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SUOMEN PANKKI. 
1811-1911. 

I. 

Pankin perustaminen. 

Jo sen sodan kestäessä, joka johti Suomen erottamiseen Ruot
sista ja yhdistämiseen Venäjän vallan kanssa, oli Venäjän ulko
asiainministeri Rumjantseff eräässä 8 (20) p:nä huhtik. 1808 päivä
tyssä julistuksessa muun muassa selittänyt, että, niin pian kuin 
rauha Ruotsin kanssa oli tullut solmituksi, tulisi asetettavaksi 

lainapankki tilanomistajia varten sekä diskonttolaitos edistämään 
"kaupalle hyödyllistä rahankiertoa (1. 

Mainitun julistuksen saattoi kylläkin tässä samoin kuin muis
sakin suhteissa katsoa tarkoittaneen vain kansan tyynnyttämistä 
eikä olleen ilmauksena jo valmiiksi laaditusta hallitusohjelmasta. 

Mutta suunnitelma sai varmemman muodon lopulla vuotta 

1808 maan samoihin aikoihin nimitetylle kenraalikuvernööri 
Sprengtportenille annetussa johtosäännössä. Siinä nim. sano
taan, että Helsinkiin ja Turkuun oli valtion kustannuksella pe
rustettava riittävällä pääomalla varustettuja pankinkonttoreja. 

Kerrottuun kenraalikuvernöörin johtOSäännön määräykseen 
viitataan myöskin siinä vastauksessa, jonka Suomalainen Lähe

tyskunta eli Deputatsiooni v:1ta 1808 sai memoriaaliinsa, ml-



ka.li se koski siinä tehtyä esitystä vaihtokonttorin asettamisesta. 

Tähän esitykseen, joka kumminkin vähemmän tarkoitti varsinai

sen pankin perustamista kuin vaihtorahan puutteen poistamista, 

annettiin nim. vastaus, että vaihtopankin perustamisesta oli jo 

määrätty. 
Varsinkin kaksi tarkoitusperää, kumpikin mitä lähimmässä 

yhteydessä sotatapahtumien kanssa, ilmeni suunnitelmissa hank
kia erikoinen" rahalaitos Suomelle, toiselta puolen tarkoitus val

mistaa apua niille, joilla. oli velkoja Ruotsissa ja nyt yht'äkkiä 
tulivat pakoitetuiksi suorittamaan ne, toiselta puolen tunkea pois 
maasta ruotsalaiset setelirahat ja tehdä sen sijaan tilaa venä
läisille. Edellinen tarkoitus esiytyi Rumjantseffin julistuksessa

kin, missä lausutaan, että oli "Hänen Keisarilliselle Majestee
tilleen tunnettua, että osa aatelistoa ja herrassäätyläisiä oli 
Ruotsista ottamiensa rahalainojen vakuudeksi pantannut tilo

jansa((, mutta sen lisäksi vakuutetaan, että ne "epäilykset, jotka 
tästä ovat johtuneet, eivät tulisi kauvan kestämään". Vähitellen 
sai kuitenkin tämä tarkoitusperä väistyä syrjään toiseksi mai

nitun, nim. ruotsalaisten setelien poistunkemisen tieltä. Niinpä 

ei kerrotussa kenraalikuvernöörin johtosäännössä enää esitetä
kään muuta tarkoitusta kysymyksenalaisille pankinkonttoreille 
kuin saattaa liikkeeseen venäläiset pankkoassignatsioonit ja 
poistaa liikkeestä ruotsalainen seteliraha. 

Nämät kaksi lajia setelirahaa olivat silloin käytännössä 

maassamme. Sitä vastoin metalliraha oli jo aikoja sitten jou
tunut liikkeestä pois. Ruotsalaisilla seteleillä oli kuitenkin jo 
tähän aikaan pysyväinen arvonsa. Pankko- eli seteliriksi vastasi 
hopeariksiä ja valtionvelkariksi oli arvoltaan kaksi kolmatta
osaa pankkoriksiä. Suomen rahassa teki hopeariksi 5 mark
kaa 76 penniä, laskettuna sen arvon mukaan, mikä Suomen 
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markalla oli ennen kultakannan voimaan saattamista. Vuoden 
1809 jälkeen laskivat pankko- ja valtionvelkariksi vähitellen 
niin paljon arvossa, että hopeariksi tuli vastaamaan kahta 

ja kahta kolmasosaa pankkoriksiä ja neljää valtionvelkariksiä. 
Venäläinen seteliraha, pankkoassignatsioonit, vastasi jo v. 1808 
vain puolet hopeassa taikka siis, kun hopearupla oli neljä ny
kyistä Suomen markkaa, kaksi markkaa rupla. V. 1811 lasket

tiin kolme pankkoruplaa yhteen hopearuplaan ja v. 1839 mää
rättiin näitten välinen suhdeluku kolmeksi ja puoleksi. Venä

läinen kupariraha seurasi setelirahan kaikkia arvonvaihteluita. 
Kun valtiopäivät keisari Aleksanteri I:n kutsumina kokoutui

vat Porvooseen laskemaan perustuksen maan uudelle kehityk
selle ja tällöin joutuivat myöskin viittomaan tien ja päämäärän 
maan uudelle rahalaitokselle, niin ei valtiopäiviltä suinkaan jää

nyt huomaamatta kumpikaan edellä kerrotuista tarkoitusperistä. 
Mutta valtiopäivät tahtoivat samalla perustaa kansallisen raha

laitoksen, joka olisi omansa tukemaan ja edistämään maan ta

loudellista kehitystä niissä uusissa oloissa, mihinkä nyt oltiin 

joutumassa. Jo silloin ajateltiin oloja sellaisiksi, miksi ne tässä 
suhteessa kehittyivät vasta kuusi vuosikymmentä myöhemmin, 
kun Suomen Pankki asetettiin valtiosäätyjen valvonnan ja vas

tuun alaiseksi. 
Tätä asiaa käsitellessään, kuten ylimalkaan kaikissa neuvot

teluissaan ja päätöksissään, pitivät Porvoon valtiopäiVät ratkais
tuna asiana, että kaikki, huolimatta Ruotsista eroamisesta ja sen 
kautta valtiollisessa suhteessa muuttuneista oloista, kuitenkin 
pääasiassa jäisi ennalleen. Sitäkin vähemmän voitiin ajatella 
muuta mahdolliseksi, kun uuden hallitsijan omat vakuutukset 
osottivat, että hän oli tarkoittanut ainoastaan valtiollista tai ehkä 

vielä oikeammin sanoen vain maantieteellistä valloitusta eikä 
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mitään yhteensulattamista kansallisessa tai yhteiskunnallisessa 

suhteessa. 
Senpä vuoksi ottivatkin valtiosäädyt Porvoon valtiopäivillä 

kaikissa pääkohdissa Ruotsin Valtakunnan Säätyjen Pankin esi
kuvaksi uudelle pankille. 

Ruotsin Valtakunnan pankin alkuna oli se yksityinen pankki

laitos, johonka Ruotsin kauppakolleegion komissaario Johan Palm
struch 30 p:nä' marrask. 1656 sai erioikeudet kolmenkymmenen 

vuoden ajaksi "itsellensä ja perillisillensä sekä kanssaosakkail
leen ja näiden perillisille, yksistään, muut pois sulkienII. Palm
struchin kanssaosakkaat olivat suurimmaksi osaksi korkeita 
virkamiehiä ja yritys oli virkamiesten eikä kauppiasten yritys. 

Pankki joutuikin kohta läheisiin suhteisiin hallituksen kanssa. 

Sillä jo 16 p:nä jouluk. 1656 annettiin kuninkaallinen asetus, 
jonka mukaan Palmstruchille pankin johtajana määrättiin vuosi

palkka, mutta sen sijaan puolet pankin vuotuisesta voitosta 
pidätettiin valtiolle; toinen puoli sitä vastoin oli jaettava tasan 
Tukholman kaupungin ja osakkeenomistajien kesken. Tämän 
jälkeen seurasi pankkia koskevia kuninkaall. asetuksia toinen 

toisensa perästä. Rinnakkain näiden kanssa ryhtyivät myöskin 
valtiopäivät käsik~i pankin asioihin ja vähän toistakymmentä 

vuotta pankin perustamisesta ottivat valtakunnan säädyt pan
kin kokonaan huostaansa. Kuninkaallinen Majesteetti oli nim. 

päätöksellään 17 p:ltä syysk. 1668 semmoisessa tarkoituksessa 
oikeuttanut valtiosäädyt "yllämainitun Vaihto- ja Lainapankin 
haltuunsa ottamaan ja sen toimeen ja kuntoon panosta sekä 
hoitamisesta niin määräämään ja päättämään, kuin laitoksen 
edistykselle ja yhteiselle hyvälle katsovat hyödyllisintä ja par
hainta olevan II . 

Täten oli aikaan saatu se omituinen pankkimuoto, jota edus-
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tavat ainoastaan Ruotsin Valtio pankki ja Suomen Pankki, mutta 
ei mikään muu keskuspankki, ja jossa vaikutusvalta pankin hal

lintoon on keskitetty kansan eduskunnalle. 
Lähin syy Palmstruchin pankin muuttamiseen valtiosäätyjen 

alaiseksi laitokseksi oli se, että pankki oli joutunut rappiotilaan. 
Se oli nim. ilman erikoista lupaa, vaikkakin viranomaisten hil

jaisella myöntymyksellä, elokuusta v. 1661 lähtien laskenut liikkee

seen "luottoseteleitäli, joita se jo v. 1664 tuli kykenemättömäksi 
lunastamaan. Näitä seteleitä oli jo kuitenkin levinnyt niin 

paljon, että valtiopäivien oli tarpeellista sekaantua asiaan pitä
mään huolta setelien lunastamisesta. Luultavata on, että myös
kin hallitukselle annetut lainat olivat rappiotilaan vaikuttamassa. 
Palmstruch kieltäytyi kuitenkin tässä suhteessa antamasta selityk
siä valtiopäiväin valiokunnan edessä sekä samoin tuomioistui
messa. Hovioikeus tuomitsi Palmstruchin 22 p:nä kesäk. 1668, 

"koska hän pankkilaitoksen johdossa ollessaan oli huomattavasti 
rikkonut, menettämään erioikeutensa, kuuden kuukauden ku
luessa korvaamaan Kuninkaalliselle Majesteetilie ja kruunulle 
kaiken hänen hallinnostaan johtuneen vahingon ja vaurion sekä 

sen jälkeen Ruotsista ja sen alaisista maakunnista pois karkoi
tettavaksi; mutta joll' ei hänellä varoja olisi, ei häntä voitaisi 
kuolemanrangaistuksesta vapauttaa Ii. Palmstruch armahdettiin 

v. 1670 ja kuoli v. 1671. Mutta siitä pankista, minkä hän 

perusti, sai alkunsa Ruotsin Valtiopankki, joka taas, kuten 
kerrottu, Porvoon valtiopäivillä otettiin esikuvaksi Suomen 

tulevalle pankkilaitokselle. 
Sitten kuin Valtakunnan Säädyt täten valtiopäivillä v. 1668 

olivat ottaneet Palmstruchin pankin huostaansa, sitoutuivat ne 
valtiopäiväpäätöksessä "mitä voimakkaimmin Pankkilaitosta puo

lustamaan, suojelemaan ja hoitamaan Ii • Talonpoikaissääty pi-
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dättäytyi kuitenkin kaikista tekemisistä pankin kanssa. V. 1664 

valtiopäivillä oli mainitussa säädyssä huudettu, "että he tahtoi
vat päästä irti pankista sen suuren vahingon vuoksi, mikä heill~ 

oli pankkiseteleistä ". Ja vasta v:n 1800 valtiopäivillä otti talon
poikaissääty yhdessä muitten säätyjen kanssa vastatakseen 

siitä. 
Valtiosäätyjen julkaisemassa asetuksessa "Tukholman pan

kista" uskottiin pankin hoito kuudelle vakinaiselle komissaariolle. 
Näiden tuli puolestaan "kaikissa erityisissä tärkeissä asioissa 
kääntyä kuuden siinä tarkoituksessa ohjeita saaneen valtuutetun 
puoleen ". Pankin toiminta jakautui kahteen osastoon. Toisella, 
jota nimitettiin vaihtopankiksi, oli hoidettavanaan valtiolaitoksen 

varat ja valtion liikeasiat. Toinen taas, lainapankki, sai tehtä
väkseen suuren yleisön kanssa tapahtuvan lainaus- ja talletus
liikkeen hoitamisen. 

Katsoen siihen sangen vähän ilahuttavaan kokemukseen, mikä 
oli ollut Palmstruchin pankin luottoseteleistä, julistivat valtio

säädyt, ett'ei "mitään sellaisia seteleitä tai muita niiden kaltaisia 
tultaisi tämän jälkeen tässä laitoksessa käyttämään, vaan tulevat 

ne olemaan kokonaan poistetut ja kielletyt". Mutta jo v. 1701 
laskettiin liikkeeseen n. k. siirtoseteleitä, jotka alussa vasta
sivat niiden todellista arvoa metallissa, mutta kohta laskivat 
kurssissa ja lunastettiin sitten alennetusta arvosta, tullakseen 
kohta korvatuiksi uusilla, joilla oli sama kohtalo. 

Pankin ohelle asetettiin v. 1800 "yleinen diskonttolaitos", 
johon pankki tuli osakkaaksi kahdella kolmasosalla ja yksityiset 
osakkeenomistajat yhdellä kolmasosalla. Samalla annettiin lupa 
"jossakussa valtakunnan suuremmista kaupungeista avata sa
manlaisia diskonttoja II, kuitenkin ehdolla, että osakepääoma mak
settaisiin pankkiin hopeassa, jolloin seteleitä saataisiin vastineeksi. 
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Toiselta puolelta saivat tällaiset "yhdyskunnat hyväksyttyä va
kuutta vastaan ja diskonttoehdoilla pankissa käytettäväkseen 
yhtä suuren summan kuin niiden osakepääoma oli {/. Diskontot 

saivat ottaa myöskin yksityisiltä talletuksia korkoa kantavia 
velkakirjoja vastaan rajattoman määrän. Mutta diskonton lai
nausliike ei sitä vastoin saanut nousta suuremmaksi kuin 
osakepääoman kaksinkertainen määrä ynnä yksityisten talle
tukset yhteensä. Lainaaminen tapahtui tunnusteita ja takausta, 
vekseleitä ja osakkeita vastaan. Poikkeuksena olivat kiinteistöt, 
metallit ja muut tavarat, joita vastaan lainaaminen oli yksin
omaan pankille pidätetty. Erioikeuksien aika oli viisitoista 
vuotta. Näihin määräyksiin nojaten perustettiin v. 1802 dis

kontto Göteborgiin, v. 1803 Malmöön ja v. 1805 Turkuun. 
Viimeksi mainittua diskonttoa on syystä katsottu Suomen ensi

mäiseksi yksityispankiksi. Tosin jo v. 1663 päätettiin asettaa 
Turkuun Palmstruchin pankin haaraosasto ja v. 1697 hankittiin 
hallitukselta suostumus valtio pankin haarakonttorin perustami

seen sinne, mutta kumpikaan näistä suunnitelmista ei toteutunut, 
yhtä vähän kuin niilläkään ponnistuksilla oli menestystä, jotka 

1700-luvulla tehtiin samaan suuntaan. Nyt sitä vastoin saatiin dis
kontto siellä toimeen, lähinnä vähän ennen, v. 1797, perustetun 
Suomen Talousseuran alotteesta. Osakepääoma vahvistettiin 
150,000 riksiksi ja siitä merkittiin Turussa 60,000 riksiä. Mutta 
ylimerkinnän vuoksi supistettiin suomalaisten merkitsijöiden 
osuus 7,000 osakkeeseen, viisi riksiä kukin, eli siis 35,000 riksiin. 
Turun diskonton ensimäinen yhtiökokous oli 2 p:nä kesäk. 1806 
ja 1 p:nä elokuuta samana vuonna avattiin se yleisölle. Lai
nausliike nousi v. 1806 221,680 riksiin, v. 1807 1,079,520 rik
siin ja v. 1808, jolloinka lainausliike sodan puhkeamisen vuoksi 
jo maaliskuun alussa lakkasi, 198,230 riksiin. Voitto vuosilta 
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1806-07 oli, sitten kuin valtiopankille tuleva korko oli pois 

vedetty, 24,342 riksiä. Kohta sodan puhkeamisen jälkeen v. 
1808 sai diskonton johtokunta Ruotsin ja Suomen välille asete
tulla merkkilennättimellä määräyksen "kaikkine asiakirjoineen 
koko laitoksen kanssa heti siirtyä Tukholmaan". Tällä oli Tu
run diskonton lyhkänen laulu lopussa. Ainoastaan loppusuori
tukset olivat vielä jälellä. Jouluk. 1 p:nä 1813 talletti diskon
ton johtokunta "ei ainoastaan ne osakepääomat, vaan myöskin 
ne määrätyt voitto-osuudet, jotka diskonttolaitoksen hajaantuessa 
mainitun vuoden marraskuun viimeisenä päivänä olivat nosta
matta", säilytettäviksi 1 p:vään marrask. 1823 osakkeenomis
tajia varten. Se, mitä mainitun päivän jälkeen oli asianomaisilta 
nostamatta, lankeaisi Turun kaupungin köyhille. 

Siitä rakenteesta, minkä Ruotsin valtiopankki ja sen kanssa 
yhteydessä olevat diskontot siten vähitellen olivat saaneet, lau
sui raha-asiain valiokunta Porvoon valtiopäivillä, että sen mu

kaan "kuin kokemus tunnetuimmista pankkilaitoksista oli osot
tanut, olivat pankkilaitokselle Ruotsissa säädetyt hallituslait ja 
kirjanpitotavat, ei ainoastaan estäneet epävarmuutta ja epäsel
vyyttä, vaan myöskin voiman ja maineen suhteen saattaneet 
pankin luoton parhaitten samanlaisten laitosten tasalle Euroo

passa". 
Raha-asiain valiokunta ja sen kanssa valtiopäivät olivat uutta 

pankkia suunnitellessaan sitäkin enemmän esteettömiä yhtymään 
siihen pankkim'uotoon, jota Ruotsin Valtakunnan Säätyjen Pankki 
edusti, kun hallituksen lyhyt esitys asiasta ei sisältänyt mitään 
osotusta kysymyksen ratkaisuun. Siinä ainoastaan esitettiin, 
että Suomen rahalaitos, "niin läheisesti yhdistettynä sen poliit
tisen tilan kanssa", oli monessa suhteessa vaikea järjestää, 
Ja jätettiin valtiopäiville tehtäväksi antaa "ehdotuksia parhaim-
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miksi välikappaleiksi ja keinoiksi, miten mamttUlsta vaikeuk
sista selviydyttäisiin ll

. Esitys loppui Hänen Keisarillisen Ma

jesteettinsa vakuutukseen, että "koska Hän ei vielä ollut rat
kaissut niitä toimenpiteitä, jotka Hän voisi katsoa sopivim
miksi II, niin oli Hän "taipuvainen siinä suhteessa tulemaan us
kollisten suomalaisten alamaistensa avuksi, sikäli kuin heidän 

tarpeittensa laajuus ja niitä vastaavien varojen laatu sitä saat
tavat sallia ll

• 

Raha-asiain valiokunta antoi kaksi mietintöä asiasta, toinen 

oli "keinoista estää epäkohdat, jotka syntyivät useammasta sa
malla kertaa liikkeellä olevasta rahalajista II, toinen "rahasta ja 
rahalaitoksesta II. 

Ensin mainitussa mietinnössä saivat valtiopäivät pohditta
vakseen kysymyksiä, joiden ratkaiseminen kohtasi melkein voit
tamattomia esteitä, kuten lähinnä seuraava aika osotti. 

Ylempänä kuvatut tosiolot raha-asiain alalla silmiensä edessä, 
katsoi valiokunta, ett'ei se voinut olla puoltamatta sitä, että 

kruununverojen kannossa otettaisiin vastaan venäläistä sekä 
ruotsalaista setelirahaa; ruotsalaista, "niin kauvan kuin pankko
ja valtiovelkaseteleillä oli samanlainen yleinen luottamus ja arvo 
kuin nytII, venäläisiä pankkoassignatsiooneja ainoastaan sen kurs
sin mukaan, joka Pietarin noteerausten perusteella määrättiin 
vuotuisissa veronhinnanpanoissa. Venäläisen kupari rahan hyväk
syi valiokunta samankurssiseksi kuin assignatsioonitkin. Liik

keessä esiytyvistä ruotsalaisista kuparirahoista arveli valio
kunta, että niitä, muutamia mainittuja lajeja lukuun ottamatta, 
"yleisiä veroja kannettaessa pitäisi saada käyttää, huomioon 
ottaen ne asetukset, jotka niistä olivat annetut II . 

Yksityisten välisissä raha-asioissa ei tietysti ollut mahdollista 

tyytyä yhteen, ainoastaan kerran vuodessa määrättyyn kurssiin, 
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kuten kruununverojen kannossa. Se olisi ollut, kuten valio

kunta huomautti, "omistusoikeuden ja sen peruslakien loukkaa
mista". Sen vuoksi valiokunta katsoikin, ett'ei "mikään muu 
agio missään tapauksessa voinut eikä pitänyt yksityisiä velkoja 
maksettaessa tulla kysymykseen, kuin se, joka perustuen ylei

seen luottamukseen voitiin panna setelirahalle agiota ja kurssia 
Pietarin pörssissä laskettaessaiI. Mutta tällä edellytyksellä kat

soi valiokunta pitävänsä puoltaa sitä, että "säädettyjen Ruotsin 
pankko- ja valtiovelkasetelien puutteessa, ja kun velallinen ei 
voinut hankkia Venäjän hopearahaa maksun suorittamiseen, 
venäläisiä pankkoseteleitä, laskettuina kurssin mukaan, saisi ja 
pitäisi antaa ja ottaa täytenä suorituksena, olkoonpa että velkoja, 
pakoitettuna tai pakoittamatta, vaatii velkaa tai velallinen ilmoit
tautuu sitä suorittamaan Ii • 

Sitä vastoin ehdotti valiokunta, että "ensi tilassa ja niin pian 
kuin se tapahtua voisi, saataisiin kaikesta vaikutuksesta ja voi
masta peruutetuiksi ja kumotuiksi ne kaksi eri asetusta, jotka 
hopearuplan ja venäläisen setelirahan arvon suhteen olivat an
netut ja maalle noudatettaviksi kuulutetut". Valiokunta tar
koitti näillä erästä sodanaikaisen ylipäällikön kreivi Buxhoevdenin 
maaherroille 31 p:nä maalisk. (12 p:nä huhtik.) 1808 lähettämää 

kiertokirjettä, jossa määrättiin mielivaltainen kurssi, puolitoista 
ruplaa valtionvelkariksiltä, suorituksissa niin hyvin kruunun kuin 
yksityisten kanssa. Myöskin tarkoitettiin kreivi Buxhoevdenin 

julistusta 10 (22) p:ltä elok. samaa vuotta, jossa pankkoassig
natsioonit julistettiin lailliseksi maksuvälineeksi Suomessa. 

Toisessa edellä mainituista raha-asiain valiokunnan mietin
nöistä esittää valiokunta suurisuuntaisen ehdotuksen kansallis

pankin perustamisesta Suomeen, pitäen Ruotsin valtiopankkia 
esikuvana. Tämä "kansallispankki tulisi olemaan kansakunnan 
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aIVan yksityistä omaisuuttaii. "Kansakunta kaikkien neljän 

säädyn kautta nyt keisarillisen Venäjän vallan alle yhdiste

tyssä osassa Suomen maata menisi toiselta puolen takuuseen 
tämän laitoksen seurauksista ja voimassa pysymisestä; toiselta 

puolen kansakunta kaikkien säätyjen valtuutettujen kautta yk

sin ja ilman kaikkea vierasta vaikutusta olisi oikeutettu järjes
tämään, hallitsemaan ja tulevaisuudessakin huoltamaan tätä lai

tosta ll
, joka omistajansa mukaan kutsuttaisiin "Suomen Valtio

säätyjen Pankiksi II. Sen tapauksen varalta, ett' ei katsottaisi sopi
vaksi "kutsua kokoon valtiosäätyjä tätä tärkeätä asia ta vartenII, 

tulisi "kansakunnan ja valtiosäätyjen edustajien ja laillisesti kai
kista säädyistä valittujen valtuutettujen pankkivaliokunta-ominai
suudessa kokoutua tarkemmin keskustelemaan näistä asioista II. 

Valiokunnan jäseniksi tulisi siinä tapauksessa' valita kuusi valtuu

tettua kustakin säädystä siten, että "maaherrat lääneissänsä sopi
vimmalla tavalla antavat siellä olevan osan korkea-arvoista 
ritaristoa ja aatelia sekä samoin hyvinarvoisaa porvaris- ja ar

voisaa talonpoikaissäätyä valita kunkin edustajansa; myöskin 

kumpikin konsistoorio antaa kunnianarvoisan pappissäädyn ta

vallisessa järjestyksessä valita kolme valtuutettua tuleviin kes
kusteluihin osaa ottamaanII. Tällä tavalla kokoonpannun pankki

valiokunnan piti sitten neuvotella ja päättää vastaisista pankin 
hallintoa koskevista säännöksistä, nimittää valtiosäätyjen vastaiset 

pankkivaltuusmiehet, määrätä virkamiehet, "ehdottaa aika ja 
tapa tilintarkastajain valitsemiselle ja kutsumiselle, tullen näiden 

vastedes usein ja huolellisesti tarkastaa pankin tilaa sekä sen 
paremmin tai huonommin hoidettua hallintoaII. Pankkivaliokun

nalla oli siis velvollisuutenaan "ulottaa huolellinen toimintansa 
kaikkeen, mikä suhteessa tai toisessa oli yhteydessä pankin ja 
sen hoidon kanssa II. Sopivaksi paikaksi valiokunnan kokouk-
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sille esitettiin mietinnössä Turkua, sillä sen arveltiin tulevan 
Hallitusneuvoston paikaksi ja sinne siis pankkikin ja siihen kuu

luvat laitokset tulisi sijoittaa, koska siellä, kuten valiokunnan 

mietinnössä nimenomaan huomautetaan, "virkamiehiä ja palvelus
väkeä oli helpoimmin saatavana II. 

Mutta suhde maan valtiosäätyihin ei ollut ainoa, minkä puo
lesta uusi rahalaitos oli järjestettävä yhdenmukaiseksi Ruotsin 
valtiopankin kanssa. Myöskin muuten näytään ajatellun se järjes

tettäväksi mainitun pankin kaltaiseksi. Raha-asiain valiokunta 

kylläkin huomautti, että "jos valtiosäädyt itse tätä asiata varten 
kokoon kutsutaan, niin kuuluu kaikki tämä säätyjen omaan huo
mioon ja toimenpiteeseen tt • Mutta jos asian ratkaisu jäisi riip
puvaksi "mainituista säätyjen edustajista ja valtuutetuista II , niin 

arveli valiokunta, että heille oli annettava ohjeeksi "ottaa Ruot
sin pankkiasetuksista neuvoa ja opastustatt. 

Ruotsin olojen mukaisesti ja "kun kokemuskin oli sen vah
vistanut, että järkevästi perustettu ja viisaasti hoidettu dis

konttolaitos samalla kertaa yhdistää sekä kansalaisen yksityiset 
edut että laitoksen laillisen vaurastumisen tt, ehdotettiin valio

kunnan mietinnössä, että "diskonttolaitos saataisiin pankille 
tueksi perustaa siten, että pankki tulisi siihen osalliseksi kah
della kolmasosalla ja yksityiset osakkeenomistajat jälellä olevalla 

kolmasosalla tl
• Diskonton "kantarahastoonl' olisi "hopearup

lissa tai hopeassa sijoitettava niin suuri määrä kuin vastaisi 

210,000 hopearuplaa. Ja kun diskontolla, semmoisen laitoksen 
luonnon mukaan, tuli olla oikeus, mikäli pankki sitä tässä suh
teessa auttaa voi, kolmen prosentin korkoa vastaan saada pan
kilta satunnaisissa tilaisuuksissa erikoista apua, niin olisi pankilla 
myöskin kohtuullisena korvauksena oikeus, ei ainoastaan dis
konttolaitoksessa olevan osuutensa mukaan päästä osalliseksi 
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laitoksen tuloista, vaan myöskin saada erikoisista lainoistaan 
korvausta siten, että sille tulisi kolmannes siitä yksityisille osak

keenomistajain osalle lankeavasta voitosta, joka kohoaisi yli seit
semän prosentin. Ii 

Uuden pankin pohjapääomaan ja sen hankkimiseen nähden 
ei valiokunta sanonut löytäneensä muuta keinoa, kuin että val

tiopäivät /) valtiosäätyj en yhteistä takuuta vastaan takaisinmak
susta, mikä takuu kansakunnan vakuutuksella kansan kunnian 

ja uskollisuuden perusteella olevan arvon vuoksi sekä Hänen 
Keisarillisen Majesteettinsa siihen perustuvan oikeamielisen ar

vostelun nojalla aina on oleva mahdollisimman varma ja arvo
kas pantti kuin mitä Hänen Keisari11inen Majesteettinsa koskaan 
vaatia tai vastaan ottaa saattaa, pyytäisivät Hänen Keisarillisen 
Majesteettinsa, hyväntekeväisyydestä ja armosta, kansallisen 
pankin perustamista varten lainaksi antamaan kaksi miljoonaa 

ruplaa hopeassa korottomina käytettäviksi kahdenkymmenen 
vuoden aikana, jolloinka raha-asiain valiokunnan laskelmain 
mukaan neljäsosa ilman laitoksen vahinkoa voitaisiin heti ta

kasin maksaa; ja että jälellä olevat kolme neljättäosaa alku
peräisestä velasta yhä edelleen saisivat olla pankin käytettävinä 
kolmen prosentin vuotuista korkoa vastaan, ollen pankki vel
vollinen ensimäiselle ja suurimmalle hyväntekijälleen, joka kym

menen vuoden kuluttua, kiitollisena maksaa kolmannen osan 
jälellä olevasta pääomasta, kunnes täten koko pääoma ynnä 

sen korot ovat täydelleen maksetuiksi ja kansakunnan kor
kealle Suojelijalle hyvitetyiksi tulleet". Valiokunta pelkäsi, 
että, "jos ensimäisten kahdenkymmenen vuoden kuluttua pan
kista samalla kertaa velan suorituksena nostettaisiin niin suuri 
pääoma, kuin mikä vastaisi koko sen ensimäistä ja pääasiallista 

avustusta, pankki mahdollisesti, vastaavan pääoman puutteessa, 

13 



niin syyttömästi kuin se tapahtuisikin, VOISI Joutua epäluulon 
alaiseksi ja menettää jossain määrin luottoaanli. Mutta kun 

valiokunta taas toiselta puolen ennusti "pankille ehdottomasti 

lisäytyvää vakavuutta ja voimakasta edistystä huolellisen ja 

hartaan johdon alla", niin arveli valiokunta, "että, julkisimmaksi 
todistukseksi pankin siihen asti mahdollisesti saavuttamasta vaka

varaisuudesta, pankkilaitokselle kuitenkin alamaisimmasti pidä
tettäisiin oikeus myöskin ennen eräytymisaikoja tehdä niin suu

ria lyhennyksiä velkaansa, kuin ensin mainittujen kahdenkym
menen vuoden kuluttua pankkilaitos katsoo voivansa tähän tar
koitukseen +luovuttaa tl

• 

Tueksi ehdotukselleen vetosi valiokunta myöskin Hänen Ma

jesteettinsa ylempänä mainittuun, hallituksen esitykseen otet
tuun lupaukseen "tulla täkäläisille uskollisil1e alamaisilleen 
avuksi li tässä asiassa. Ja vaikkakin ehdotettu määrä oli suuri, 
niin ei valiokunta katsonut voivansa ehdottaa mitään pienem
pää eikä puoltaa koron määräämistä ensimäisten kahdenkym
menen vuoden kuluessa, sillä "pienemmät määrät vain tuot
tavat vaaran joutua uhkayritykseen ja koron suoritus suurem
mista pääomista taas heikontaa ja ikään kuin iilimato imee sitä 

povea, jonka elätettävänä se ontl
• 

Voidaksensa vielä vahvistaa pankin varoja, yli "pankin alku
peräisrahaston ja perustuksen tl

, joksi kerrottu kahden miljoonan 
hopearuplan laina oli aiottu, katsoi valiokunta tarpeelliseksi, 

että myöskin "vuosittain tulevia apurahoja tl pankille varattai
siin. Tässä suhteessa piti valiokunta ensi sijassa leimapaperi

tuloja sellaisina, että "ne mahdollisesti helpoimmin voitaisiin 
muihin tarkoituksiin luovuttaa ja kaikiksi ajoiksi määrätä pan
kille kuuluviksi, lukien lähinnä seuraavan vuoden alusta, sit
ten kuin sodan loputtua pankin perustaminen on saatu toi-
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meen, ollen pankki puolestaan velvollinen kaikiksi ajoiksi otta
maan vastatakseen niistä menoista ja rasituksista, jotka suh
teessa tai toisessa jo annettujen ja voimassa olevien leimapape

rin käyttöä koskevien asetusten mukaan ovat yhdistetyt sem
moisen paperin kustantamiseen ja tilittämiseen ll

• Myöskin eh

dotti valiokunta samaan tarkoitukseen "uhka- ja yksinomais
sakot, mikäli ne kruunulle kuuluvat, sekä kruunun osuudet 
kaikista sakkorahoista II • 

. Myöskin laski valiokunta, "että valtion tarpeisiin suoritettu
jen menojen jälkeen vielä suurempia tai pienempiä säästöjä 
vuosittain jäisi varsinaisistakin valtion tuloista II, ja kun näitä 

säästöjä, jotka olivat "tarpeellisia valtiovarastolle, säilytettäviksi 
odottamattomien tulevaisten menojen varalta II , ei voitu" var
memmin missään säilyttää kuin pankissa, sieltä tarpeen mukaan 

osotettaviksi ll
, niin ehdotti valiokunta, että "nämät vMtiova

raston vuotuiset säästöt korottomina pankkiin sijoitettaisiin yh

dessä pankin muitten varojen kanssa käytettäviksi, ollen pankki 
velvoitettu tilauksen ja maksumääräyksen mukaan suorittamaan 
ne sille hallituksen haaralle, jolla olisi oikeus nostaa ja käyttää 
niitä määrättyihin tarkoituksiin II. Samoin katsoi valiokunta, että 

"yksityisten henkilöitten pankkiin tallettamien rahojen kautta, 
jotka heitä varten koskemattomina säilytettäisiin ja joista heille 
luettaisiin kolmen prosentin korko, pankki toivottavalla yli

korolla saisi jotain voittoa, jonka vuoksi valiokunta puolsi tätä
kin etua pankkilaitokselle myönnettäväksi ll

• 

Edellyttäen, että sen ehdotukset hyväksyttäisiin, toivoi va

liokunta, että "pitempiaikaisten lainojen kautta varojen mukaan 
hankittaisiin maanviljelykselle, joka on valtion hyvinvoinnin 
pääasiallinen perustus, keinoja sen kohottamiseksi tulevaisuu

dessa yli keskinkertaisuuden ahtaitten rajojen; että maanvilje-
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lijän, joka tässä tarkoituksessa on etsinyt apua Ruotsin puolella 

olevista yleisistä kassoista, silloin ei enää tarvitsisi pelätä, että 

hän rauhan jälkeen voisi lainoja kiireellisesti takasin vaadit

taessa menettää itse lainojen vakuudetkin, omaksi ja perheensä 

korvaamattomaksi vahingoksi; että tilapäisten tahi lyhytaikais

ten, metallipanttia ja halpaa korkoa vastaan annettujen lainojen 

kautta kaikenlaiset elin keinot, kuten kauppa, merenkulku, vuori

työ, teollisuus- ja tehdaslaitokset voisivat toivoa yhdessä muun 

yltyvän kansallisen toimeliaisuuden kanssa voivansa kohottautua 

valtiolle ja yhteiskunnalle kunniaksi ja hyödyksiII. 

Sitä vastoin ei raha-asiain valiokunta puhu mietinnössään mi

tään pankin oikeudesta laskea liikkeeseen seteleitä, mutta pitää 

kyllä itsestään selvänä asiana pankin rahanlyöntioikeuden. 

Jo siinä raha-asiain valiokunnan mietinnössä, joka oikeas

taan koski vain väliaikaisia keinoja raha-asioiden alalla vallit

sevan sekasorron auttamiseksi, oli valiokunta myöskin ottanut 

vastattavakseen kysymyksen "Suomen tulevasta pää- ja perus
rahastaII. 

Siihen nähden oli valiokunta ajatellut, että, kun oma kansal

lispankki Suomelle olisi aikaan saatu, maa sen kautta voisi 

"saavuttaa varoja omassa kansallisessa rahassaan suorittaakseen 
yksityiset sekä yleiset sitoumuksetII. 

Siitä, mistä metal1ista Suomen kansallinen raha olisi lyö

tävä, esitettiin valiokunnassa kysymys, joka vasta seitsenkym

menluvulla tuli polttavaksi, nimittäin tulisiko rahanaineena käyt

tää kultaa vai hopeata. Valiokunta asetti ehdottomasti hopean 

etusijalle. Valiokunta sanoo kullasta, että se "harvinaisuutensa, 

sekä mahdollisesti nopeamman ja ainakin seurauksiltaan tuntu

vamman kuluvaisuutensa vuoksi, jos se pannaan yleisempään 
liikkeeseen, on rahametalliksi sopimaton. Kultaa ei siis voitaisi 
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arvostella muuten kuin kauppatavarana, jonka luotettavuuteen 

ja hintaan aivan satunnaiset asianhaarat aina vaikuttavat sikäli, 

ett'ei se mahdollisesti koskaan voi saavuttaa mitään ehdot

tomasti varmaa arvoa. II Ja kun "likipitäin kaikki kansakunnat 

ovat ikään kuin yhtyneet hopeassa löytämään kaikki ne omi

naisuudet, jotka ovat tarpeelliset maan rahavarojen tueksi ja 
perusteeksi II, oli valiokunta, "joka on huomannut tämän mieli
piteen hyvin perustelluksi, sen vuoksi arvellut maalle ja kan

salle hyödyllisimmäksi, että hopearaha otetaan Suomen perus

ja päärahaksi, sen sisäisen, painoon ja puhtauteen perustuvan 
arvon mukaan ll

. 

Valitessa niiden kahden rahalajin välillä, joihin valiokunnan 
mielipiteen mukaan valinta oli rajoitettu, nim. riksin ja hopea
ruplan välillä, tuli valiokunta siihen tulokseen, että hopearupla 
oli otettava maan rahaksi. 

Myöskin toisessa mietinnössään palaa valiokunta samaan ky

symykseen, kuitenkin vain mikäli se koski Suomen rahan lei

maa ja paikkaa, mihin rahapaja oli perustettava. Viimeksi 

mainitussa suhteessa katsoi valiokunta, että oli jätettävä "Hä
nen Keisarillisen Majesteettinsa omaan armolliseen harkintaan, 
olisiko pankille helpotukseksi ja liikkeen mukavuudeksi raha

paja sijoitettava samaan paikkaan, missä pankillakin tulee ole
maan asemansa, vaiko jollain toisella tavalla, esiytyvien asian

haarojen mukaan, Hänen Keisarillisen Majesteettinsa suuntaan 
taikka toiseen määrättävä II. 

Rahojen leimasta ehdotti valiokunta, että pienemmissä 
hopearahoissa olisi toisella puolella Suomen suuriruhtinaskun
nan vaakuna ja toisella puolella kirjoitus rahan arvomää
rästä, nim. 50, 25, 20, 10 tai 5 kopekkaa hopeassa; samoin 

kuparirahoissa 5 kopekkaa ja sen arvon alla olevat kopekan 
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rahat. Ruplan rahoissa olisi toisella puolella Suuriruhtinas

kunnan vaakuna ja kirjoitus "Yksi Rupla Hopeassa(l ja etu
puolella Aleksanteri I:n rintakuva. 

Aikana, jolloin metaUiraha useimmissa maissa oli liikkeestä 
pois joutunut ja seteliraha vallitsemassa, tuntuvat raha-asiain 
valiokunnan ehdotukset metallisen vaihtovälineen ja oman kan

sallisen rahan aikaansaamisesta liian optimistisilta. Mutta mei
dän on huomattava, että Venäjän hallituskin samoihin aikoihin 

ajatteli setelimäärän vähentämistä, tehdäkseen setelit taas lu
nastettaviksi alkuperäisestä arvostaan. Se ryhtyikin siinä suh
teessa toimenpiteisiin, vaikk' eivät ne johtaneet toivottuun tu

lokseen. 
Kun raha-asiain valiokunnan mietinnöt tulivat käsiteltäviksi 

valtiopäivillä, kohtasi valiokunnan ehdotus hopearuplan ottami

sesta maan rahaksi vastustusta porvarissäädyssä, joka yhdellä
toista äänellä seitsentä vastaan hyväksyi siksi riksin. Laiva

asioitsija Peter Johan Bladh, joka riksiä enimmän kannatti, esitti 
ajatuksensa tueksi ne hankaluudet, jotka johtuisivat monista 
erilaatuisista rahalajeista, jos ne samalla kertaa ja yhdessä tois

tensa kanssa laskettaisiin liikkeeseen. "Kummallakaan näistä ei 
olisi omaa määrättyä arvosuhdetta toiseensa, kun ei edes sama 

rahalaji aina ja kaikissa suorituksissa pysy samanarvoisena, 

vaan muutamissa kulkee vuoden kurssin, toisissa viimeisen 
postipäivän kurssin mukaan. (1 Bladh'in mielestä oli suurin 

osa näistä muuten odotettavina olevista selkkauksista vältet
tävissä säilyttämällä riksilaskun ja horjumatta noudattamalla 
"vanhaa ja lujaperusteista lakiamme, joka käskee maksamaan 
lainan samassa rahassa taikka, sen ehdottomassa puutteessa, 
yhtä hyvässä rahassa korkeimman kurssin mukaan(i. Asian 
poliittisesta puolesta, mikä valiokunnalle oli ollut määräävänä, 

18 



lausui hän seuraavaa: "Suomen kansalla ei ole taipumusta hui
kentelevaisuuteen, vaan pitää se päin vastoin liiankin paljon 

kiinni vanhoista tavoistaan. Se on tottunut riksin käyttöön, 
mitä seikkaa nyt enää ei voida ilman haittoja muuttaa ja 
mikä asia ei ylimalkaan voi olla tähdellisempi tai tärkeämpi 
kuin että muun Venäjän valtakunnan mukaan muodosteltaisiin 
ja muutettaisiin meidän kyynärä- ja painomittamme, meidän 
peninkulmalaskumme, meidän kielemme y. m. Kun Hänen Kei
sarillinen Majesteettinsa Armossa on sallinut meidän, kuten 
muittenkin valloittamiensa maitten asukkaiden, pitää lakimme 
ja muut taloudelliset asetuksemme, kun Suomi nyt tulee hallit

tavaksi oman Hallitus-Neuvostonsa kautta ja kun ylimalkaan 

ainoastaan sen menestystä tarkoitetaan, niin liikuttaa koko Ve
näjän Hallitsijata sangen vähän, tapahtuuko yleinen ja yksityinen 
kirjanpito Suomessa rikseissä vai ruplissa. II 

Porvarissääty jäi yksin tätä mielipidettä kannattamaan ja 
muutenkaan eivät valtiopäivillä valiokunnan ehdotuksiin tehdyt 
muutokset olleet periaatteellista laatua. Sen lainan suhteen, 
joka oli ehdotettu pankin perustamiseksi, yhtyi talonpoikais
sääty raha-asiain valiokunnan ehdottamaan määrään, eli kahteen 
miljoonaan hopearuplaan. Muut kolme säätyä katsoivat miljoo
nankin hopearuplaa olevan kylliksi tahi, kuten ritaristo ja 
aateli lausui, "vähintään miljoonan hopearuplaa olevan tar
peen ll

• Lainan takasin suorituksesta kaksikymmenvuotisen 

korkovapauden lakattua katsoivat samat kolme säätyä, että se 
oli tehtävä riippuvaksi "pankin varoista ja muista asianhaa
roista eikä varmoja eriä ja maksuaikoja pitäisi edeltä päin 
määrätäII. Diskonttolaitoksen pohjapääoma korotettiin 210,000 
ruplasta 300,000 ruplaan hopeassa ja sen osakkeenomistajain 
tuli saada nauttia voitto-osuutensa vähentämättöminä. Leima-
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maksujen Ja kruunulle tulevien sakkojen asemasta arve
livat pappis- ja porvarissääty sopivammaksi luovuttaa pankin 

vahvistamiseen n. s. linnaveron, "jota ei enää entiseen tarpee
seensa käytetty". 

Valtiopäiväin vastaus hallituksen esitykseen tästä asiasta saapui 
Pietariin vuoden lopulla ja 17 (29) p:nä jouluk. 1809 annettiin 
Hänen Keisarillisen Majesteettinsa rahamanifesti. Tällä mani
festilla julistettiin valtiopäiväin ehdotuksen mukaisesti venäläinen 

hopearupla "pää- ja perusrahaksi Suomen Suuriruhtinaskun
nassa". Muutenkin tulivat valtiopäiväin ehdotukset hyväksy

tyiksi, paitsi että määrättiin, että kaikki kruunun tulot v:n 1810 
alusta alkaen olivat maksettavat ainoastaan "keisarillisessa ho
pearahassa tai pankkiseteleissä II eikä ruotsalaisessa rahassa. 

Itse pankkiasiasta ei vielä mitään päätöstä tehty. Tä
män kysymyksen ratkaiseminen tuli kuitenkin yhä tähdel

lisemmäksi. Maan liikepääoma ei tosin ollut niin suuressa 
määrin, kuin otaksuttiin, lisäyksen tarpeessa, sillä sodan ai
kana oli paljon rahoja virrannut maahan ruotsalaisten ja venä
läisten joukkojen ylläpidosta. Mutta toiselta puolen meni
kin taas melkoisia rahamääriä velkojen maksamiseen Ruotsiin. 
Näihin on myöskin laskettava ne erät, jotka perittiin Turun 
diskonton lukuun, sillä diskonton saamamiehet ja suurin osa 
osakkeenomistajista olivat Ruotsissa. Senpä vuoksi katsoi Suo
men haIlitusneuvostokin, entisen raha-asiain valiokunnan pu

heenjohtajan Porvoon valtiopäivillä, nyt siviilitoimituskunnan 
päällikön, vapaaherra Mannerheimin ehdotuksesta, tarpeelli
seksi alamaisessa esityksessä korkeimpaan paikkaan, 30 p:ltä 
maalisk. 1810, esiin tuoda, miten toivottavat olisivat toimenpi
teet rahanpuutteen ja vaikeuksien auttamiseksi, mitkä nyt maata 
uhkasivat. Sanottuun esitykseen liitti silloinen kenraalikuver-
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nööri Steinheil ehdotuksen, jossa hän muun muassa katsoi 
tarpeelliseksi, että perustettaisiin diskontto Porvoon valtiopäi
väin päätöksen mukaisesti. Mutta maanomistajain kiinnityslai
nojen tarpeen hän sen sijaan ehdotti tyydytettäväksi venäläis

ten pankkien kautta. 
Tämä viimeksi mainittu ehdotus tuli ilman muuta hylätyksi, 

sillä Venäjän pankeilla katsottiin olevan niitä lähempänä olevia 

tehtäviä. Venäläisellä taholla olikin muuten tultu yhä enem
män epäilevälle kaqnalle, sekä siitä, minkä määrän Venä
jän valtiovarasto voisi tarkoitukseen luovuttaa, kuin myöskin 
siitä, pitäisikö uudesta pankista, Porvoon valtiopäiväin lausun

non mukaisesti, tulla valtiosäätyjen pankki vai ei. Viimeksi 
mainitusta seikasta sekä myöskin valtiopäiväin ehdotuksesta, 
että pankki saisi oikeuden lyödä rahaa, oli epäilyksiä lau
suttu 18 (30) p:nä lokak. 1809 Pietariin asetetussa Suomen 

asiain komiteassa, jonka tehtävänä oli pohtia kysymyksiä, jotka 
koskivat äsken valloitettua Suomea tai jo aikaisemmin Venä

jään yhdistettyä "suomenmaalaista kuvernementtiä 1/, minkä ta
kasin yhdistämistä Suomeen oli valmistettava. Lainakysy
myksestä oli komitean lausunto sitä vastoin puoltava. Mutta 
vähitellen kävi selväksi Venäjän valtiovarastolta saatavasta lai

nasta, että, jos se ylimalkaankaan tulisi kysymykseen, niin aino
astaan pienempää osaa siitä voitiin odottaa. 

Aikaisemmin annettujen lupauksien toteuttamiseksi oltiin 

kuitenkin halukkaita perustamaan Suomeen diskonttolaitos pää
asiallisesti mainitun Turun diskonton mallin mukaan. Venäjän 
valtiovarasto puolestaan yhtyisi siihen osalla osakepääomasta. 
Useita ehdotuksia tehtiinkin tähän suuntaan ja erään niistä 
lähetti ministerivaltiosihteeri Speranski heinäkuussa 1810 ken

raalikuvernöörillekin, jolta se kirjelmässä 1 p:ltä elok. sa-
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mana vuonna saapui hallitusneuvostolle lausunnon antamista 
varten. Siihen oli silloin kuitenkin tehty lisäys, että korkein 
määrä, jota venäläiseltä taholta voitiin odottaa, oli 250,000 
ruplaa seteleissä. 

Asia jätettiin Suomen hallitusneuvoston talousosaston käsi
teltäväksi ja se asetti sitä valmistamaan komitean, jonka pu
heenjohtajaksi määrättiin Turun piispa Jakob Tengström ja, 
tämän siitä kieltäydyttyä, everstiluutnantti, sittemmin hallitus
neuvoston jäsen Heribert Conrad Reuterskiöld sekä jäseniksi 
lääketieteen professori, sittemmin valtiovarain toimituskunnan 
päällikkö Gabriel Erik Haartman, jumaluusopin professori Gus

taf Gadolin, kauppias Jean Tjäder ja asessori Algot Björkbom. 
Sitä paitsi olisi lausuntoja asiassa pyydettävä ennen mainitulta 
laiva-asioitsija Bladhilta sekä tukkukauppias Per Mårten Uno

niukselta, Lovisasta, Lars Johan Sederholmilta, Helsingistä, ja 
tehtaanomistaja Johan Solitanderilta, Porvoosta. 

Sekä komitean että asiantuntijainkin lausunnot olivat • 

epääviä. Sillä sitä, mitä ennen kaikkia oli tarkoitettu ehdo

tuksella pankin perustamisesta Suomeen, nim. maanomista
jilIe seiso vain lainojen myöntämistä, jotta nämät voisivat maksaa 
velkansa Ruotsiin, ei katsottu diskonton perustamisella saavu
tettavan. Ei myöskään saataisi siten ruotsalaisia seteleitä pois 
liikkeestä. Niin ikään ei ollut odotettavissa, että yksityiset 
pääoman omistajat tahtoisivat taikka voisivat ottaa osaa yrityk
seen. Tuskin myöskään venäläiset pääomanomistajat ryhtyi
sivät osallisiksi liikkeeseen, jossa voitto oli sangen epäilyksen 
alaista. Huomattavaa on, että venäläiseltäkin taholta lausut
tiin pelko, että osanotto diskonttolaitokseen tuott-aisi tappiota, 
sillä niin kauvan kuin maalla ei ollut omaa pankkia eikä 
omaa rahaa, täytyi diskonton perustaa toimintansa venäläisiin 
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pankkoassignatsiooneihin, joitten arvo yhäti vaihteli. Komitea 
ehdottikin diskonton sijaan valtiovarojen ylijäämillä perustetta

vaksi "lainapankin yleisen hallinnon alaisena". 
Asian kulku oli se, että hallitusneuvosto, jossa kysymys 

otettiin esille 6 p:nä jouluk. 1810, lähetti korkeimpaan paik

kaan esityksen, missä se epäsi diskonttosuunnitelmat, mutta 
puolsi mainitun komitean ehdottamalla tavalla ja valtiovaro

jen ylijäämillä perustettavaksi "Vaihto-, Laina- ja Talletus
Pankin". 

Oli sangen merkillistä, että siten katsottiin pankk~ saatavan 
alkuun ilman sitä lainaa Venäjän valtiovarastolta, jota Por

voon valtiopäivät olivat pyytäneet. Hallitusneuvoston valtio
varain toimituskunta oli tässä suhteessa erittäin optimistinen. 
Laskien vuotuisen valtiotulojen ylijäämän 300,000 ruplaKsi ja 

arvellen puolentoista miljoonan hopearuplan pääoman aluksi 
olevan kylliksi pankille, katsoi se tarpeellisen määrän voitavan 
hankkia viiden vuoden kuluessa. 

Toinenkin poikkeus tapahtui Porvoon valtiopäiväin anta

masta lausunnosta, poikkeus, joka ei kuitenkaan todistanut 

luottamusta tulevaisuuteen, vaan ajatustavassa niin lyhyen ajan 
kuluessa tapahtunutta muutosta. Sillä kysymykseenkään ei 
enää pantu sitä, että uudesta rahalaitoksesta tulisi valtiosäätyjen 
alainen laitos, vaan päin vastoin ehdotettiin se välittömästi 
alistettavaksi hallitusneuvoston alle. 

Hallitusneuvoston esitys, jota kenraalikuvernööri puolsi, tuli 
korkeimmassa paikassa hyväksytyksi. Samalla vahvistettiin pan

kin pohjapääoma yhdeksi miljoonaksi ruplaksi. 
Käskykirje tästä esitettiin talousosastossa 9 p:nä helmik. 

1811 ja asetti se laatimaan ehdotusta pankin ohjesäännöksi ko

mitean, johonka tulivat lääninkamreeri Arndt Johan Winter, 
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puheenjohtajana, ja kauppias Tjäder sekä professori Gado

Iin jäseninä. Komitea antoi mietintönsä alussa kesää 1811. 

Mutta pohjaksi hallitusneuvoston päätökselle tästä asiasta ei pantu

kaan komitean ehdotusta, vaan eräs toinen vapaaherra Manner
heimin asian käsittelyn aikana hallitusneuvostossa esiin tuoma 
ehdotus, joka oli ollut mukana myöskin asiata korkeimmassa 

paikassa esiteltäessä. 

Pääasialliset määräykset hallitusneuvoston tekemässä ehdo
tuksessa uuden pankin ohjesäännöksi olivat seuraavat: 

Pohjapääoman eli, kuten sitä ohjesäännössä nimitetä}in, alku
peräisrahaston tuli olla miljoona ruplaa hopeassa, minkä pankki 
saisi vastaavina kahtena miljoonana ruplana pankkoassignat

slOonep. 
Tämä rahasto voitaisiin kuitenkin "edullisten liikeolojen mah

dollisesti sattuessa" muuttaa vastaavaksi hopeamääräksi. 
Pankille annettiin lupa laskea liikkeeseen seteleitä 20, 50 

ja 75 kopekan määräisinä ja käypiä ainoastaan Suomessa "aut
tamaan vaihtorahan puutetta, joka jo sai aikaan maassa mel
koisia hankaluuksiaII. 

Sitten kuin "laitos vastaisuudessa oli saavuttanut asianomai
sen vakavaraisuudeniI, tulisi ostaa vaskea vaihtorahan lyömistä 

varten, missä tarkoituksessa rahapaja olisi perustettava "johon

kin sopivaan paikkaan maassa". 
Pankkiin olisi sijoitettava kaikki valtiolaitoksen tulot, sitten 

kuin kukin rahasto oli vetänyt pois sen määrän, mihinkä vah
vistetun menoarvion mukaan vuoden menot nousisivat. 

Yksityisten henkilöiden sallittiin pankkiin tallettaa suurempia 

tai pienempiä rahamääriä, "kuitenkin vaatimatta niistä mitään 
korkoa II. Jos myöhemmin sellaiset liikeolot sattuisivat, että 
pankki katsoisi itselleen edulliseksi ottaa korkoa vastaan tal-
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letuksia tai "korkoa kasvavia lainoja", kuten niitä ohjesääntö
ehdotuksessa kutsutaan, niin tulisi siitä erityinen asetus annet

tavaksi. 
Pankki olisi asetettava siihen kaupunkiin, missä hallitusneu

vostollakin oli sijansa. Pankin ylin valvonta kuului neu
vostolle. Sen velvollisuutena oli myöskin julkaista ne määrä
ykset, jotka pankin järjestykselle, turvallisuudelle, kannattavai
suudelle ja edistykselle voivat tulla tarpeellisiksi. 

Pankille vakuutettiin kaikki ne etuudet ja oikeudet, jotka 
Ruotsin pankillakin voimassa olevien asetusten mukaan olivat, 

mikäli ne vain. soveltuivat Suomen oloihin. Yhteenveto niistä 

oli hallitusneuvoston huolenpidon kautta laaditt·ava ja yleisölle 
tiedoksi painatettava. 

Alkuperäisrahastosta annettaisiin kuoletuslainoja kiinteistö

vakuutta ja 5 prosentin korkoa vastaan kahdeksikymmeneksi 

vuodeksi, pikkusetelirahastosta taas lainoja lyhemmäksi ajaksi, 

kuudesta aina kahteentoista kuukauteen. Edellisestä rahastosta 
olisi lainoihin etuoikeus niillä maanomistajilla, joilla oli velkoja 
Ruotsiin, pikkusetelirahastosta taas annettaisiin lainat ruukki-, ma
nufaktuuri- ja tehdasteollisuuden harjoittajille vakuutta vastaan 
heidän tehtaittensa valmisteisiin taikka pätevätä takausta vas
taan. Mikäli varat myöntäisivät, voitaisiin pikkusetelirahastosta 

antaa lainoja kiinteistönomistajille, minkä kautta nämät saisivat 

"vielä yhden lisämahdollisuuden maksaa velkansa, joista heidän 
tilansa nyt olivat vakuutena ruotsalaisille rahastoille ll

• Pikku
setelirahaston koko lainattu määrä saisi nousta kolmanteen 
osaan, mahdollisesti puoleenkin mainittuja seteleitä vastaavasta 
pankkoassignatsioonivakuudesta. 

Kirjanpito tapahtuisi yksinomaan pankkoassignatsiooneissa 

ja velkakirjat asetettaisiin samassa rahassa. 
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Pankin hallintoa hoitaisi neljä komissaariota tarpeellisten vir
kamiesten avulla. Mutta kymmenentuhannen ruplan tahi sitä 
suurempien lainojen suhteen tulisi valtiovarain toimituskunnan 
päällikön tai hänen ollessaan estettynä jonkun muun siiben 
määrätyn hallitusneuvoston jäsenen olla läsnä asiata käsitellessä, 
ja jos hän olisi eri mieltä johtokunnan kanssa, olisi asia jätet
tävä neuvoston ratkaistavaksi. 

Täten laadittua uuden pankin ohjesääntöehdotusta vastaan 
ei kenraalikuvernöörillä ollut muuta muistuttamista, kuin että ko

missaarioitten luku olisi säästäväisyyssyistä vähennettävä kah

deksi. 
Tällä kenraalikuvernöörin ehdottamalla muutoksella vahvis

tettiin ohjesääntö korkeimmassa paikassa 30 p:nä marrask. 

(12 p:nä jouluk.) 1811. 

Vaikka "Vaihetus- Laina- ja Depositioni-Contori Suomen 
Suuren-Ruhtinanmaasa l

' muodostui varjokuvaksi siitä, mitä Por
voon valtiopäivillä oli aiottu perustaa, on laitokselle annettu 
ohjesääntö kuitenkin kaikessa köyhyydessään katsottava Suomen 
Pankin perustuskirjaksi ja otettakoon tähän sen vuoksi koko

naisuudessaan, suomalainen teksti sellaisena kuin se silloin teh
tiin. Ohjesääntö kuului näin: 

Me ALEXANDER I:nen, Jumalan Armosta, Kejsari ja Itzewal
dias koko Wenäjänmaan ylitze etc. etc. etc., Suuri-Ruhtinas Suo
mesa etc. etc. Tee m m e tie t t ä w ä xi: Että niinkuin Me, niitä 
wastuxia Armosa tutkeisamme, kuin kohtavat Meidän uskollisia 
Suomen Alamaisiamme niiden welkain maxosa, joidenga alaiset 
usiammat heistä ovat, osittain yhteisiin Kassoihin, osittain erinäi
sille Raha-miehille Ruotsisa, kuin myös edesauttaxemme Maanwil
jelystä, Kaupantekoa ja muita Elatus-keinoja, ja saattaxemme wä
hittäin ainoastans yhden Rahan laadun Kulkuun Maakunnasa, Ar
mosa olemme hywäxi löytäneet, että Maakunnan Säätyin Borvosa 
ja Meidän Hallitus-Raadimme alamaisten eteen asetusten johda-
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tuxesta, Armosa andaa suostumuxemme yhden Waihetus- Laina
ja Depositioni-Contorin Asettamiseen, niin olemme Me tämän kautta 
Armosa tahtoneet säättää ja määrätä, kuinga tämä Contori pitä 
asetettaman ja edesseisottaman. 

1 Pääkappale. 

Y h t e i se t per u s t u x et Co n tor i n Ase t t a m i s e en. 

1 §. Waihetus- Laina- ja Depositioni-Contorin ensimäinen Pää
Summa tulee olemaan yxi Millioni Rublaa, luettuna Maakunnan 
määrätyn Rahan-laadun jälkeen Hopiasa, kuin otetaan yli jääneistä 
Wero rahoista, ja ulosmaxetaan sentähden tämä Summa, Meidän 
kirjoituxemme jälkeen Meidän General-Gouvernörimme tygö siitä 
11 (23 p.) Helmi-Kuusa tänä wuona, Kahdella Millionilla Rublaa 
Banko-Sedeleisä, sen jälkeen kuin ne säästö-Kassaan sisälle tulevat. 

2 §. Ehkä Contorin ensimäinen Pää-Summa niin muodoin tulee 
olemaan Banko-Sedeleisä, taitaa kuitengin edespäin, koska parem
mat ajat lisätyn kaupanteon ja lawiambain elatuskeinoin kautta mah
dollisesti sisälle langewat, tila löytyä, että wähittäin käändää tämän 
Summan Hopiaxi, jonga tähden Contorilla on walda, että asian
haarain jälkeen ja jos se hyödyllisesti tapahtua taitaa, joka asia, 
Hallitus Raadilda tehtävän eteen-asetuxen jälkeen, Meidän likem
män koettelemuxemme päälle tulee, senkaldaisen tilan hyödytyxe
xensä käyttää, jonga kautta vielä suurembi waakuus Maakunnan 
Rahan menossa woitetaan. 

3 §. Kaikki Waihetus- Laina- ja Depositioni-Contorin tarpel
liset maxot täytywät nyt ensin otettaa Itze Pää-Summasta; mutta 
ajan päälle sisälle tulewista Kaswoista, ja mitä niistä yli-jääpi, 
pannaan itze Pää-Summan lisäyxexi. 

4 §. Pienen-Rahan puutoxen poispoistamisexi, kuin Maakun
nasa on matkaan saattanut monda wastusta, jotka tulewat wielä 
rasittawaisemmaxi sen jälkeen, kuin Ruotsin pienet Sedelit yhtei
sestä liikunnosta poiskatoavat, ulosandaa Contori pienembiä Sede
leitä (20) Kahdenkymmenen (50) Wiidenkymmenen (75) Seitzemän
kymmenen ja Wiiden Kopekan päälle, Maakunnan tarpeen jälkeen. 
Nämät Sedelit käyvät ainoastansa Suomen Suuren-Ruhtinanmaasa 
ja ulosvaihetetaan suurembia Banko-Sedeleitä wastaan, kuin myös 
Contori on welkapää, koska ne ylösnäytetään, niitä sisälle lunas
tamaan Banko-Sedeleillä. Nämät pienet Sedelit tulevat yhdenkal-
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daisesti niiden suur,embain kanssa käymään kaikesa Kaupasa ja 
liikunnosa, kuin myös Kruunun ylöskannosa. 

5 §. Pienet Sedelit warustetaan kahdella StämpeliIIä. Toisesa 
on Kejsarillisen Wenäjän- ja Suomen Suuren-Ruhtinanmaan Waa
kuna, saman muotoinen kuin Hallitus-Raadin Sinetisä, ja toisesa 
nämät sanat: Suomen Suuren-Ruhtinan-maan Waihetus- Laina- ja 
Depositioni-Contori. 

Ne tulewat olemaan seurawaisesta sisällepidosta: 
Suomen Suuren-Ruhtinan-maan Waihetus- Laina- ja Depositioni

Contoriin on sisälle pandu Yxi Summa (Kahdestakymmenestä) 
(Wiidestäkymmenestä) (Seitzemästäkymmenestä ja Wiidestä) Kope
kasta Kejsarillisisa Banko-Sedeleisä, jotka 00 Kopekaa, tämän Se
delin omistaja tulee takaisin saamaan. 

Pienet Sedelit alakirjoitetaan yhdellä Commissariuxelda ja contra
signerataan yhdellä Bokhållarilda. Summa ulospannan Sedelin ala 
Bokstaweilla Wenäjän, Ruotzin ja Suomen kielellä, ja taka-puolelle 
ZiffroiIIa, eli tawaIlisilla lukumerkeillä. 

6 §. Sitten kuin tämä Contori edespäin on täyteen toimeen 
tullut, ja sen Pää-Summa kaswoin kautta, kuin nousewat wuotisten 
ulosmaxoin ylitze, on lisätty; niin ylösostetaan kuparia pienden ra
hain myntämisexi, jonka tähden yxi Mynti-huone jollekulle soweli
alle paikalle Maakunnasa raketaan; ja tulee Hallitus-Raadin Meidän 
tykönämme ylösandaa, kuinga tämä huone pitä rakettaman, niin 
pian kuin ne siihen tarpelliset rahat owat kootut. 

7 §. Tähän Contoriin sisällepannan kaikki Kruunun sisälle
tulot Suomen-maasta Meidän vallitzemuxemme ala, sitten kuin joka 
Räntteri on poiseroittanut ja pidättänyt, mitä Staatin jälkeen ulos
maxoihiin tarwitaan. 

8 §. Erinäisille PersoneilIe on sallittu, Contoriin sisälle panna 
suurembia ja vähembijä Summoja, kuitengin ilman että he saawat 
niiden edestä waatia kaswoa, ja taitawat nämät Summat taikka 
yhtä haawaa eli wähittäin ulosotettaa eli muille ulosotettawaxi oso
tettaa, jonga tähden Contori itze kungin kanssa, joka sinne rahoja 
on sisälle pannut, pitää eri laskun. 

9 §. Waihetus-Contori saa myös sisälle waihettaa kuluneita ja 
rikkeimiä Banko-Sedeleitii, sitten lähettäxensä ne S:t Pietarborin 
Bankoon sisälle waihetettawaxi, josa wariin otetaan se asetus, kuin 
mainittuin Banko-SedeIein suhteen woimasa on, ja joka jälkeenelä
misexi Maan kielellä pitä ulosannettaman. 

10 §. Waihetus- Laina- ja Depositioni-Contori asetetaan ja 
tulee olemaan siellä, kusa Hallitus-Raadin istundo paikka on, ja 
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seisomaan Hallitus-Raadin peraan katzomuxen alla, niin myös tulee 
Hallitus-Raadin, tarpeen ja asian haarain jälkeen, andaa senkaldai
sia ojennus-nuoria, kuin Contorin järjestyxen, wakuuden, seisowai
suuden ja kaswon suhteen, ovat tarpelliset ja otolliset. 

11 §. Tämä Contori, niin kuin olewa Meidän Oman Korkian 
Suojeluxemme alla, nautitzee kaikki ne edut ja oikeudet, kuin Ruotzin
Banko, woimasa olewain Asetusten jälkeen, nautitzee, niin lawiasti 
kuin ne tähän sopivat; ja pitä yxi ulosweto niistä Hallitus-Raadin 
murhenpidon kautta tehtämän ja Präntistä yhteisen kansan tiedoxi 
ulosannettaman. 

II Pääkappale. 

Lainoista Waihetus- Laina- ja Depositioni-Contorista. 

1 §. Se ensimäinen Pää-Summa (F ondi) uloslainataan Pantia 
wastaan kindiöisä Omaisuxisa ja Wiisi Sadalda Kaswosa, ilman 
sitä maxetaan joka wuosi itze Summan päälle Wiisi Sadalda, niin 
että yxi laina Kahdenkymmenen wuoden sisällä tulee täydellisesti 
maxetuxi. Samalla tawalla owat Lainanottajat, sitten kuin ne Kym
menen ensimäistä vuotta Lainan saamisesta owat kuluneet, wuotta 
ennen tapahtuneen ylössanomisen jälkeen welwolliset, takaisin maxa
maan koko sen jälillä olewan Summan, jos senkaldaiset asianhaarat 
sisällelangewat, kuin waatiwat Contoria Lainaa ylössanomaan ja 
sisälle ajamaan. 

Kaikilda Welkapäildä waaditaan ensimäinen Panttiomaisuden 
Sisällekirjoitus wakuudexi näiden Lainain edestä. Kuitengin, että 
ne, joidenga Omaisudet ennen owat sisällekirjoitetut Lainain edestä 
Bankosta, eli muista yhteisistä Kassoista, eli erinäisildä Raha-Mie
hildä Ruotzisa, myös mahtawat taitaa hywäxensä käyttää sen tilan, 
kuin tämän Asetuxen kautta niiden welkain maxamisexi heille on 
suotu, olemme Me Armosa tahtoneet tehdä sen eroituxen, että 
Omaisutten päälle, jotka ej ole muulla sisällekirjoituxella rasitetut 
kuin welkain edestä Ruotziin, Lainoja Contorista' myös mahdetaan 
andaa, koska Omaisuden Arwio on kaxikolmatta osaa suurimbi kuin 
se sisällekirjoitettu Summa, ja Lainanottaja sitoo itzens, että kohta 
eli wiimeisexi yhden wuoden sisällä sen jälkeen kuolettaa sen en
disen sisällekirjoituxen, ja siinä siwusa sen täyttämisen eli Lainan 
takaisin maxon edestä muusa tapauxesa, mainitun ajan sisällä aset
taa kelvollisen takauxen, ja pitä päällisexi niiden Lainain Summa, 
kuin senkaldaisten ennen sisällekirjoitettuin Omaisutten päälle an
netaan, niiden täsä edespäin 5 § määrättyin perustusten johda-
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tuxesta, sowitettaman omaisuden arwion jälkeen, sitten kuin se SI

sällekirjoitettu Summa on siitä poisvedetty. 
'2 §. Jos edespäin senkaldaiset ajat sisälle langewat, että Con

tori näkee itzens hyödytyxellä taitawan ylös ottaa Lainoja kaswoa 
wastaan, niin pitä siitä ja millä ehdolla se taita tapahtua, eri Säändö, 
Hallitus-Raadin eteen asetuxen jälkeen, Meildä ulosannettaman. 

3 §. Niin kuin se ej ole uskottawa, että suria Summoja pie
nistä Sedeleistä yhtä haawaa sisällelunastuxexi edestarjotaan, niin 
taitaa yxi kolmas osa ja myöskin puoli siitä niiden edestä pantixi 
pannusta Summasta Banko-Sedeleisä ulos lainattaa lyhemmäxi ajaxi, 
kuitengin ej vähemmäxi kuin Kuudexi Kuukaudexi, eli myös yhdexi 
wuodexi, kaswoa wastaan Wiisi sadaIda, joka Ruotzin ja Suomen 
Disconti-Wärkkein Asetusten jälkeen tulee kahden kertaisexi, jollei 
laina Neljäntoistakymmenen päiwän sisällä, maxo-päiwän jälkeen, 
tulis sisällemaxetuxi. Niillä, jotka harjoittawat Bruki- Manufactori
ja Fabrikiliikundota, on etuoikeus Lainoihin näistä Summoista, 
koska he Pantixi panewat heidän näytettäwästi myymätä olewat te
kokalunsa, . eli taitawat kelwollisen takauxen asettaa. 

Jos sisälletulot sen myöden andawat, taitaa Contori siitä jälillä 
olewasta Summasta pidemmäxi ajaxi, mutta samalla ehdolla maxon 
suhteen, auttaa Kindiän Omaisuden Omistaija Lainoilla, jonga kautta 
he joutuwat wielä parembaan tilaan, että maxaa ne Summat, kuin 
he, heidän Omaisuttensa päälle, owat Ruotsisa welaxi saaneet. 

4 §. Ehkä tämän Contorin ensimäinen Pää-Summa luetaan 
Maakunnan määrätyn Mynti Laadun jälkeen Hopiasa; niin tapahtuu 
kuitengin kaikki lasku lainoista ja maxoista ainoastans Banko Sede
leisä, jonga tähden kaikki welka kirjat tehdään senkaldaisten Se
delein päälle, takaisin maxettawaxi yhtä suuresa Summasa, kuin 
Laina oli. 

5 §. Lainaxi Frälsi-Omaisutten päälle annetaan puoli eli Kaxi
kolmatta osaa siitä Summasta, johon omaisus laillisesa arwiosa on 
arwattu. Sääteri-Rusthållein ja Perindö-taloin päälle ej mahda 
suurembaa lainaa annettaa kuin puoli Arwio-Summasta. 

6 §. Lainat pienistä Sedeleistä ej saa olla suuremmat kuin 
Kymmenen Tuhatta (10,000) Rublaa Banko-Sedeleisä itze kullekin 
Lainanottajalle. 

7 §. Niillä, jotka owat welanalaiset Ruotzin Bankoon eli mui
hin Kassoihin, eli myös erinäisille Raha-miehiile Ruotzisa, ja taita
wat asettaa kelwollisen Pantin Frälsi- eli Perindö-maasa, on nyt 
enSIn paras oikeus Iainain saamiseen. 

30 



8 §. Sen kuin lainaa etzii, pitä Contorin Edesseisojan tykönä 
kirjallisesti siitä hakemuxen tekemän ja siinä siwusa sisälle pane
man itze ne Pää-kirjat eli todistajilda wahwistetut uloskirjoituxet 
niistä, jotka osottawat hänen Omistus-oikeuttansa siihen kindiään 
Omaisuteen, kuin pantixi taritaan, ja ettei Omaisus ennen ole si
sällkirjoituxella waiwattu, ettei mikään Perindö-Lunastus-raha omai
sudesa sisälläseiso, ja ettei sen etziwäisen hallusa ole taikka 
Kruunun ylöskandoa, Lasten-perindötä eli muita rahoja, joilla on 
etu-oikeus. 

9 §. Ennen kuin laina-anomuxiin suostutaan, pitä se Pantixi 
pandu omaisus arwattaman, niin kuin Asetus siitä 4 päiwästä 
Helmi-Kuusa 1757 Banko-Lainoista eteenkirjoittaa. 

10 §. Niin pian kuin Contorin-Directioni on tutkinut niiden 
Kirjain kelwollisuden, kuin se etziwäinen on sisälle andanut, saa 
hän Uloswedon kautta Protokollasta tietä Laina-Summan. Sen 
päälle hän perustaa Welka-Kirjoituxensa, joka myös, jos hän on 
nainut, hänen Waimoldansa alakirjoitetaan. Että nämät alakirjoi
tuxet owat oikiat, todistetaan Tuomariida, Notariuxelda Kaupun
gisa, eli kahdelda rehelliseldä mieheldä, kuin taitawat kirjoittaa. 
Tämä Welka-kirja ylösnäytetään tulewisa Käräjisä Paikkakunnasa 
Tuomio-istuimen edesä, jonga tulee, anomuxen päälle, andaa sisälle 
Kirjoituxen siihen Pantixi panduun omaisuteen, riiin kuin 20 § Con
cursi-Asetuxesa siitä 28 päiwästä Heinä-Kuusa 1798 eteenkirjoittaa. 

Warustettu Protokollan kanssa tämän ylitze, ynnä sen Tuoma
riida päällekirjoitetun Welka-Kirjan kanssa, ilmoittaa se etziwäinen 
itzensä Contorin-Directörein tykönä, jotka näitä Kirjoja wastaan 
andawat hänelle Osotus-Kirjan sen lainaxi suodun Summan päälle. 

Jos jongun Lainanottajan tarwe olisi niin suuri, ettei hän tai
dais odottaa laillisia Kihlakunnan Käräijä Sisällekirjoitusta toimit
taxensa, tulkoon se Commissariusten koettelemuxen päälle, jos se 
lainaxi etzitty Summa takausta wastaan hänelle kohta mahdetaan 
andaa, josa tapauxesa Lainanottajan ensimäisesä Käräjäsä sen jäl
keen wälttämättömästi pitä täyttämän, mitä Sisällekirjoituxesta täsä 
ennen säätty on. Jos edespäin joku sowitus täsä aineesa tarpelli
sexi löyttään, Contorin wakuudexi, niin tulee Commissariusten edes
wetää senkaldaiset asiat Meidän Hallitus-Raadimme tutkinnon ja 
säättämisen ala. 

11 §. Jos joku senkaldainen Omaisus myymisen kautta jou
tuis ensimäisen Lainanottajan hallusta ja Käräjisä Kiinne-Kirjan 
woittamisexi kuulutetaan, niin ej pidä sen päälle kolmatta kuulu
tusta suotaman, ennen kuin uusi Welka-Kirja Omaisuden nykyi-
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seldä Omistajaida on annettu ja etu-oikeudella, niin kuin ensimäi
nen Sisällekirjoitus, oikein sisällekirjoitettu. 

12 §. Näiden lainain edestä tulee kaswo jokaitzen wuoden lo
pulla maxettawaxi, wuosi luettuna siitä päiwästä, koska laina saa
tiin, kuin myös se kuukausi, jona Lasku tehdään luetaan Kolmexi 
kymmenexi päiwäxi. Jollei se, kuin on ottanut seisowia lainoja 
Kindiän Omaisuden päälle, Neljäntoistakymmenen päiwän sisällä 
jokaitzen wuoden lopun jälkeen sisälle tulee kaswon kanssa; niin 
hänen pitä maxaman kaxinkertaisen kaswon eli Kymmenen sadaIda 
niin kauwan ja siihen asti, kuin hän welwollisudensa täyttää. Jos 
hän taas wiipyy sen kanssa kokonaisen wuoden, niin ettei kaswo 
eikä se määrätty osa Pää-Summasta tulee maxetuxi, niin pidetään 
Laina ylössanottuna ja Pantin kanssa menetetään, niin kuin Ruot
zin Banko-Asetuxet senkaldaisesa tapauxesa eteenkirjoittawat. 

13 §. Jos joku tahtoo sisällemaxaa taikka koko Lainan eli 
jongun osan siitä, ennen kuin oikia maxon aika sisällä on; niin 
olkoon se hänelle sallittu ja andakoon hän sen ContorilIe tietä yhtä 
Kuukautta ennen. 

14 §. Jos joku Lainanottaja laimiin lyö maxo-welwollisudensa, 
ja se Pantixi pandu Omaisus sen tähden Auctionin kautta tulee 
myytäwäxi; niin pitä, sitä arwatesa, kuuluttaisa ja myydesä wariin
otettaman, mitä Asetuxet Ruotzin Banko Lainoista eteenkirjoitta
wat, kuin myös Asetus siitä 30 p. Touko-Kuusa 1781 Kaupan 
wastamisesta pitä jälkeen elettämän. 

III Pääkappale. 

C 0 n tor i n W i r k a m i e h i s t ä j a P a 1 w eli joi s t a. 

1 §. Tämä Contori tulee edesseisottawaxi kahdella Banko-Com
missariuxilda, jotka Meildä Armosa nimitetään Hallitus-Raadin eteen
asetuxen jälkeen. Toisen heistä pitä tundeman Maakunnan Lait ja 
Oikeuden käymisen järjestyxen, ja on hän Päämies Directionin 
kokouxisa. Jos Commissariusten luulot owat eri-mieliset, niin tulee 
asia lepämään siihen saakka, kuin Hallitus-Raadi sen ylitze on 
päätöxensä andanut. 

Commissariuxet tulewat kokoon, niin usein kuin Laina anomuxia 
sisälletulee, eli muut asiat sen waatiwat. Jos joku on sairas eli 
muutoin laillisesti estetty, niin uloskatzoo ja määrää Hallitus-Raadi 
jongun toisen hänen siaansa, kuin sen edestä nautitzee eri-palkan. 
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Päämiehen Hallitus-Raadin Financi-Expeditionisa eli sen kuin 
hänelle awuxi säätty on, eli jongun muun Jäsenen Hallitus-Raadin 
Huoneen-Hallituxen Departementistä, kuin siihen walitaan, pitä läs
näoleman, koska kysymys on Kymmenen Tuhannen Rublan eli 
suuremmista lainoista, ja suostumuxensa siihen andaman. Jos Hä
nen ja Directionin luulot owat eri-mieliset, niin tulee asia Hallitus
Raadilda tutkittawaxi ja päätettäwäxi. 

2 §. Contorin Wirkamiehet owat: 
2 Kamreriä. 
1 Sihteri. 
2 Kassöriä. 
2 Bokhållaria ja muut Staatisa määrätyt wirkamiehet. 
Kamrerit, Sihteri, Kassörit ja Bokhållarit nimitetään Hallitus

Raadilda Commissariusten eteenasetuxen jälkeen, mutta Paperin 
lukia ja Wahti-Mästarit Commissariuxilda. 

Ilman sitä tulee Hallitus-Raadin säättää jongun kuin tundee lait 
ja asetuxet, Contorille awuxi ilmestywisä riidoisa. 

3 §. Mitä itse kungin Wirkamiehen ja Palweljan toimituxiin ja 
welwollisuxiin, Työnteon muotoon Contorisa, ja Controlliin, niin 
hywin pieniä Sedeleitä tehdesä, kuin rahain wastaanottamisesa, säi
lyttämisesä ja ulosandamisesa, kuin myös tilin tekoon ja Inventerin
giin tulee; niin olemme Me Armosa tahtonet Hallitus Raadille ylös
wetää, että sitten kuin Me olemme Contorin-Commissariuxet nimit
täneet, ja he ettenasetuxen kanssa ennen mainitusa aineesa owat 
Hallitus-Raadiin sisälle tulleet, tehdä ja toimittaa senkaldaisia Ase
tuxia, kuin täsä päälletarkoituxesa sowelioixi löytään. 

IV Pääkappale. 

o i k e u den käy m i s e s t ä. 

1 §. Kaikki Waihetus- Laina- ja Depositioni-Contorin oikeuden 
käymisen asiat, jotka owat samankaldaiset kuin ne Ruotzin Bankon 
asiat, jotka owat Ruotzin Hourätin niin kuin niiden oman Tuomio
istuimensa (Forum privilegiatum) alla, ylösotetaan ja päätetään Mei
dän Hourätildämme Turusa niin kuin ensimäiseldä Tuomioistui
melda; mutta kaikki ulosmittaus asiat tulewat Maanherran päätöxen 
ala. Korkein Tuomio-Istuin kaikisa näisä asioisa on Oikeuden käy-
misen Departementi Meidän Hallitus-Raadisamme. . 

2 §. Oikeuden käymisen järjestys pidetään muuttamata, niin 
kuin se Maakunnan Laisa ja Banko Asetuxisa on eteenkirjoitettu. 
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3 §. Maanherrat, Tuomarit ja muut Wirkamiehet yhteisest owat 
welwolliset, Contorille andamaan riendäwäisen awun kaikisa niisä 
asioisa, joidenga kanssa heillä on toimittamista, ja tämän Regle
mentin sisälIepitoa wisusti waariin ottamaan. 

Tällä ohjesäännöllä oli perustus pantu Suomen Pankille, joka 
siten on vanhempi kuin useimmat muut nykyään toiminnassa 

olevat seteli pankit. 
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II. 

1811-1840. 

Kun pankki 12 p:nä jouluk. 1811 perustettiin, ei sillä ollut 

minkäänlaisia varoja. Päin vastoin oli sen kassa niin tyhjä, 
että johtokunnan täytyi ensi kokouksessaan, 1 p:nä huhtik. 
1812, pyytää hallitukselta etukäteen rahQja kirjoitustarpeiden 
y. m. ostamiseen. Sille myönnettiinkin tähän tarkoitukseen 

1 ,500 pankkoruplaa. 

Tämä erä on viety kirjoihin 27 p:nä huhtikuuta. Kesäk. 3 
p:nä tuli sitten lisäksi 11,550 pankkoruplaa, kesäk. 16 p:llä 
35,000, heinäk. 6:na 125,000, elok. 1 :nä 30,000 ja saman kuun 
20 p:nä 60,000 pankkoruplaa. Kun otetaan lukuun myöskin 
eräs 50,000 pankkoruplan määrä, jonka muuan pankin lainan
ottajista oli jo edeltä päin ennen pankin perustamista saanut 
valtiovarastosta nostaa, oli pankki siis ensimäisenä toiminta
vuotenaan saanut kaikkiaan 313,050 pankkoruplaa. Toisena 
toimintavuotenaan suoritettiin pankille 142,980 pankkoruplaa, 
kolmantena 43,970, neljäntenä 300,000 ja viidentenä 200,000 
pankkoruplaa. Yhteensä siis miljoona pankkoruplaa eli puolet 
perustamiskirjassa säädetystä määrästä. 

Pankin kirjoihin merkittiin kuitenkin jo heti alussa koko 

pankille määrätty pohjapääoma, kaksi miljoonaa pankkoruplaa, 
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ja vähitellen suoritetut erät huomattiin lyhennyksinä "valtiokas
san velasta pankkilaitokselle". Näin jatkui vuodesta vuoteen. 
Tosin johtokunta, niin ikään vuosittain, muistutti pankin toimin
nasta antamissaan kertomuksissa, ett' ei säädetyn pohjapääoman 
koko määrää vielä oltu pankille suoritettu, ja valitti, ett'ei pankki 
"tarpeellisten varojen puutteessa II voinut tyydyttää kiinnityslai
nojen tarvetta. Mutta sille joko ei vastattu ollenkaan taikka 
annettiin sellainen nimenomainen selitys, ett'ei hallituksella ollut 

varoja tähän tarkoitukseen. 
Pankki ja sen edistys saivat siirtyä syrjään muitten tehtä

vien vuoksi, jotka olivat hallituksen sydäntä lähempänä ja sen 
tähden ensi sijassa veivät valtiovaraston tulot. Sellaisia olivat 
hallitusneuvoston ja sen alaisten keskusvirastojen perustaminen, 

joita Ruotsin vallan aikana ei oltu tarvittu, koska Ruotsin valta
kunnanneuvosto, korkein oikeus ja kolleegiot ulottivat toimin

tansa Suomeenkin. Sekin Vähennys valtion menoissa, joka 
johtui siitä, että suomalainen sotaväki sodan jälkeen hajoitettiin, 

oli ainoastaan osittainen, sillä upseereille ja ali upseereille myön
nettiin oikeus kantaa täydet palkkaetunsa. Kohta asetettiin 

myöskin pestattuja joukkoja, jotka kuitenkin jonkun ajan pe
rästä taas lakkautettiin, paitsi v. 1817 muodostettu opetuspatal
joona, josta sittemmin Suomen kaartin pataljoona sai alkunsa. 

Enemmän kuitenkin kuin sotilasmenoihin kysyttiin tänä 
aikana valtiokassan varoja sekä valtion että yk.sityistenkin uutis
rakennuksiin, jotka tulivat t,,!rpeellisiksi, kun Helsinki v. 1812 
määrättiin maan pääkaupungiksi ja kaikki hallitusvirastot sekä, 
Turun palon jälkeen v. 1827, myöskin yliopisto sinne siirrettiin. 
Samaan aikaan rakennettiin Helsinkiin myöskin Nikolain kirkko, 
niin nimitetty silloisen hallitsijan mukaan. Menot tästä sekä 
venäläisen sotalaitoksen tarpeeksi Ahvenanmaalle rakennetusta 
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Ja sittemmin Itämaisen sodan aikana hävitetystä Bomarsundin 

linnoituksesta olivat niin suuret, että Suomen valtiovarasto nii
den suorittamiseksi oli pakoitettu v. 1830 Venäjältä ottamaan 

ensimäisen valtiolainansa 2,600,000 pankkoruplaa. 
Lisäksi vielä jo v. 1812, kuten monesti myöhemminkin, 

sattui kova katovuosi, jonka lieventämiseksi valtiovarain pääl

likkö sai "täyden vallan ja vaItuuden ll toisen hallitusneuvoston 
jäsenen kanssa muun muassa "valtion käytettävinä olevista 

varoista määrätä etumaksuj a sekä valtiovarojen puuttuessa 
lainata pankilta ne määrät, mitkä mainittuun tarkoitukseen voi
tiin tarvitaii. 

Yllä mainittu olkoon selitykseksi siitä, miksi valtiovaraston 
ei soveltunut maksaa pankille koko sille määrättyä pohjapää
omaa, kahta miljoonaa pankkoruplaa. 

Toinenkin selittävä syy voidaan mainita pankin perustamista 

koskeviin historiallisiin asiakirjoihin nojaten, nim. se, että jo 
silloin kuin Keisarill. Majesteetti helmik. 11 p:nä 1811 antoi, 
hallitusneuvoston esityksestä, suostumuksensa pankin perusta
miseen yhden miljoonan ruplan pääomalla, ei ollut kysymys 
hopea-, vaan pankkoru pIista, vaikka 1811 vuoden ohjesääntöön 
otettu määräys sitten meni toiseen suuntaan. Mahdotonta on 

ollut päästä selvyyteen siitä, kuinka tämän asian laita oikeas
taan on. On tuskin ajateltavissa, että 1811 vuoden ohjesäännön 
tässä kohden selvä määräys olisi tullut siihen pelkästä erehdyk

sestä. Joka tapauksessa sai pankki, kuten ylläkerrotusta näkyy, 
tyytyä yhteen miljoonaan pankkoruplaan. 

Mutta yhtä vähäinen kuin pankin pohjapääoma oli, yhtä 
vähän saattoi pankille ohjesäännössä myönnetty setelinanto
oikeus, niin rajoitettu kuin se oli, tuottaa mainittavaa voimaa 
tai tuloa. 
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Pankin ohjesäännön mukaan rajoittui nim. pankin setelinanto

oikeus n. s. pikkusetelien antamiseen, jotka olivat aiotut pois

tamaan vaihtorahan puutetta, kuten 1811 vuoden ohjesäännössä 

nimenomaan sanotaan. Aluksi olivat nämä pikkusetelit vain 20, 

50 ja 75 kopekan arvoisia. Sittemmin tulivat 19 p:nä kesäk. 

1819 annetun armoll. julistuksen nojalla lisäksi yhden, kahden 

ja neljän pankkoruplan setelit, joista kuitenkin viimeksi maini
tut taas, v. 1822, lakkautettiin. 

Se pikkusetelien määrä, joka tuli tai edes voi tulla käytän
töön, oli aivan liian vähäinen, merkitäkseen mitään yleiselle 

liikkeelle tai pankille. Vielä vähemmin se saattoi pankin kyke

neväksi, aikasemmin mainittujen tarkoitusperiensä mukaisesti, 

tunkemaan pois liikkeestä ruotsalaiset setelit. Suomen Pankin 

pikkusetelit eivät tässä suhteessa yksinään mitään mahtaneet ja 

olivat myöskin melkein arvottomia apujoukkona venäläisille 
seteleille näiden taistelussa ruotsalaisia seteleitä vastaan. 

Oli sangen merkillinen taloudellinen ilmiö, että ruotsalaiset 

setelit sitkeästi säilyttivät kerran voittamansa aseman, vieläpä laa

jensivat ja vahyistivatkin sitä, ja tämä tapahtui kaikista hallituksen 

toimenpiteistä huolimatta ja vaikkei meillä enemmän kuin Ruot

sissakaan ollut mitään suunniteltua pyrintöä pysyttämään niitä 

Suomessa. Sama ilmiö on vaikka vähemmässä määrässä vielä

kin tavattavissa rajaseuduillamme, siten muutamissa Itä-Suo

men osissa, missä venäläinen raha on yleisenä liikevälineenä, 

samoin Lapissa, jossa Ruotsin raha on yhä edelleen käypää, 

sekä myöskin muutamissa Suomeen rajoittuvissa Venäjän 

osissa, mitkä oston ja myynnin puolesta ovat maastamme riip

puvia ja missä Suomen raha sentähden on käytännössä rinnak

kain Venäjän rahan kanssa. Mutta niin laajalti ja niin, silloisiin 
oloihin nähden, suurissa määrin, kuin Ruotsin seteleitä puheena 
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olevana ajanjaksona meillä käytettiin, semmoisesta eI liene mI
tään vastaavaa esimerkkiä löydettävissä. 

Mahdotonta on varmuudella saada selville, missä määrin 

ruotsalaiset setelit tänä aikana pysyivät vähentymättä, jopa suo
rastaan lisäytyivätkin. SuomeI'l Pankin pikkusetelit olivat tässä 

suhteessa, kuten sanottu, aivan ala-arvoisena tekijänä. Taiste
lua käytiin pääasiallisesti venäläisten ja ruotsalaisten setelien 
välillä, ja luotettavaa tilastoa siitä, kuinka paljon näitä seteli
lajeja on ollut maassamme eri aikakausina, ei ole olemassa. Nii
den laskelmien mukaan, joita on 1863-1864 vuoden valtiopäi
väin pankkivaliokunnan mietinnössä, olisi v. 1840, kun n. s. raha

realisatsiooni pantiin toimeen ja sen kautta metalliraha sekä Suo
men Pankin setelit tulivat aikaisemmin liikkeessä olleitten venä
läisten ja ruotsalaisten setelien sijaan,' venäläisten setelien määrä 
Suomessa noussut kahteen ja puoleen miljoonaan hopearup
laan. Noin samaan määrään laskettiin maassamme samoihin 

aikoihin liikkeessä olleet ruotsalaisetkin setelit. 

Tuonnempana tulemme tekemään selkoa niistä yrityksistä, 
joita tehtiin ruotsalaisten setelien maasta poistamiseksi. Tässä 
mainittakoon vain, että ne olivat yhtä tuloksettomat kuin lukui

satkin. 
Pankin johtokunta harrasti innokkaasti toimenpiteitä, jotka 

olivat suunnatut ruotsalaisten setelien täällä liikkeessä oloa vas
taan. Johtokunta nim. arveli, että ruotsalaisten setelien liik
keestä poistamisen kautta syntyvä aukko täyttyisi pankin omilla 
pikkuseteleillä. Ylempänä on kuitenkin jo viitattu siihen, että 
pikemminkin olisivat venäläiset setelit siten voittaneet suurem
paa jalansijaa maassamme, mutta sitä vastoin pankin omat 
setelit alhaisten arvojensa vuoksi, jotka niillä ruplamääräisten 
setelien liikkeeseen laskemisen jälkeenkin oli, luultavasti edel-
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leenkin olisivat saaneet tyytyä alkuperäiseen tehtäväänsä, ole

maan vaihtorahana, ja muutos olisi siis sangen vähän niiden 
määrään vaikuttanut. 

Parhaiten selviää tämän setelinannon merkitys tai oikeammin 
merkityksettömyys tutustuessa pankin tileissä tavattaviin nume
roihin. Setelinanto kohosi vähitellen aina vuoteen 1820, jolloinka 

se oli 2,160,000 pankkoruplaa, mutta laski sitten, ollen vuotta 
ennen raharealisatsioonin toimeenpanoa, v. 1839, ainoastaan 
1,300,000 pankkoruplaa. Seuraava vuosi osottaa kylläkin mel
koisesti suuremman määrän, mutta tämän selittää se seikka, että 
hallitus silloin otti pankilta lainan pankin pikkuseteleissä, jotka 
sitten lähetettiin maan eri osiin venäläisten ja ruotsalaisten se
telirahojen poisvaihtamista varten raharealisatsioonia toimeen 

pantaessa. 
Täniän ohessa on huomattava, että pankki armoll. julis

tuksella 11 p:ltä tammik. 1816, muuttaen tätä koskevaa 1811 vuo

den ohjesäännön määräystä, sai oikeuden antaa lainaksi aina kaksi 
kolmattaosaa pikkusetelien määrästä ja vain jäännöksestä velvoi
tettiin pitämään vastineena venäläisiä pankkoruplia; mutta sitä 
vastoin ei pankki ollut oikeutettu lukemaan mukaan setelinannon 
vastineeksi sitä määrää, minkä se niinä aikoina, jolloin rahan
saanti oli runsaanpuoleinen ja kysyntä vähäinen, oli tallettanut 
venäläisiin rahalaitoksiin. Pankin pöytäkirjoissa v:1ta 1822 sano
taan nimenomaan, että, koska pankin puolesta Pietariin talletetut 
ja siellä yhä vielä olevat 500,000 ruplaa "eivät ole katsottavat pan
kin liikkeessä olevien pikkusetelien vakuudeksi, niin kauan kuin 
ne ovat venäläiseen Kauppa-Pankkiin sijoitettuina, niin ja jotta 
voitaisiin auttaa maan asukkaita hypoteekkirahastosta annettavilla 
lainoilla ja siten mikäli mahdollista helpottaa maassa vallitsevaa 
rahanpuutettali , päätettiin nostaa rahat pois mainitusta pankista. 
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Pankin varoja oli ohjesääntö koettanut vahvistaa sitenkin, 
että yksityiset henkilöt oikeutettiin tallettamaan pankkiin pie
nempiä sekä suurempia rahamääriä, kuitenkaan saamatta vaatia 

mitään korkoa niistä. Lieneekö tämä korottomuus ollut syynä 
vaiko maassa olevan liikkuvan pääoman vähyys, mutta ainoas
taan poikkeustapauksissa joku yksityinen sijoitti rahojansa pank
kiin ja silloinkin määrät olivat vähäpätöisiä. Yleiset rahastot, 
kuten leski- ja orpokassa, yleinen palovakuutusyhtiö sekä kos
kenperkausjohtokunta tallettivat sitä vastoin käytettävissä olevat 
varansa pankkiin. Mutta sekin tehtiin osittain sinetillä sule
tuissa kääreissä ja, milloin niin ei ollut laita, piti pankki kuiten
kin talletetut määrät varattuina tallettajia varten käyttämättä 
niitä lainausliikkeensä laajentamiseen. 

Vähän näyttää pankin johtokunta olleenkin halukas ottamaan 
vieraita varoja haltuunsa. Niinpä kun v. 1827 ehdotettiin, että 
pankki ott~isi hoidettavakseen ja kasvuuttaakseen Helsinkiin 
sijoitetun suomalaisen pataljoonan varat, lausui johtokunta, että 

voimassa olevain asetusten mukaan pankki oli valtionvirasto, 
eikä tarkoitettu vastaanottamaan yksityishenkilöitten eikä yleis
ten laitosten pääomia korkoa kasvamaan sekä että pankista ei 
pitäisi tehdä mitään "valtionviraston ja yksityisen lainauslaitok
sen yhdistelmää". 

Huomattavan poikkeuksen teki johtokunta tästä säännöstä 
kuitenkin myöntäessään Pohjan pitäjässä olevan Fiskarsin tehtaan 
omistajalle, kolleegiasessori John Julinille oikeuden pankkiin 
tallettaa 1,000 Ruotsin pankkoriksiä saaden sen sijaan oikeuden 
pankin suoritettavaksi asettaa painetuita maksuosotuksia, ei kui
tenkaan kymmentä riksiä pienemmälle määrälle. Tämän joh
dosta huomauttivat pankin tilintarkastajat, että oli väärin avata 
tili muussa kuin venäläisessä rahassa sekä että johtokunnan 
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myöntämä maksuosotusten asettamistapa ei ollut yhtäpitävä 

asetusten määräyksen. eikä yleisen ja yksityisen turvallisuuden 
kanssa. Sen vuoksi määrättiinkin, että maksuosotusten tuli olla 
Venäjän rahassa eikä niitä saanut asettaa haltijalle maksetta
viksi. Päättäen pankin johtokunnan pöytäkirjoissa näistä oso
tuksista olevista tiedoista olivat ne tavallisesti tasan kymmenen 
riksin määräisiä ja siis tulleet jonkunlaisiksi setelirahoiksi. 

Vuoden 1811 ohjesäännön mukaisesti sijoitettiin valtiovaras
ton liikenevät varat pankkiin. Mutta niitä ei käytetty lainauk
seen, mikä olikin varovaisinta, valtiovarasto kun milloin tahansa 
saattoi tarvita käyttää niitä ja pankin myöntämää luottoa oli 
ylimalkaan vaikeata, jopa mahdotontakin tarvittaessa periä taka
sin. Osaksi sijoitettiin valtiovaraston varoja myöskin korkoa 
kasvavaksi talletukseksi johonkin Venäjän rahalaitokseen Pieta

riin. Mutta joll' ei rahoja tarvittu valtion menojen suorittami
seen, vaan kartutettiin rahastoiksi, kuten oli vaivais- ja työhuone
sekä sotilashuoner-ahastojen laita, niin lainattiin ne pankin väli
tyksellä, mutta valtiovaraston, ei pankin puolesta, kuten kai 
1811 vuoden ohjesääntö tarkoitti. 

Pankin oma lainanantoliike oli SIlS rajoitettu alkuperäis- ja 
pikkusetelirahastoihin. 

Ensin mainitusta rahastosta myönnettiin lainoja aluksi melkein 
yksinomaan kiinnitystä vastaan suuriin herraskartanoihin, joista 
muutamat harvat riittivät tyhjentämään rahaston liikenevät varat. 
Pääpainoa ei pantu lainoja annettaessa, kuten kuitenkin 1811 
vuoden ohjesääntö edellytti, sellaisten tilanomistajain etuoikeu
teen, joilla oli velkaa Ruotsiin. Sinä aikana, mikä kului, ennen 
kuin pankki saatiin perustetuksi, olivatkin sitoumukset Ruotsiin 
ennättäneet, ainakin suurimmaksi osaksi, tulla järjestetyiksi. 
Korkein lainamäärä rajoitettiin armoll. julistukselIa 30 p:ltä 
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toukok. 1816 50,000 pankkoruplaan, minkä määrän yli ei lainoja 

voitaisi "kellekään hakijalle pankin alkuperäisrahastosta myön
tää ll

• Tätä rajoitusta perusteltiin sillä, että "kaikki maanomis
tajat SuomessaII, mikäli mahdollista, saisivat siten sen edun, 
mitä pankin perustamisella oli tarkoitettu. Määrä alennettiin 
sitten vielä 30,000 ruplaan armoll. julistuksella 25 p:ltä maalisk. 

1823, jossa samalla määrättiin, että lainoja alkuperäisrahastosta 

saisi myöntää rälssimaata vastaan korkeintaan neljännen osan 
ja veromaata vastaan viidennen osan siitä määrästä, mihinkä 
maatila oli laillisessa arviossa arvioitu, entisten 1811 vuoden 
ohjesäännössä säädettyjen kahden kolmanneksen ja puolen si

jasta; tämä jotta "valmistettaisiin maanomistajille helpompi ja 
yleisempi pääsy edellä mainittuun laitokseenII. Saman ajatuk

sen lausui pankin johtokunta vuosikertomuksessaan v:lta 1815 
huomauttaen, että se usein "varojen vähyyden vuoksi oli ollut 

pakoitettu myöntämään pienempiä lainamääriä, kuin hakijat olivat 
pyytäneet ja vaikka tarjotut vakuudet olisivat suurempiakin lai
noja sallineetii, sekä että se "samoin kuin on tapana konkurs
sissa, jossa varat jaetaan markka markalta velallisten kesken, 
oli hakijain kesken jakanut rahaston käytettävisSä olevat varat, 
niin että itse kukin oli saanut jotakuinkin samassa suhteessa II. 

Samaan aikaan, jolloin lainausmäärä kerrotulla tavalla rajoitet
tiin, alennettiin myöskin lainauskorko viidestä neljään ja vuo
tuinen lyhennys viidestä kahteen prosenttiin. Seurauksena 

lainausarvojen alentamisesta oli lainojen kysynnän vähenemi
nen. Kuinka vähäinen kysyntä ajoittain oli, näkyy siitäkin, 

että johtokunta v. 1838 perusteli ohjesäännössä säädettyä suu
remman lainan antamista alkuperäisrahastosta sillä, että puuttui 
riittävää määrää lainanottajia, minkä vuoksi oli tapahtunut, että 

melkoiset pääomat tässä rahastossa olivat kauvan aikaa olleet 
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hyödyttöminä. Lainoja annettiin rahastosta myös muihin tarkoi
tuksiin, kuin mihin rahasto oli alkuaan aiottu, niin esim. Turun 

kaupungin porvaristolIe, Helsingin seurahuoneyhtiölle, erääseen 
sokeritehtaaseen otettua kiinnitystä vastaan j. n. e. Niinikään 
sai eräs sukutilan haltija melkoisen lainan, vaikk'ei suku tilaan 

voida kiinnitystä vahvistaa. Kussakin erikoistapauksessa täy

densi Keisarillisen Majesteetin määräys sen, mitä muuten ohje

säännön mukaan olisi puuttunut. 
Pikkusetelirahaston lainojen tavallisena vakuutena oli takaus. 

Lainat myönnettiin etupäässä virkamiehille sekä myöskin nuo
rille tieteentutkijoille. Tunnettuja nimiä 1830- ja 1840-vuosien 
yliopistomaailmasta, kuten L. J. Ahlstubbe, J. M. af Tengström, 

J. J. Nervander, J. Hällsten, C. R. Ehrström, P. A. Ervast, 
J. A. Cajanus, F. A. Ehrström, E. A. Ingman, A. A. Laurell, 
esiytyy pankin kirjoissa. Luonnollisesti sattui silloin, kuten mei
dänkin päivinämme, että lainanhakemus hylättiin, koska, kuten 
pöytäkirjassa sanotaan, "lainanhakija sekä takausmiehet jo ovat 
pankille melkoisista määristä vastuussa ja johtokunta sen vuoksi 
piti lainan myöntämistä uskallettunalI. Lainat annettiin ohje

säännön mukaisesti määräajaksi, tavallisesti 12 kuukaudeksi, 

mutta niitä yhä uudelleen uudistettiin, joten ne itse asiassa 
muuttuivat pysyviksi lainoiksi. V. 1822 ilmoitettiin kuitenkin, 
että uudistettaessa oli viidesosa lainasta kuoletettava. 

Keskimäärin nousi lainaus tästä rahastosta noin 650,000 

pankkoruplaan. Huippunsa saavutti se joulukuun lopussa v. 
1822, ollen silloin noin 1,279,000 pankkoruplaa. V. 1840 lopussa 
oli se yhäti laskettuaan pysähtynyt vain noin 390,000 pankko
ruplaan. 

Niin vähäpätöisiä kuin nämä rahamäärät olivatkin, oli kui
tenkin vähitellen pikkusetelirahastoon kertynyt korkovoittoa, 
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mikä teki hallitukselle mahdolliseksi v. 1822 ja 1823 määrätä 
50,000 ruplaa maanviljelyslainarahastoksi ja 100,000 ruplaa 

teollisuuslainarahastoksi, joista annettaisiin "lainoja helpoilla 
ehdoilla sekä niille, jotka tähän maahan perustettavilla taikka 
jo toiminnassa olevilla teollisuuslaitoksilla osottavat avustusta 
ansaitsevansa". Maanviljelyslainarahastoon määrättiin v. 1836 
vielä lisäksi, ei kuitenkaan pikkusetelirahastosta, vaan alku
peräisrahaston korkovoitosta, 25,000 ruplaa vuosittain kymmenen 

vuoden aikana, ja samoin v. 1839 teollisuuslainarahastoon 25,000 
ruplaa vuodessa, mutta ainoastaan kolmeksi vuodeksi perättäin. 

Maanviljelyslainarahastosta myönnettiin lainaksi korkeintaan 
3,000 pankkoruplaa kerrallaan karujen maitten viljelemistä var
ten, järvien ja soitten kuivaukseen y. m. s. Teollisuuslainara
hastosta taas annettiin korkeintaan 15,000 pankkoruplan lainoja 

"sekä niille, jotka perustivat tehtaita ja teollisuuslaitoksia villan, 
pellavan, puuvillan, kamelinkarvojen, silkin, hienompien ja kar
keampien rautatakeitten, koneitten ja pronssiteosten valmista
mista varten, öljy tehtaille, karttuunipainimoille, peilitehtaille ja 
lasihiomoille, fajanssien valmistukseen, sokeri- ja paperitehtaille, 
tärpätin, potaskan ja kotimaisten väriaineitten valmistukseen 

ynnä kattotiilitehtaille, että myöskin niille, jotka omistivat 
asianmukaisessa järjestyksessä toimeen pantuja edellä mainitun 

tapaisia laitoksiau • Molemmista näistä rahastoista oli säädetty, 
että lainat myönnettiin kahdeksitoista vuodeksi kahden prosentin 
vuotuista korkoa vastaan. Lainojen takaisinsuoritus oli tehtävä 
kolmannella osalla laina-ajan kunkin viimeisen kolmen vuoden 
kuluessa. Lainojen vakuudeksi voitiin asettaa kiinnitys tai takaus, 
"miten lainanottaja itselleen' mukavimmaksi katsoo". Kun nämä 
lainat olivat näin edullisia, ilmestyi suuri joukko niitä haluavia; 

niinä oli maanomistajia, jotka sanoivat olevansa halukkaita uudis-
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viljelyksiin, oli myöskin niitä, jotka aikoivat teollisuuden harjoit

tajiksi, sekä monessa tapauksessa tieteenharjoittajia ja virkamie
hiä. Nämä lainat tuottivat lähimmässä tulevaisuudessa pankille 

monenmoisia huolia. Monessa tapauksessa sattui niin, ett'ei lai

noja käytettykään ilmoitettuun tarkoitukseen, ja ne täytyi sen 

vuoksi melkein heti periä takaisin. Niin kävi esim. erään lainan, 

joka oli myönnetty kemian professori P. A. von Bonsdorffille 

teknokemiallisen tehtaan perustamista varten Turkuun. Pankin 

johtokunta oli pakoitettu sanomaan sen irti, mutta professori 

halusi sen pitää, sillä hän ei tahtonut luopua "hyvää tarkoittavasta 

aikomuksestaan täyttää omassa maassa muutamia niistä lukemat

tomista tarpeista, joita ulkomaalaiset tähän asti olivat liiallisestikin 

tyydyttäneet il
• Laina perittiin yliopiston rehtorinviraston välityk

sellä. 
Tappioitta -ei pankin lainausliike tänä ajanjaksona mennyt. 

Niinpä alkuperäisrahaston poistot kohosivat jonkun verran yli 

20,000 ja pikkusetelirahaston poistot noin 70,000 pankkorup

laan. Pankin epävarmojen saatavain perimiseksi oli johto

kunta laajassa kirjevaihdossa koskenperkaus- ja kanavatöitten 

johtokunnan kanssa sijoittaakseen näitten töihin kaksikymmentä

neljä pankin velkamiestä, jotka sen· ajan lainsäädännön mukaan 

olivat t'llomitut työllään suorittamaan velkansa pankille. Kosken

perkaustöiden johtokunnan vastaus kuului, että näitä pankin 
velallisia "ei voitu tätä nykyä semmoiseen tarkoitukseen käyttää, 
sillä mitään työtä ei palkatuilIa työmiehillä teetettytl. Sen enempiä 

tietoja eivät pöytäkirjat asiasta sisällä. 

Tappioista huolimatta, ja vaikka lainauskorko olikin alhai

nen, oli pankilla aikakauden lopussa jo melkoinen voittoerä. 

Eri rahastojen säästöt olivat viimeisenä päivänä jouluk. v. 
1840 korkoineen: 
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alkuperäisrahastossa Pankkoruplaa 2,581,475: 

pikkuseteli- " " 208,064: 
maan vilj eI yslainarahastossa " 197,964: 
teollisuuslaina-

" " 185,217: 
Yhteensä Pankkoruplaa 3,172,720: 

Valtiovaraston pankille pohjarahastoksi antama määrä oli siis 
tullut enemmän kuin kolminkertaiseksi. 

Saavutettua voittoa on pidettävä tyydyttävänä. Tällä ei kui
tenkaan ole sanottu, että pankki edes likimainkaan oli voinut 
täyttää sen tehtävän, mikä sille maan ainoana pankkilaitoksena 
oli asetettu. Pikemmin tulee tähän vastata kieltävästi. Varsinai
selle liike-elämälle oli vähän tai ei ollenkaan hyötyä niistä kuo
letuslainoista, joita alkuperäisrahastosta annettiin maaomaisuuden 

kiinnitystä vastaan. Myöskin maanviljelyslaina- ja teollisuus
lainarahastot sekä, kuten ylempänä osotettu, suureksi osaksi 
pikkusetelirahastokin käytettiin seisoviin lainoihin. Teollisuus

lainarahaston ohjeSääntö myönsi kylläkin, että "jos joku teh
tailija tai teollisuuslaitoksen omistaja, valmistamansa tavaran 
ollessa myymätönnä, olisi rahan tarpeessa lyhyeksi ajaksi II, niin 
saisi hänelle semmoisessa tapauksessa antaa lainaa teollisuus

lainarahastosta, "jos varoja siihen löytyisi II, korottomana käy
tettäväksi kuuden kuukauden aikana, panttina laitoksen valmis
teita, jotka siinä tarkoituksessa olivat pantavat maistraatin tai 
hallioikeuden talteen. Mutta kun rahaston varat olivat alati 
lainattuina, jäi kerrottu säännös kuolleeksi kirjaimeksi. Liike

pääoman puutetta ei pankki siis poistanut. 
Tässä tulee esille kysymys, oliko semmoista tarvetta puheena 

olevaan aikaan ja teollisuuden sekä kaupan silloisella kehitys

kannalla ollessa meillä vielä olemassakaan. 
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Jonkunlainen yritteliäisyys teollisuuden, varsinkin rautateol
lisuuden alalla oli jo nyt huomattavissa. Ruotsin ajan lopulla 
oli meillä tehdaslaitoksia: Mustio, perustettu 1616, Pinjainen, 
Fagervik, Fiskars, Taalintehdas, Teijo, Kirjakkala, Matildedal, 

Kauttua, Strömfors, Björkboda, Juvankoski, Leineperi, Kello
koski, Jokioinen, Seinäjoki ja Noormarkku. Mutta eivät ainoas
taan nämä vanhemmat rauta tehtaat olleet yhä edelleen käyn
nissä, vaan missä tahansa mahdollisuutta oli uusien perustami
seen, s. o. missä vain kaivoksia, miten vähän malminpitoisia 

tahansa, taikka järvi- ja suomalmeja löytyi, sinne perustettiin 
uusia. Vuoritoimen yli-intendentti N. Nordenskiöld luettelee 
v. 1838 antamassaan lausunnossa vielä seuraavat tehtaat ja sula
tuslaitokset nim. Tavastby Helsingin pitäjässä, Vohloinen Loh
jalla, MalmbergsKiskossa, Vihiniemi Tenholassa, Baggböle 
Pernajassa, Hamnholm Kemiössä, Karkkila Vihdissä, Varkaus 
Leppävirroilla ja Juantehdas Nilsiässä. Jussaaren kaivoksissa, 
joista viime aikoina taas on ollut puhetta, työskenneltiin valtion 

puolesta. 
Rautateollisuudella olikin jo vanhastaan syvät juuret maas

samme. Ja liikeneuvojen ollessa huonot, oli luonnollistakin, että 
pieniä rautatehtaita syntyi maan eri osiin ympäristön tarvetta 
tyydyttämään. Mutta jo tähän aikaan oli näiden yritysten raha
asiain järjestäminen varsin vaikea ja kävi ajan pitkään yhä vai
keammaksi. Niin kauvan kuin puutavarain hinnat ja siten kus
tannukset polttoaineesta pysyiVät alhaisina, olivat rautatehtaat 
kuitenkin vielä paikallaan, mutta sitten täytyi ne useammissa 
paikoissa lakkauttaa, tehdäkseen, varsinkin missä vesivoimaa löy
tyi, tilaa puuhiomoille ja paperi tehtaille. 

Rautateollisuus sai, kuten sanottu, puheenalaisena aikana suu
rimman harrastuksen osakseen. Toinen teollisuuden haara, 
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jonka juuret niin ikään olivat maassamme vanhat, oli ruudin 

valmistus ja sen yhteydessä olevat salpietarikeittimöt. Itse ruu

din valmistus, jota harjoitettiin Seinäjoen tehtaassa, oli tuottavaa. 

Ainakin melkoisen osan valmistuksesta osti Suomen valtio, joka 
vuorostaan möi sen Venäjän sotalaivastolle, ja vuosittain saatiin 

tästä suorituksena pankin kautta huomattavia rahamääriä. Oman 
ruutitehtaan perustamista varten osti valtio Leineperin maatilan, 
mutta myytiin se sittemmin jälleen yksityisille. 

Paperi tehtaista mainitaan Tervakoski sekä Lefrenin, nyky
jään Frenckellin paperitehdas Tampereella ynnä Juvankosken 
paperitehdas. 

Kutomateollisuutta harjoitettiin useissa paikoissa, mutta yli
malkaan niin pienissä määrin, ett' ei sitä voinut katsoa tehdas
maiseksi, vaan sillä oli enemmän kotiteollisuuden luonne. Suu
remmassa määrässä harjoitettiin sitä Porvoossa ja Turussa, Lit

toisissa ja Jokioisissa. Jokioisten tehtaalla, joka sittemmin muu
tettiin Forssaan, oli käytännössä ensimäinen vesivoimalla käypä 
kehruukone. Kutomateollisuus astui tänä aikana tärkeän aske
leen eteen päin Finlaysonin puuvillatehtaan perustamisen kautta 
Tampereelle, joka tehdas perustajansa Finlaysonin ja sittemmin 
Nottbeck'in ja v. Rauch'in omistamana oli kehittyvä ~loihimme 
katsoen suurenmoiseksi teollisuuslaitokseksi. 

Sokeritehtaita oli jo tänä aikana sekä Helsingissä että Tu

russa. Ensin mainittu oli alkuaan kaupungin sisällä Senaatin
torin luona, mutta tämä tehdasrakennus muutettiin sitten asuin
huoneustoiksi ja tehdas sijoitettiin nykyiselle paikalleen, joka 
silloin mainittiin nimellä "n. k. Töölön plantaashi kaupungin 
ulkopuolella". Porvoossakin oli v:sta 1784 sokeritehdas ja v. 
1820 sai kauppias Johan Henrik Lindert erioikeudet uuteen teh

taaseen, jossa liikettä harjoitettiin menestyksellä, kunnes se 
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Lindertin kuoleman jälkeen v. 1839 sopivan johtajan puutteessa 

lakkasi. 
Mainittavampaa vielä on, että jo silloin ajateltiin sokerijuu

rikkaan viljelyksen mahdollisuutta Suomessa ja perustettiin 
raakasokeritehdas Woipaalan tilalle Sääksmäen pitäjään. Tämän 

kalliin kokeen pani toimeen silloinen intendentti, sittemmin se
naattori vapaaherra Sebastian Gripenberg. Koe ei onnistunut, 
mutta sitä kannattaa muistella nykyään, kun juurikkaan viljelys
suunnitelmat ovat uudelleen tulleet harrastuksen alaisiksi. 

TupakkateoIIisuutta ei teollisuuslainarahaston ohjesäännössä 
mainita ja lainoja ei siis voitu myöntää tämän teollisuuden har
joittajille. Sillä oli kuitenkin aikaisemmin ollut suuri merkitys 
ja se oli käyttänyt kotimaistakin raaka-ainetta, jonka puheen

alaisena aikakautena kuitenkin yhä enemmän syrjäytti ulko
mailta tuotu. Ruotsin ajan lopulla ilmoitetaan Turussa olleen 

kaksi tupakkatehdasta, toinen v:lta 1731 ja toinen v:Ita 1763, 
Pietarsaaressa yksi, nykyinen Strengbergin tehdas, joka oli 

perustettu 1762, Kokkolassa, Waasassa, Porissa, Helsingissä, 
Porvoossa ja Loviisassa yksi tehdas kussakin kaupungissa. Tu
run tehtaissa, jotka olivat tärkeimmät, oli valmistus v. 1830 vain 

jonkun verran yli 20,000 markan arvosta. Vasta v. 1834 sai jo 
nykyaikaisiakin vaatimuksia vastaava Borgströmin tupakkateh
das Helsingissä erioikeutensa ja sen jälkeen vuosikymmenen 
myöhemmin P. C. Rettigin tupakkatehdas Turussa. 

Muista teollisuuslaitoksista mainittakoon vieläkin toiminnassa 

olevat Herttualan sikuritehdas Wiipurin lähellä, perustettu v. 
1786, sekä Nuutajärven ja Rokkalan lasitehtaat. Pankin johto

kunnan pöytäkirjoissa puhutaan myöskin Mariedalin lasiteh
taasta Sipoossa ja vielä eräästä lasitehtaasta Iin pitäjässä. 

Käsitys teollisuuden hyödystä ja Välttämättömyydestä maan 
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taloudelliselle edistykselle oli niin juurtunut yleiseen tietoisuu

teen, että maan hallitus sekä pankin hallinto tekivät kaiken voi

tavansa sen kohottamiseksi .. Pitkälle eivät voimat kuitenkaan 
tässä suhteessa riittäneet. Silloinkin kuin suurempia lainoja 
myönnettiin teollisuustarkoituksiin, ei niitä annettu pankin, vaan 
valtiovaraston rahastoista ja silloin enimmäkseen joksikin ajaksi 
ilman korkoa. 

Kauppa, vienti ja tuonti, sekä laivanrakennus ja -varustus 
jäivät pankin toiminnan ulkopuolelle. Pankin pöytäkirjoissa ei 
sen vuoksi esiinnykään tällä ajalla mitään tietoja niiltä puolilta 
elinkeinojamme. 

Puutavarain vienti oli nähtävästi jo tällöin sangen tärkeä. 
Rannikkokaupunkien kauppiaat ostivat maalaisilta puutavaroita, 
jotka tuotiin maan sisäosista ja joiden tuojat sitten veivät 

mukanaan suoloja ja siirtomaantavaroita. Myöskin sisämaan kau
punkien kauppiaat huomasivat itselleen edulliseksi tämän kau

pan välittämisen. Sitä paitsi perustettiin sisävesien varsille mel
koisia vesivoimalla käypiä sahoja, joitten valmisteet hevosilla 

kuljetettiin rannikkoseuduille. Pitkämatkainen kuletus vei kyl
läkin suuren osan tavaran arvosta ja puut, joilla nyt, laut
tausväylien ja kulkulaitosten tultua paremmiksi, olisi korkeakin 
hinta, olivat silloin melkein arvottomia. Mutta jotain sentään 
jäi jälellekin vaivojen palkkioksi ja varmaankin myös kauppiaan 
voitoksi. 

Maalaisvalmisteitten, kuten yksinkertaisemman käsiteollisuu
den ja maanviljelystuotteiden vienti jatkui yhä edelleen kuten 
Ruotsin vallankin aikana, etupäässä Tukholmaan. 

Nyt puheena olevalle ajanjaksolle erittäin valaisevassa lau
sunnossa, joka tosin tavataan pankin pöytäkirjassa 20 p:ltä 

jouluk. 1842, siis tässä luvussa käsitellyn ajan jälkeen, huomau-
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tetaan, että Englantiin, Ranskaan, Hollantiin, Tanskaan, Port

tugaliin, Espanjaan y. m. Välimeren satamiin vietyjen tavarain 

arvo ylimalkaan oli tuontia suurempi, mutta Venäjälle, Saksaan 

ja Ruotsiin oli suhde päinvastainen. 

Viennin ohessa olivat laivanrakennus ja laivarahdit jo tällöin 

sangen tärkeänä tulolähteenä maalle, vaikka tämän elinkeinon 

varsinainen loistoaika tulikin vasta 1850- ja 1860-luvuilla. 

Kuten jo on huomautettu, ei pankki tyydyttänyt kaupan ja 

merenkulun liikepääoman tarvetta. Samoin kuin maalaisväestö 

toi puutavaransa kauppiaalle ja sai häneltä sijaan siirtomaan

tavaroita y. m. sekä jäi velkaan jäännöksestä, aivan samoin 

menetteli kauppiaskin. Hän lähetti tavaransa jollekin ulko

maiselle kauppaliikkeelle, jonka kanssa hän vanhastaan oli liike

suhteissa, otti samalta liikkeeltä ne erilaatuiset tavarat, jotka 

hän kotimaassa voi saada kaupaksi, jättäen tilintasoituksen seu

raavasta tilin selvityksestä riippuvaksi. Vientitavaroista ei täten • 

tietystikään saatu sitä hintaa ja tuontitavarat eivät tulleet yhtä 

halvoiksi, kuin jos olisi myyty ja ostettu kumpaisellekin sopi

valla taholla. Mutta kaikki kävi niin yksinkertaisesti vanhalla, 

tutulla tavalla ja pienemmillä kauppiailla ei muuta keinoa ollut

kaan, liikettä välittävän pankin puuttuessa. Suuremmat kauppa

liikkeet käyttivät semmoisessa tarkoituksessa Pietarin pank

keja taikka ulkomaisia, suurilla liikepaikoilla olevia pankkiliik

keitä. 

Kuten yIläkerrotustakin selviää ja vaikkakin olot olivat vaa

timattomat, kootut omaisuudet harvalukuiset ja pienet sekä yrit

teliäisyys vähäinen, ei täällä kuitenkaan vallinnut sellaista toi

mettomuutta, kuin pankin kirjojen numeroista olisi syytä pää

tellä. 

Mutta pankin varat olivat niin vähäiset ja sen johto niin virka-
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valtainen, ett'ei se kyennyt ottamaan taloudellisen elämän johtoa 

käsiinsä, eikä edes ollut sen tasallakaan, vaan oli jäänyt siitä 
paljon jälelle. 

Se virkeyden puute, joka on tunnusmerkkinä pankin toi
minnalle tänä sen olemassaolon ensimäisenä aikakautena, ku

vastuu myöskin pankkia koskevassa lainsäädännössä, joka aina 
v:teen 1840 pysyi pääasiallisesti samalla kannalla kuin 1811 
vuoden ohjesääntö. Poikkeuksena ovat ainoastaan setelinannon 
laajentaminen ruplan, kahden ja aluksi myöskin neljän ruplan 
seteleihin, mistä jo edellä on kerrottu, sekä muutamat pankin 
hallintoa koskevat muutokset, joihin ryhdyttiin armoll. asetuk

sella 30 p:ltä toukok. 1817. 
Tämä asetus ensiksikin muutti pankin nimen, sillä entinen 

Konttori, "ContoriII, kuten pankkia 1811 v:n ohjesäännössä 
nimitetään, muutettiin "Suomen Suuriruhtinaskunnan vaihto-, 
laina- ja talletuspankiksi". Vielä määrättiin, että pankkia tulisi 
hoitamaan johtokunta, johon kuului kolme pankinjohtajiksi nimi
tettyä jäsentä, eikä kaksi pankinkomissaariota, kuten 1811:n 

ohjesäännössä sanotaan. Tässä suhteessa olikin käytäntö kul
kenut lainsäädännön edellä. Sillä pankin ensimäiseen hallituk

seen, joka määrättiin 28 p:nä helmik. 1812, kuului kolme johta

jaa: Turun entinen pormestari, laamanni Claes Johan Sacklen, 
aateloitu nimellä Edelsköld, Joka samalla tuli johtokunnan pu
heenjohtajaksi, jumaluusopin professori Gustaf Gadolin ja teh

taanjohtaja Johan Jacob Dreilick. Vuoden 1817 asetuksen kautta 
tuli tämä kolmimiehinen kokoonpano nimenomaan säädetyksi. 

Samalla säärtettiin 1811 vuoden ohjesäännön mukaisesti, ett' ei 
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erikoista puheenjohtajaa nimitettäisi, vaan puheenjohtajana toi

misi vanhin läsnäolevista jäsenistä. Lisäksi määrättiin, että joh

tokunnan kaikkien jäsenten tuli olla läsnä lainoja myönnettäessä, 

ehdotuksia tehtäessä virkanimityksiin sekä "muissa tärkeämmissä 
tapauksissaII. Virkavapauden aikana, ell'ei erityistä viransijaista 

oltu määrätty, saattoi kuitenkin kaksikin ratkaista mainitunlai

sen asian, jos he olivat yhtä mieltä. Mutta muussa tapauk

sessa oli ratkaiseminen lykättävä siksi, kunnes kaikki olisivat 

saapuvilla. VaItiovarain päällikön toimivaltaa pankin asioissa 

muutettiin siten, että, sen sijaan kuin hänen 1811 vuoden ohje

säännön mukaan piti "läsnäoleman, koska kysymys on kym
menen tuhannen ruplan eli suuremmista lainoista, ja suostu

muksensa siihen antaman II, hänet nyt kutsuttiin saapuville vain 

silloin, kun johtokunnan kaikki kolme jäsentä eivät olleet yksi

mielisiä, missä tapauksessa vaItiovarain päällikön puoItama mieli

pide pääsi voitolle, "ilman että alistusta senaattiin laina kysy
myksissä tämän jälkeen saisi tapahtuaII, 

"Vastuunalaisuudesta pankin asianmukaisessa hoitamisessa II 

sisälsi 1817:n asetus sen kovan määräyksen, että johtokunta koko

naisuudessaan sekä kukin sen jäsen erikseen vastaa hallinnosta, 

"Johto kunnalla oli kuitenkin valta laitoksen kärsiessä vahinkoa, 

josta johtokunta kerrotun nojalla oli vastuunalaisuudessa, hakea 

korvausta siltä pankin virkamieheltä tai palv~lijalta, jonka huoli

mattomuuden tai syyn kautta vahinko oli tapahtunut,il 

Vuoden 1811 ohjesäännössä säädettiin, että Ruotsin Valta

kunnanpankkia koskevista asetuksista, "niin laviasti kuin ne 

tähän sopivatii, olisi laadittava yhdistelmä ja "präntistä yhteisen 

kansan tiedoksi ulosannettaman ll
, Myöskin oli sopivia ohjeita 

annettava siitä, "mitä itse kunkin virkamiehen ja palvelijan 
toimituksiin ja velvollisuuksiin, työnteon muotoon konttorissa, 
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Ja kontrolliin, niin hyvin pieniä seteleitä tehdessä, kuin rahain 
vastaan ottamisessa, säilyttämisessä ja ulosantamisessa, kuin 

myös tilin tekoon ja katsastukseen tulee". 
Täyttääkseen siten saamansa tehtävän oli pankin johtokunta 

toimittanut ja 6 p:nä lokak. 1814 Hallitusneuvostolle lähettänyt 
Ruotsin Valtakunnanpankkia koskevien asetusten yhdistelmä
ehdotuksen. Mutta sitä ei pidetty tyydyttävänä ja 9 p:nä mar
rask. 1816 sai pankin johtokunta tehtäväkseen laatia uuden 
ehdotuksen. Semmoinen lähetettiinkin kirjelmässä 6 p:ltä jouluk. 
1820 ja havaittiin tehdyksi johtokunnalle asiasta annettujen oh

jeitten mukaisesti. Mutta "tämän ohessa oli Hänen Keisarilli
sen Majesteettinsa harkittavaksi tullut, että tämä yhdistelmä, 
niin täydellinen kuin se olikin ja määrättyjen pääluokkien mu
kaan järjestetty, kuitenkin kaipasi varsinaista yhtenäisyyttä eikä 
sen vuoksi ollut helppo käyttää, kun kukin säännös ei esiyty
nyt ainoastaan yhdessä paikassa, vaan oli valikoiden ja huolel
lisesti useista asetuksista yhdistettävä ja muihin säännöksiin 
verrattava, jotta aikaan saataisiin jonkinlainen esillä olevissa 
tapauksissa täydellinen ja luotettava ojennusnuora. Tämä epä
kohta oli pankin perustamisen jälkeen lisäksi tulleitten uusien 
asetusten kautta huomattavassa määrässä lisäytynyt, ja kun 

asiain niin ollen mainittua yhdistelmää ei voitu, tarkoitettua 

todellista hyötyä saavuttamalla, painattaa yleisön tiedoksi", kat
soo Hänen Keisarillinen Majesteettinsa parhaimmaksi "peruut
taa sen julkaisemisen, varsinkin kun se oli jo niin kauvan vii

pynyt". Sen sijaan käskettiin johtokunnan laatia ehdotus "täy
delliseksi pankkijärjestykseksi, nojautuen ruotsalaisiin pankki
asetuksiin, mikäli ne soveltuivat Suomen vaihto-, laina- ja 
talletuspankkiin, sekä Hänen Keisarillisen Majesteettinsa pank

kia varten julkaisemiin armollisiin säännöksiin". Tämän pankki-
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järjestyksen piti "sisältää kaikki, mikä koski pankin hallintoa ja 
sen alaisten virkamiesten virkatoimia, lainojen uudistuksia ja 
suorituksia, assignatsiooneja ynnä muita pankkilaitoksen kanssa 
yhteydessä olevia asioita II. Yhdistelmä oli sitten alamaisesti lä
hetettävä Hänen Majesteettinsa armollisesti harkittavaksi. 

Tämän kanssa itse asiassa yhtyi toinenkin kerrotuista teh
tävistä, nim. johtosäännön laatiminen pankkia ja sen virka

miehiä varten. Jo heinäk. 7 p:nä 1812 sai johtokunta määräyk
sen tässä suhteessa. Tilintarkastajain asiasta tekemän muistu
tuksen johdosta teroitettiin tätä määräystä sillä tuloksella, että 

johtokunta 12 p:nä maalisk. 1816 lähetti "Luonnoksen Johto
säännöksi Laitoksen Johtokunnalle sekä Virkamiehille ja Palve
lijoille ll

• Mutta ennen kuin asia ennätettiin ratkaista hallitus

neuvostossa, oli ylempänä mainittu armoll. asetus 30 p:ltä 
toukok. 1817 ilmestynyt ja sen pankkia koskevaan lainsäädän
töön tekemien muutosten vuoksi pidettiin ehdotettua johto
sääntöä vähemmän sopivana ja johtokunta velvoitettiin toimit
tamaan sen sijaan uusi ehdotus. Tämän johdosta profes
sori, silloin myöskin tuomiorovastiksi tullut Gadolin, "joka oli 

ollut toimittamassa tuonnottain Hänen Keisarilliselle Majes
teetilleen lähetettyä luonnosta, nytkin otti tehtäväkseen laatia 
uuden ehdotuksen laitoksen johtosäännöksi ll

• Mutta Gadolin 

ennätti erota pankinjohtajan toimesta, ennen kuin hän sai tä
män tehtävänsä suoritetuksi, ja asia jäi sikseen. Johtokunta 
sopi tuon tuostakin työn jaosta jäsentensä kesken, antoi 
johtosääntöjä, erittäinkin asiamiehille ja muille virkamiehille, 
viimeksi mainittu sisältävä 25 sivua johtokunnan pöytäkir
jassa, sekä myöskin rahanlukijoille ja taloudenhoitajil1e. Asia
miehen johtosääntö sai korkeain asianomaisten vahvistuksen. 
Mutta pankin kaikkien virkamiesten johtosäännön ehdotus lä-
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hetettiin senaattiin vasta v. 1836 eikä se ehtinyt tulla julais

tuksi, ennen kuin pankki täydellisesti uudestaan j.ärjestettiin 

v. 1840. 

Syynä siihen ett'ei pankissa ja sitä koskevassa lainsäädän

nössä vuosikymmenien kuluessa ollut mitään edistystä ja pa

rannuksia huomattavissa, oli etenkin se seikka, ett'ei uudistuk

sien aika vielä ollut käsissä. Mutta osittain johtui se myöskin 

siitä, että valtiovarain päälliköt, joille 1811 vuoden ohjesäännön 

mukaan pankin johto kuului, eivät silloin vielä samassa merki

tyksessä kyenneet alotteisiin kuin heidän seuraajansa sen jäl

keisenä ajanjaksona. 

Pankin perustamisaikoina hoiti valtiovarain toimituskunnan 

salkkua Oulun läänin lääninkamreeri Eric Tulindberg, joka oli 

nimitetty hallitusneuvostoon talonpoikaissäädyn Porvoon valtio

päivillä toimittaman vaalin perusteella. Hän pysyi tässä toimessa 

ainoastaan v:teen 1812, jolloinka hän, sillä välin saatuaan siirron 

Oulun lääninkamreerin toimesta samanlaiseen toimeen Turun ja 

Porin läänissä, astui tähän virkaan. Hän kuoli v. 1814. Kuten 

edellisessä luvussa olleesta esityksestä näkyy, ei Tulindberg, 

vaan Mannerheim lausui ratkaisevan sanan pankkia perustet

taessa. Pankin alotettua toimintansa johti Tulindberg pari ker

taa puhetta sen johtokunnassa, mutta pääasiallisesti sai johto

kunta jo silloinkin ohjeensa valtiovarain päällikön apulaiselta, 

edellä mainitulta professori von Haartmanilta, joka aikaisemmin 

oli ollut m. m. Turun diskonton johtokunnan jäsenenä. Tu

lindbergin erottua nimitettiin Haartman hänen seuraajakseen, 

ollen valtiovarain päällikkönä v:teen 1815. 
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Haartmanin jälkeen mmItettiin pankin johtokunnan puheen. 
johtaja Sacklen valtiovarain päälliköksi. Kun hän v. 1812 vas
taan otti puheenjohtajan toimen pankin johtokunnassa, saneli hän 
pöytäkirjaan, että hän oli jo ollut kolmekymmentäyksi vuotta 
virkamiehenä ja kivuloisuuden vuoksi ottanut eron Turun 
pormestarin virasta; hän sanoi aikoneensa muuttaa maalle, 
missä tarkoituksessa oli myynyt kaupunkitalonsakin, mutta ei 
öllut kuitenkaan tahtonut vetäytyä täyttämästä velvollisuuttansa. 

Sacklen, joka, kuten edeltäjänsäkin, oli ollut Turun diskonton 
johtokunnan jäsenenä, ei suinkaan ollut loppuun kulunut, ku
ten hänen lausunnostansa voisi otaksua, vaan toimitti menes
tyksellä ensin pankinjohtajan ja sitten v:teen 1820 valtiovarain 

päällikön virkaa. 
Tämän jälkeen oli viimeksi mainitussa virassa Anders Henrik 

Falck (1820-1833) ja hänen jälkeensä v:teen 1839 Lars Sacklen, 
aateloitu nimellä Sackleen, edellä mainitun Claes Johan Sack
lenin veljenpoika. Mainituista kahdesta oli Falck huomatta
vampI. Hän oli samalla varapuheenjohtajana talousosastossa 
ja muutenkin mahtava mies, jolla oli suuri vaikutusvalta sekä 
osastossa että sen ulkopuolella. Mutta pankin pöytäkirjoissa 
esiytyy hän vähemmän valtiovarain päällikkönä kuin pankin 
liiketuttavana. Avioliiton kautta oli hän apeltaan, varakkaalta 

tehtaanomistaja Johan Parmen Timmiltä saanut silloisiin oloi
hin katsoen melkoisen varallisuuden. Hän omisti m. m. Kaut
tuan suuren maatilan rautatehtaineen Euran pitäjässä ja osti 
valtiolta Leineperin tilan ja rautatehtaan Noormarkun pitäjässä. 
Viimeksi mainitusta on jo kerrottu, että se oli aijottu ruutiteh
taaksi valtionvaraston tarpeiksi. Myöskin on huomautettu, ett'ei 
pankin pöytäkirjoista selviä hänen, valtiovarain päällikkönä olles
saan, ottaneen mitenkään vaikuttavasti osaa pankin asiain joh-
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toon. Erottuansa teki hän pankin johtokuntaa vastaan valituksen 
virheellisestä velkomisesta. Johtokunta taas huomautti, ett'ei 

Falck ollut noudattanut eräytymispäiviä suorittaessaan korkoja 
ja lyhennystä lainasta, jonka hän oli saanut kiinnitystä vastaan 
Leineperin tilaan, jopa johtokunta oli pakoitettu hakemaan ulos 

saatavan "herra salaneuvokselta" ja kuuluttamaan pankkihuuto
kaupan, kuitenkin vasta esityksen siitä korkeimpaan paikkaan 
tehtyään. 

Suhde valtiovarain päälliköiden ja pankin johtokunnan välillä 

oli ylimalkaan mitä parhain, Ja mitäpä syitä olisi erimielisyyk
siin ollutkaan, kun kaikki kävi niin hiljaa ja rauhallisesti? 

Tilintarkastuksen toimitti tavallisesti pari hallituksen jäsentä 
tai muita ylhäisiä valtionvirkamiehiä joittenkin senaatin virka

miesten avulla. Poikkeustapauksissa uskottiin tilintarkastus alem
mallakin virka-asteella olevain toimitettavaksi. Tarkastukset 
kävivät kaikessa hiljaisuudessa, vitkallisesti Ja enimmäkseen 
muistutuksitta. 

Kun muistutus jonkun kerran tehtiin, VOI se koskea sellai
siakin kysymyksiä, olisiko ylioppilailta kiellettävä luotto vai ei. 

Johtokunta antoi kysymyksestä laajan selityksen, esittäen siinä, 
että ylioppilaat ylimalkaan olivat "sellaisia henkilöitä, jotka saa
vat ylläpitonsa vanhemmiltaan ja omaisiltaan" sekä että heidän 
sitoumuksensa voimassa olevien säännösten mukaan eivät olleet 
maksuun velvoittavia. "Mutta siinä ei ole vielä kylliksiII, lau

suu pankin johtokunta, "että lainanantaja lainatessaan semmoi
sille henkilöille on vaarassa menettää sen, mitä he ovat lainan

neet"; lisäksi leimataan heidät asiata koskevassa asetuksessa 
"petturien ja viettelijäin nimellä ja ovat semmoisina, jos heitä 
syytetään, erityisen edesvastuun alle asetetut". Johtokunta kui~ 

tenkin lisää, että jokunen ylioppilas oli saanut pankilt~ pienem~ 



piä lainoja, mutta silloin oli joko isä kirjallisesti siihen suostu
nut ja mennyt lainasta takaukseen taikka osakunnan kuraat
tori todistanut, että ylioppilaan rahantarpeeseen oli köyhyys 

syynä. 
Sangen huomattava erimielisyys johtokunnan ja tilintarkas

tajain välillä koski kasvaneitten korkojen laskemista tilinpäätöstä 
laadittaessa. Johtokunta esitti v. 1820 antamassaan kertomuk

sessa pankin hoidosta edellisenä vuonna, että "liikkeen lisäy
tyessä useitten kuukausien työ menee vuoden lopussa kasva
neitten korkojen laskemiseen". Syyksi tämän tavan lakkautta
miseen esittää johtokunta, kuinka se seikka, "että todellisiin 
tosiasioihin tileissä sekoitetaan arviolaskelmia, johtaa muutoksiin 
ja korjauksiin niissä, joten tilit eksyttävät tarkastajan ymmär
rystä ja antavat aihetta muistutuksiin, laajoihin selityksiin y. m., 
tuottamatta kuitenkaan varmoja tietoja tai muutenkaan mitään 
todellista hyötyä ja olematta todellisen tarpeen vaatima, ollen
kin se luultavasti vain tapa, joka tässä pankissa on saanut al
kunsa yksistään johtokunnan halusta imarrella mielikuvitusta, 
kun pankilla ensimäisinä vuosinaan oli menot suuremmat kuin 
tulot". Mutta tilintarkastajat olivat eri mieltä johtokunnan kanssa 
ja asia jäi sillensä. 

Joskus kului pitkä aika, ennen kuin tilivapaus myönnettiin. 
Johtokunta esittääkin tämän johdosta v. 1819 antamassaan vuosi
kertomuksessa, että tilintekijällä oli, toimitetun tarkastuksen 

jälkeen, "ainakin sama oikeus nimenomaiseen vapautukseen 
enemmästä vastuusta moitteettomasta toimituksestaan kuin jokai
sella muullakin kansalaisella, joka lopetetun tutkinnon jälkeen 
on havaittu syyttömäksi niihin rikoksiin, mistä häntä lailli
sessa tuomioistuimessa on syytetty". Näitä valitus virsiä jatkaa 
johtokunta seuraavaan kummalliseen tapaan: "Rahojen hoidon 
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tarkastus ja tutkimus rikosasioissa käyvät siinä suhteessa yh
teen, että molemmat tarkoittavat oikean asianlaidan selville saa
mista, ja kun tämä asianlaita kerran on tutkittu, pitäisi seurauk
sen tästä ehdottomasti ilmetä syytteeseen asetettujen henkilöitten 
tuomitsemisella tai vapauttamisella. Edellisen on lainsäätäjä 
säätänyt ansaituksi rangaistukseksi virheen tehneelle vialliselle, 
rikolliselle, jälkimäisen taas kohtuulliseksi lohdutukseksi ja 
hyvitykseksi sille, joka on viattomaksi huomattu. Tämän hyvi
tyksen kieltäminen syyttömältä toimitetun tarkastuksen jälkeen, 
jopa sen tarpeeton viivyttäminenkin, vähentää hänen kansalais
arvoansa, saattaa hänen rehellisyytensä epäilyksen alaiseksi 
tämmöisissä tapauksissa aina epäluuloisen yleisön silmissä, eikä 
se siis voi olla syvästi loukkaamatta syytöntä. Sekä hän että 
hänen perillisensä jäävät sitä paitsi kuluttavaan levottomuuteen 
perimänsä tai hankkimansa omaisuuden varmuuden ja häiritse
mättömän nautinnon puutteessa. Kukapa rehellinen mies, jolla 
on jonkunkaan verran varallisuutta, olisi halukas ottamaan vas
taan tai uskaltaisi pysyä paikoillaan semmoisessa toimessa, josta, 
vaikka sitä vuosittain tutkitaan ja tarkastetaan, ei kuitenkaan 
anneta eikä kielletä hyväksymistä, ja hänet siis jätetään status
quo-tilaan aivan määräämättömäksi ajaksi. Semmoinen menet
tely niitä kohtaan, joilla on hoidossaan pankkiin vuosittain tu
levia ja sieltä meneviä miljoonia, on enemmän kuin kauheaa 
varojen hoitajille, puhumattakaan vuosi vuodelta varojen omista
jille kasvavasta vaarasta. Yksi ainoa mahdollinen erehdys, 
kaukaisessa tulevaisuudessa huomattuna ja silloin jo tilittäjän 
muistosta syineen kadonneena tai aivan tuntematonna hänen 
perillisillensä, jos tilintekijä itse on kuollut, on kylliksi hävittä
mään hänen tai hänen perillistensä ajallisen onnen. II Seuraa

vassa vuosikertomuksessa jatkaa johtokunta samassa sävyssä. 
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"Mietiskelyt viipyvän tilivapauden johdosta ovatii, lausutaan, 

"niin huolestuttavat, niin harmittavat, että niiden vaikutus on 
jo johtokunnan puheenjohtajasta hävittänyt kaiken halun vir

kansa hoitamiseen. Hänen tietoisuutensa siitä, ett'ei koskaan 

ole tahrannut käsiään omaa voittoa tarkoittavilla toimenpiteillä, 
ett' ei koskaan ole pettänyt velvollisuuksiaan virassaan tai sen 

ulkopuolella, ei nyt enää riitä hänen mieltänsä rauhoittamaan. II 

Vihdoinkin sai johtokunta kuitenkin tilivapauden siltä, seit

semänneItä, tilivuodeIta, jolta se oli viipynyt, ja ylimalkaanhan, 

kuten jo sanottu, tilintarkastukset menivät ilman muistutuksia. 

Sattuipa niinkin, että pankin vuosikertomusta korkeimmassa 

paikassa esiteltäessä julkilausuttiin armollinen tyytyväisyys pan

kin hoitoon. 

Paitsi Sacklenia, joka sittemmin nimitettiin valtiovarain pääl

liköksi, tuli pankin johtokuntaan sen ensimäisessä kokoonpanossa 

myöskin jumaluusopin professori, tuomiorovasti Gadolin. Jo 

Ruotsin aikana oli hän ollut valtiopäivämiehenä, samoin edusta

jana Porvoon valtiopäivillä sekä jäsenenä siinä komiteassa, joka 

teki ehdotuksen halIitusneuvoston järjestämisestä. Hän oli paljon 

käytetty mies monilla eri aloilla. Johtajantoimensa pankissa piti 
Gadolin, samalla edelleen hoitaen professorin ja tuomiorovastin

kin virkoja, aina v:teen 1817, jolloinka hän pankin muuton 
vuoksi Helsinkiin erosi sen johtokunnasta. 

Johtokunnan kolmas jäsen, tehtaanjohtaja Dreilick pyysi jo 
5 p:nä huhtik. 1815 eroa toimestaan, mutta sai sen vasta seu

raavana vuonna. Tämän jälkeen hän rupesi harrastamaan vuori
teollisuutta ja mainitaan 1820-luvulla Karkkilan tehtaan omista-
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jana. V. 1832 PyysI hän itselieen pankinjohtajan palkkaa ai
kaen siitä päivästä, jolloin hän sai virkavapautta enää virkaansa 
tulematta, 21 p:vään toukok. 1816, jolloinka virkaero hänelle 
myönnettiin. Tämä hakemus hylättiin. 

Dreilick'in jälkeen tuli johtokuntaan esittelijäsihteeri Carl 

Johan Idman, aateloituna Idestam, ja, sitten kuin Sacklen oli 
nimitetty senaattoriksi, oli hän johtokunnan vanhimpana jä
senenä sen puheenjohtajana v:teen 1820. Johtokunnan jäse
neksi nimitettiin samaan aikaan everstiluutnantti Otto Herman 
Lode. 

Virat tulivat vakinaisesti täytetyiksi v. 1817, jolloinka Idestam 

ja Lode saivat vahvistuksen virkoihinsa ja eron saaneen Gado
linin sijalle tuli lääninrahastonhoitaja Johan Gustaf Winter. 

Idestamin jälkeen oli Lode, johtokunnan vanhimpana jäse
nenä, samalla sen puheenjohtajanakin 1817:n asetuksen sään
nöksien mukaisesti. Avonaiseen johtokunnan jäsenen toimeen 
nimitettiin esittelijäsihteeri Eric Wallenius, aateloitu nimellä 
Wallensköld. Lode otti eron v. 1827. Puheenjohtajan paikalle 
tuli Winter, joka kuitenkin vasta v. 1840, silloin voimassa ole

van ohjesäännön nojalla, varsinaisesti nimitettiin johtokunnan 
puheenjohtajaksi. 

Ollen hyvin perehtynyt tililaitokseen ja asiantuntemuksensa 
kautta johtavana henkilönä pankin hallinnossa, ymmärsi Winter 
ylipäänsä ajaa siellä tahtonsa läpi. Hän oli muutenkin ankara jär
jestyksen mies. Pöytäkirjoissa on häneltä Säilynyt muun muassa 
noin kymmenen sivua laaja vastalause johtokunnan päätökseen, 

jolla kamreeri vapautettiin velvollisuudesta laatia luettelo pan
kin velallisista ja sata pankkoruplaa määrättiin eräälle kirjan
pitäjälle tämän työn suorittamisesta. Itse täytti hän velvolli
suutensa niin uutterasti, että hänellä, oman ilmoituksensa mu-
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kaan eräässä virkavapaushakemuksessa v:lta 1835, jälkeen. v:n 

1801 oli ollut virka vapautta ainoastaan· sairaustapauksissa tai 
jokunen päivä yksityisiä asioita varten. Virkavaltainen Winter 

ei ollut kuitenkaan omansa viemään pankkia eteen päin. V. 
1840 ja sitä lähinnä seuraavana aikana toimeen pannut muu
tokset eivät Winterin käsitykseen soveltuneet. Hän erosikin 
v. 1841. 

V. 1822 tuli lisäksi neljäs johtaja ja siksi nimitettiin tullilai

toksen ylitirehtööri Claes Jacob Gripenberg. Samaan aikaan 

määrättiin Wallenius varamaaherrana "toistaiseksi hoitamaan 
Turun ja Porin läänin hallitustali ; mitään sijaista ei hänelle 
pankkiin määrätty. Wallenius erosi pankinjohtajan toimesta 
v. 1827. 

Samana vuonna määrättiin kaartinkapteeni, kreivi Alexander 
Armfelt, sittemmin Suomen ministerivaltiosihteeri, virkaatoimit
tavaksi johtajaksi. Neljä vuotta myöhemmin eli v. 1831 nimi

tettiin hän vakinaiseksi, mutta määrättiin kohta tämän jälkeen, 

säilyttäen pankinjohtajatoimensa, virkamieheksi erityisiä toimia 
varten ministerivaltiosihteerin virastoon ja lakkasi hoitamasta 
pankinjohtajatehtäviään. Hän erosi pankin johtokunnasta v. 1834, 
tullen silloin nimitetyksi ministerivaltiosihteerin a pUlaiseksi. 

Pankinjohtaja Gripenberg sai eron v. 1837, ja käsillä olevan 
ajanjakson lopulla oli Winterillä pankin johtokunnassa muka
naan vapaaherra Axel Erik Boije, joka oli tullut johtokuntaan 
Loden jälkeen, Kurt Gustaf Stjernvall, nimitetty v. t. pankin 
johtajaksi v. 1832 ja vakinaiseksi v. 1834, sekä vielä vapaaherra 
Samuel Werner von Troil, joka nimitettiin toimeensa v. 1837. 

Mainitut kolme johtokunnan jäsentä siirrettiin kaikki seu
raavan aikakauden alussa maaseutukonttoreihin, nim. Boije Kuo
pioon, Stjernvall Waasaan ja von Troil Turkuun. 
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Pankin henkilökuntaan kuului pankin ensimäisen menosään

nön mukaan kaksi kamreeria, yksi sihteeri, kaksi kassanhoita
jaa, kaksi kirjanpitäjää, yksi rahanlukija ja kaksi vahtimestaria. 

Kamreerin paikoista jätettiin toinen joksikin ajaksi täyttämättä, 

kun ensimäinenkin kamreeri hyvin ehti työt toimittaa. Palkka 

käytettiin sen sijaan kahden ylimääräisen kirjanpitäjän kus
tantamiseen. Vuoden 1817 asetuksessa on lisäksi asiamies, 
kanslisti ja konttorikirjuri. sekä toisen kamreerin asemesta vara
kamreeri. Aikakauden lopulla tuli vielä kolmas kamreeri, kol
mas kassanhoitaja ja reistraattori. Kirjanpitäjiä käytettiin aluksi 
vain seteleitä allekit:joittamaan. Rahanlukijat ja vahtimestarit 
sekä myöhemmin leimamestarit olivat avullisina setelien val
mistuksessa. 

Pankin virkamiesten palkat olivat aluksi noin 20,000 pankko
ruplaa, mutta kohosivat aikakauden lopulla 35,000 ruplaan. 
Palkkaukset otettiin vuoteen 1816 pääasiallisesti alkuperäis
rahastosta ja vain pieni osa pikkusetelirahastosta, mutta maini
tusta vuodesta lähtien yksinomaan viimeksi mainitusta rahas

tosta. Valtion- ja sotilasrahastojen hoidosta saatiin toimitus
palkkiota, jonka jakamisesta useinkin syntyi riitoja virkamiesten 
kesken. 

Ajan vallitseva, virkavaltainen henki ilmeni monessa, pankin 

johtokunnan pöytäkirjoissa säilyneessä pankin virkamiehiä koske
vassa määräyksessä ja toimenpiteessä. 

Keisarillisen Majesteetin kirjelmällä 30 p:ltä toukok. 1826 
velvoitettiin jokainen Suomen sotilas- sekä siviili virkamies anta

maan omakätisesti allekirjoitetun sitoumuksen siitä, ett'ei hän 
liity vapaamuurarien eikä muihinkaan minkäännimisiin salai
siin seuroihin, ja, jos joku oli aikaisemmin semmoiseen kuulu

nut, tuli hänen sitoumuksessaan seikkaperäisesti ilmoittaa seuran 
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nimi, tarkoitus ja keinot, joita se on käyttänyt tai aikonut käyttää 
tarkoitusperiensä saavuttamiseksi. Tämän lisäksi velvoitettiin 

sekä ne, jotka kunniasanalla tai lupauksella olivat tulleet jäse
niksi vapaamuurarikuntaan ja muihin salaisiin seuroihin taikka 

olleet heidän kokouksissaan läsnä, että myöskin ne, jotka ilman 
sellaisia muodollisuuksia olivat ottaneet osaa sellaiseen tai tien
neet semmoisen olemassaolosta, sitoumusta antaessaan sen 
"tarkkaan, vilpittömästi ja avomielisesti ilmoittamaan, joutuen 
se, joka jotakin tästä salaa, vaItiorikollisena lakien kaikella 
ankaruudella kohdeltavaksi ii . Nämä määräykset olivat pankinkin 

noudatettavat ja johtokunta päätti lähettää perille sekä johto
kunnan jäsenten että virka~iesten tässä suhteessa antamat 

sitoumukset. 
Samoihin aikoihin herätettiin myöskin kysymys pankin virka

miesten virkapuvuista. Ehdotuksesta näiden "uniformujen ii pii
rustuksiksi vaati silloinen kenraalikuvernööri Zakreffski 150 

pankkoruplan palkkiota. Virkapukuun olisi kuulunut "kolmi
kulmainen hattu, nappi rivillä varustettu hännystakki sekä hou
sut vihreästä verasta, miekka kannattimineen ynnä husaarisaap

paatii. Johtokunnan jäsenillä tuli olla korukirjailua tummanvih
reässä samettikauluksessa ja rintaliepeessä, muilla virkamiehillä 

olisi kaulus sekä lieve kankaasta. Alhaisimman luokan virka
miesten puvut olivat ilman lievekirjausta, mutta varustettavat 
mustalla koruompelulla pitkin reunoja. Pöytäkirjat eivät ilmoita, 
tulivatko nämä virkapuvut koskaan käytäntöön. Mikäli nykyi
sen vanhemman virkamiespolven muisti ulottuu, eivät pankin 
virkamiehet ole koskaan esiytyneet virkapuvussa. 

Kenraalikuvernööri Zakreffskin "uniformu ii-harrastus ulottui 
aina pankin vahtimestareihinkin. Tarkastaessaan pankkia 11 
p:nä elok. 1830 teki hän muistutuksen siitä, ett' ei vahtimestareilla 
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ollut virkapukua. Tämän johdosta ryhtyi pankin johtokunta 

heti toimenpiteisiin niiden hankkimiseksi pankin kustannuksella, 

keisari Nikolain aiotun käynnin vuoksi, mikä sitten 14 p:nä 

elok. v. 1830 tapahtuikin. 
Tässä yhteydessä mainittakoon vielä, että v. 1826 kenraali

kuvernööri vaati pankin virkamiesten ansioluettelot sekä johto
kunnan arvostelut heistä. Ja hupaista onkin nähdä, kuinka 
johtokunta arvosteli virkamiehiään. Ensimäinen kamreeri sai 

arvosanan: toimelias ja säännöllinen. Kolmannesta kamreerista 
lausui johtokunta, että hän oli osottanut ahkeruutta, mutta jos

kus puuttuvaa luotettavaisuutta. Sihteerille annettiin sama arvo
lause kuin ensimäiselle kamreerille. Vaihtokassanhoitajalla to

distettiin olevan "rehellisyyttä, mutta vähemmän toimeliaisuutta 
kuin asianhaarat ajoittain olisivat vaatineetII. Toinen kirjan

pitäjistä sai arvosanan "ilman laiminlyöntiäII, mutta toisen sano

taan sitä vastoin ajoittain tehneen työnsä "vähemmän sään· 
nöllisesti ii . Kanslistin uutteruus määritellään "keskinkertai
seksi ii , vielä lisäten, että "hän usein oli ilmoittanut itsensä 

sairauden vuoksi virantoimituksesta estetyksi II. Hän olikin saat

tanut johtokunnalle monenlaisia huolia. Niinpä sanotaan pöytä

kirjoissa v:l.ta 1820, että hän "usein myöhemmin kuin muut 
pankin virkamiehet oli tavallisina työpäivinä saapunut virantoi
mitukseen ja kuitenkin muita aikaisemmin lähtenyt poisii, uudis

tetuista huomautuksista ojentumatta. Eräällä ylimääräisellä kir
janpitäjällä arvosteltiin olevan ahkeruutta, hyvää tahtoa ja rehel
lisyyttä, toisen taas todistettiin olevan säännöllinen ja luotettava. 
Ylimääräinen konttorikirjuri sai arvosanoikseen : ahkeruus, hyvä 
tahto ja kykeneväisyys. Johtokunta lausuu näitä arvosanoja an
taessaan "tarkasti tutkineensa jaopunninneensa kunkin virkamie

hen virassa osottaman menettelynII. 
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Toista kamreeria ja toista kassanhoitajaa ei mainita, sillä ne 

toimet olivat avonaisina, ei myöskään pankin asiamiestä, sillä 

toimi, joka katsottiin tarpeelliseksi vasta 1814 v:n alussa, ei sil

loinkaan tullut varsinaisesti täytetyksi, vaan hoitelivat sitä sivu

toimenaan muitten virastojen virkamiehet. 

Pankin hallinnon pääasiallisimpana huolena oli pikkusetelien 

valmistaminen ja allekirjoittaminen. 
Jo erääseen johtokunnan ensimäisistä kokouksista, 9 p:nä 

huhtik. 1912, oli valtiovarain päällikön apulainen von Haartman 

lähettänyt mallit 20, 50 ja 75 kopekan seteleihin. Kaluseppä 

Falenius sitoutui valmistamaan painimen 1,200 pankkoruplasta, 

jota hintaa kuitenkin katsottiin liian korkeaksi ja tingittiin 1,000 

ruplaan. "Mustan ja valkoisen leimasimen II valmistus uskottiin 

miekkaseppä TillbergiIle ja kirjansitoja Björklundille. Viimeksi 

mainittu oli valmistanut mustat leimasimet Turun diskontollekin. 

Seteleitä ei ollut painettava pankissa, vaan kirjapainaja maisteri 

Frenckellin kanssa tehdyn sopimuksen mukaan tämän kirjapai

nossa valvonnan alaisena. Sitten kuin pankki oli muutettu Hel

sinkiin, toimitettiin painatus Simeliuksen kirjapainossa. 

Setelien valmistus alkoi elokuun lopulla v. 1812. Yhdellä 

ainoalla painimella ei voitu valmistaa enempää kuin tuhat sete

liä päivässä. Valtiovarain päällikkö valittikin hitautta. Johto

kunta hankki sen vuoksi toisen painimen lisäksi ja sai luvan 
leimasimella panna setelien etusivulle niiden arvon, mikä aluksi 

oli kirjoitettu käsin, ja niin ikään leimasimella merkitä seteleihin 

johtajien nimikirjoitukset. Vahtimestarienkin lukua lisättiin. 

Kirjanpitäjät saivat määrätyn luvun allekirjoituksia päivittäin 
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kirjoitettavikseen, aluksi jonkun verran vähemmän, myöhemmin 

3,000 seteliä viikossa. Kirjanpitäjien, joilla oli pitkät nimet, sal
littiin lyhentää niitä. 

V. 1822 pyysivät kirjanpitäjät päivittäin aUekirjoitettavien ja 
numeroitavien setelien määrää alennettavaksi ja hintaa "ylikir
joituksesta ll kohotettavaksi. Tueksi anomukselleen esiintoivat 

he, "että uusia ruplanseteleitä kirjoitettaessa työ pankin kirjan
pitäjille oli kaksinkertaisten numeroitten ja vuosilukujen vuoksi 
melkoisesti suurempi, jopa lähes kaksinkertainen entisten rup
lansetelien vaatimaan työhön verraten; ja tähän tuli vielä 
lisäksi, että painoskin uusissa seteleissä tuli ajan pitkään silmiä 
vaivaamaan, minkä kautta työ niin ikään kävi melkoisesti vai
keammaksi; niin ollen ja katsoen siihen erinomaisempaan huo

lellisuuteen, jota oli näitä seteleitä kirjoitettaessa käsketty nouda
tettavaksi, pyysivät hakijat, että jo kylläkin raskas urakka alen
nettaisiin uusia seteleitä kirjoitettaessa noin 350 seteliin kutakin 

työpäivää kohden sekä että palkkio yli määrän kirjoitetuista 
seteleistä vahvistettaisiin 7 ruplaksi 50 kopekaksi tuhannelta kap
paleeIta II. Tähän pyyntöönsä saivat he osittaisen suostumuksen. 

Myöskin ruplan setelit painettiin aluksi Simeliuksen kirja

painossa. Kun jo v. 1820 ilmestyi jäljittelyjä, ryhtyi johtokunta 
hankkimaan vesileimalla varustettua paperia Aleksandroffin pa
peritehtaasta. V. 1822 määrättiin, että uusia ruplan ja kahden 

ruplan seteleitä oli annettava liikkeessä olevien yhden, kahden 
ja neljän ruplan setelien sijaan, jotka samoin kuin vanhemmat 
kopekkasetelitkin julistettiin kelpaamattomiksi. Uusien ruplan 
sekä myöskin kopekan setelien valmistus siirrettiin Pietarin 
seteli painoon , jossa niiden painatusta valvoi eräs valtiosihteerin
viraston virkamies, jolle "hänellä mainitussa toimessa olleista 
vaivoista ja osottamastaan hartaasta huolenpidosta ll Hänen Kei-
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sarillinen Majesteettinsa antoi 15,000 ruplan korottoman lainan 

pikkusetelirahastosta, jonka lainan melkein koko määrä sitten, 

niinikään Keisarin käskystä, annettiin anteeksi. Palkinnoksi 

kolmelle yhdeksännen luokan virkamiehelle, kaavakkeiden val

mistuksessa osottamastaan taidosta ja toimeliaisuudesta, annet

tiin kullekin jalokivisormus, mihin tarkoitukseen pankki velvoi

tettiin maksamaan 1,500 pankkoruplaa. 

Setelien valmistusta koetettiin kiirehtiä varsinkin pankin pe

rustamisen aikoina, jolloinka pankin seteleilIä toivottiin saatavan 

ruotsalaiset pikkusetelit pois tungetuiksi, samoin v. 1819, jolloin 

pankki sai oikeuden laskea liikkeeseen ruplan seteleitä ja toi

vottiin niiden avulla kokonaan päästävän vapaaksi ruotsalai

sesta setelirahasta. 

Kaikilla muilla paitsi setelien valmistuksessa osallisilla oli pan

kissa nähtävästi runsaasti aikaa ja virkavapautta otettiinkin ahke

rasti. Aluksi arveltiin virantoimituksen johtokunnassa voivan 

tapahtua vuorottain, niin että joku johtokunnan jäsenistä oli 

toimessa, mutta muut vapaina ja kesän aikana maalla. Päivänä 

tai parina viikossa pidettäisiin kuitenkin yhteisiä kokouksia tär

keitten asiain ratkaisemista varten. Vielä myöhemminkin, kun 

jokapäiväiset kokoukset olivat tulleet käytäntöön, sanotaan usein

kin pöytäkirjassa, ett'ei mitään asiata oltu ilmoitettu johtokun

nan ratkaistavaksi. Tavallisesti oli pankki suljettuna katsastusta 

toimitettaessa, tilinpäätöstä laadittaessa ja tilintarkastuksessa. 

Yksinpä samassa kaupungissakin tapahtuvan huoneuston muuton 
vuoksi sulettiin pankki useiksi päiviksi. 

Muutenkin oli pankki sulettuna, milloin vietettiin yliopistol

lisia tai muita juhlia, markkinoiden aikana, vapun päivänä, muu

tama päivä varsinaisten pyhäpäivien jälkeen jouluna, pääsiäisenä, 

helluntaina ja juhannuksena; kuitenkin tuli sihteerin "mahdolli-
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sesti saapuvien asiakirjojen vastaan ottamista varten k:lo 11-12 

aamupäivällä saapua konttoriin/jo V. 1818 päätettiin, sitten kuin 

asiasta ensin oli neuvoteltu, että "yhäti jatkuvan ankaran kesä

kuumuuden vuoksi ei sen jälkeen enää mätäkuun kuluessa mi

tään johtokunnan kokouksia lauvantaisin pidettäisi ". Lähinnä 

seuraavina vuosina sai tämä toimenpide jo tavaksi tulleen lei· 

man. Niinpä johtokunnan pöytäkirjassa 23 p:ltä heinäk. 1819 

sanotaan, että johtokunta "mätäkuun alettua, vanhan tavan mu

kaan, ei tule kokoutumaan lähinnä seuraavana eikä muina 

lauvantaipäivinä mainitussa kuussa". 

Yleisön mukavuudesta ei suuresti välitetty. Niinpä määrät

tiin, että lainat olivat nostettavat seuraavana päivänä, sen jäl

keen kuin ne olivat myönnetyt, eikä jälkeen k:lo 12 päivällä, 

"sen uhalla, että jos tämä laiminlyötäisiin, enempi oikeus lai

naan lakkaisi". Samoin oli lainojen suorituksesta ilmoitettava 

päivää ennen. 

Kirjoitus- ja muita kansliatarpeita tarvittiin mitättömän vähän. 

V. 1822 ilmoitetaan tarvituksi muutama kymmen riisiä erilaista 

paperia, kymmenen naulaa tavallista punasta lakkaa, viisitoista 

nippua hollantilaisia kirjoituskyniä, kuusi leiviskää tali kynttilöitä ; 

V. 1836 oli lakan tarve noussut kahteenkymmeneen naulaan ja 

luettelossa on silloin myöskin viisi tusinaa lyijykyniä. Tavarain 

hankkijoilta vaadittiin kilpailevia tarjouksia. Kuvaavia alku

ajalle ovat menoerät tuliraudoista, piistä ja taulasta. 

Aluksi ei pankilla ollut vapaakirjeoikeutta, vaan oli Hallitus

neuvosto siitä määrännyt, "eh'ei konttorille voitaisi semmoista 

oikeutta antaa, etenkin kun sen kirjevaihto pääasiallisesti tulee 

koskemaan yksityisiä henkilöitä, jotka olivat velvolliset konttorilIe 

postikuluista. vastaamaan, mutta että semmoista kirjevaihtoa sat

tuessa, josta ei yksityiseltä henkilöitä voida postimaksua vaatia, 
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konttorin sallittiin jättää sellaiset kirjeet HalIitusneuvoston Kans
liatoimikunnalIe tämän vapaakirjeoikeutta käyttäen asianomaiseen 
paikkaan lähetettäviksi ii

. Täten jatkui v:teen 1817, jolloinka 
kansliatoimituskunta ei enää halunnut olla missään tekemisissä 

pankin kirjeitten kanssa. Johtokunta päätti silloin tehdä esityksen 
vapaakirjeoikeuden myöntämisestä pankille ainakin sen virallista 
kirjevaihtoa varten. Professori Gadolin tahtoi, että kirjeet jätet
täisiin lähettämättä, kunnes asia oli ratkaistu. Muut johtokun

nan jäsenet eivät kuitenkaan katsoneet voivansa yhtyä tähän. 
Mutta myöskin he katsoivat sitten syytä olevan pyytää lyk

käystä postikulujen maksamisessa, jotka nousivat noin 300 
pankkoruplaan vuosineljännekseItä. V. 1819 ratkaistiin asia si

ten, että pankille myönnettiin postimaksuvapaus niistä kir
jeistä, joiden postimaksuista ei voitu yksityishenkilöitä veloittaa. 
Pankin velvollisuudesta käyttää leimapaperia tultiin jo v. 1817 
siihen päätökseen, että pankin, "ollen kokonaan kruununlaitosii, 

tuli olla leimapaperimaksuista vapaa. Sitä vastoin ei pankkia 
vapautettu nostorahasta, kosk'ei Ruotsin pankkikaan ollut siitä 

vapaa. 
Pöytäkirjat olivat paksuja. Jokainen lainanhakemus samoin 

kuin jokainen ilmoitus lainan takasin maksamisesta otettiin 
pöytäkirjaan. Vähäpätöisimmätkin pikkuasiat, kuten konttori
almanakkojen, pari pankkoruplaa maksavan valtiokalenterin 
y. m. ostaminen, muutaman pankkoruplan maksavat korjaukset 
voi tavata pöytäkirjoissa mainittuna. Kun lainaa haettiin kiin
nitystä vastaan, selostettiin laajasti kaikki lainhuudatusasiakirjat 
y. m. 1817 vuoden asetuksessa säädettiin pankista annetta
ville toimituskirjoille samanlainen lunastus kuin raastuvanoikeu

den toimituskirjoille semmOISIssa kaupungeissa, joi.ssa oli kem
nerioikeus. 
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Pääkirjassa oli vain muutamia kymmeniä lehtiä. Kulujen ja 

tarveaineitten tilit olivat laajimmat, jokainen pieninkin menoerä 

vietiin erikseen kirjoihin jotakuinkin niin kuin tavallisessa talou
dessa. Pääkirjasta tuli vuoden 1817 asetuksen mukaan tilin
tarkastuksen jälkeen lähettää jäljennös Keisarillisen Senaatin 
Talousosastoon, tilintarkastajain sineteillä sulettuna. 

Tilit pankin ensimäiseltä toimintavuodelta päätettiin 1 p:nä 

huhtik. 1813 eli, kuten armoll. kirjeessä saman vuoden helmik. 

2 p:1tä lausutaan, "silloin kuin ensimäinen vuosi perustamisesta 
lukien on loppuun kulunutlI. Tätä menettelyä noudatettiin aina 

v:teen 1822, minkä jälkeen 12 p:nä marrask. 1821 annetun 

keisarill. kirjeen mukaan "pankki"uosi, yhtäpitävästi ajanlaskun 
kanssa, tulisi alkamaan tammik. 1 p:stä ja loppumaan jouluk. 31 
p:nä, minkä vuoksi pankin kymmenes hoitovuosi oli laskettava 

1 p:stä huhtik. 31 p:ään jouluk. II Samalla säädettiin, että pankki 

kirjojen ja tilien päättämistä varten sulettaisiin vuosittain 15 
p:nä jouluk. ja tilintarkastuksen tuli alkaa 15 p:nä tammik. V. 
1828 määrättiin kuitenkin, ett'ei pankkia saanut sulkea ennen 

31 p:vää jouluk. ja että tarkastuksen tuli alkaa 1 p:nä helmik. 

Ilmoituksella muistutettiin yleisöä siitä, että pankki tilinpäätök
sen ja katsastuksen vuoksi sulettiin ja ett'ei mitään suoritusta 
sen jälkeen voinut tapahtua, ennen kuin tarkastus oli lope

tettu. V. 1835 sanotaan pöytäkirjassa 4 p:1tä helmik., että, 
sitten kuin tarkastuksessa oli ehditty niin pitkälle, että pankin 
rahavarat olivat lasketut ja katsastetut, olivat herrat tilin
tarkastajat lausuneet, ett'ei enää mitään estettä ollut olemassa 
siihen, että vaihtokonttori avattaisiin yleisön käytettäväksi ja 
vaihtokassanhoitaja oli siis määrättävä saman kuun 9 p:nä saa
pumaan virantoimitukseen. Muuten avattiin pankki mainittuna 

vuonna tavalliseen toimintaansa helmik. 16 p:nä. Pank ki oli siis 
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yleisöltä sulettuna monen viikon ajan. Johtokunnan kokouksia 
oli kuitenkin ajoittain ja käsiteltiin silloin niitä asioita, jotka 
eivät sietäneet viivytystä. 

Pankista ja sen toiminnasta edellä annetun kuvauksen jäI
keenei kummastuttane, mitenkä vaatimattomiksi pankin ole

massaolon ulkonaiset edellytykset muodostuivat. 
Kun johtokunta alkoi toimintansa, oli sen ensimäinen tehtävä 

hankkia huoneusto uudelle rahalaitokselle. Valtion rakennuksissa 
olivat tilat liian ahtaat, jotta siellä olisi voitu valmistaa sijaa 

uudelle tulokkaalle. Kävi siis välttämättömäksi vuokrata jolta

kinyksityiseltä talonomistajalta huoneet tätä tarkoitusta varten. 

Tästä vuokrausasiasta sisältävät pöytäkirjat johtokunnan 
jäsenen professori Gadolinin ilmoituksen, että, jos "ne kaksi 
huonetta hänen puutalonsa yläkerroksessa, joita professori oli 
käyttänyt osaksi luentoihin, osaksi kirjojen säilytykseen, ynnä 

kamari saman rakennuksen alakerrassa katsottiin riittävän kont
torille ja sen henkilökunnalle virkahuoneiksi", oli hän halu~ 

kas, "vaikkakin siitä epämukavuutta ja tungosta syntyisi, ensi 
Mikonpäivään asti luovuttamaan nämät huoneet sekä kaksi 
rautaovilla varustettua holvia johtokunnan käytettäviksi, ollen 
johtokunta vielä oikeutettu istuntojansa varten käyttämään 
kahta huonetta siinä kivitalossa, missä professori itse asui". 

Ja kun johtokunta piti tarjottua huoneustoa "tarvettaan ja tar
koitustaan milt'ei vastaavana", niin vuokrattiin se 600 pankko
ruplasta ensi muuttopäivään. 

Kalustus oli vaatimaton. Tusina tuoleja, kaksi kirjoituspöy

tää sekä kaksi rautakirstua hankittiin aluksi johtokunnan tar
peiksi. 
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Seuraavana vuonna tapaamme pankin sijoitettuna johtokun

nan toisen jäsenen, tehtaanjohtaja Dreilick'in taloon, taaskin 

muuttohuolissa, sillä se oli pakoitettu seuraavaksi syksyksi etsi
mään itselleen uuden asunnon. Johtaja Dreilick oli nimittäin 
ilmoittanut, ett'ei hänellä ollut tilaisuutta enää mainitusta ajasta 
eteen päin \'uokrata pankin käyttämää huoneustoa, sillä hän 
asui sangen ahtaasti ja "tarvitsi yksityiseen käytäntöönsä sekä 
johtokunnan istuntoihin käytetyn huoneen että myöskin sen 

edessä olevan salin, joita johtokunta ja johtaja olivat yhtei
sesti käyttäneet". Mutta kun johtokunta ei voinut löytää muita 

sopivia huoneita, niin tehtiin semmoinen sopimus, että Dreilick 
vuokrasi itselleen asunnon muualta ja luovutti pankille koko 

huoneustonsa 1,200 pankkoruplan vuotuisesta vuokrasta. 
Syksyllä v. 1815 vaihtoi pankki taas asuntoa, muuttaen 

ylitirehtööri Josef Bremerin perillisten taloon N:o 5 Luostari
korttelissa. Seuraavana vuonna oli johtokunta taaskin pakoi

tettu ajattelemaan uuden huoneuston hankkimista. Valituksi 

tuli "nuori herra Tjäderin talo N:o 25 ja 26 Kirkkokorttelissa, 
jossa pankille 2,000 pankkoruplan vuokrasta vuodessa luovu

tettiin yläkerroksessa suuri sali ynnä neljä kamaria sekä ala
kerroksessa sali ja kaksi kamaria ynnä pikkunen holvi sekä 
vielä rautaristikko-ikkunoilla varustettu kamari ynnä suurempi 
holvi, johon oli ovi pihaltaII. 

Kuten hallituslaitokset, muutettiin pankkikin maan uuteen 

pääkaupunkiin Helsinkiin. Muutto tapahtui syksyllä v. 1819. 
Pankin tavaroitten kulettamista varten katsottiin tarpeelliseksi 
vuokrata "kahdenkymmenen, kahdenkymmenenviiden tai kol
menkymmenen lästin kantoinen, vakava alus ll ja sopimus siitä 
saatiin aikaan 200 riksin rahtia vastaan. Mutta kassakirstut 
ja osa muitakin pankin tavaroita lähetettiin kuitenkin maitse ja 
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katsoen "epävarmuuteen niiden kärryjen kelpaavaisuudesta, joita 

kyytimiehiltä voitiin saadaiI, ostettiin pankille kuudet kärryt. 

Virkamiehille määrättiin yleisistä valtion varoista neljäsosa vuo

den palkasta muuttoavuksi. Muutto alkoi syyskuun alkupäivinä 

ja 1 p:nä lokak. oli pankin johtokunnalla ensimäinen kokouksensa 

Helsingissä. Syysk. 3 p:stä mainittuun päivään asti ei ollutkaan 

mitään johtokunnan kokouksia pidetty. Erityisellä julistuksella 

8 p:ltä heinäk. 1819 määrättiin muuton aikana eräytyväin lai

nojen koron laskemisesta y. m. seikoista. 

Helsingissä oli pankille vuokrattu huoneusto kauppias Se

derholmin kivitalossa Suuren kadun, nyt Aleksanterinkadun, 

varrella. Siellä sai pankki käytettäväkseen koko toisen kerrok

sen ja sitä paitsi kaksi huonetta "kartanon puolella salongin 

vieressä iI , "kyökin sekä vielä maanpäällisen, tulenvaarattoman, 

holvatun huoneenlI, yhteensä neljätoista huonetta, 2,200 pankko

ruplan vuotuista vuokraa vastaan. Tämä rahamäärä oli tosin 

kahtasataa ruplaa suurempi kuin "mitä menosäännössä oli siihen 

määrättylI, mutta katsottiin voitavan hyväksyä. V. 1824 syksyllä 

muutti pankki Senaatin talon kaakkoiseen sivurakennukseen, 

jota pankin pöytäkirjoissa nimitetään "pankkitaloksilI. 

Jo tähän aikaan piti johtokunta tärkeänä oman talon hank

kimista pankille ja esitti sen vuoksi, että pankille myönnettäisiin 

lupa "sen omalla kustannuksella ja siis ilman pienintäkään rasi

tusta valtion kassalle, sopivalle paikalle kaupunkiin käytettä

väkseen rakennuttaa oma talo, joka olisi sovitettu kaikkia pan

kin sekä nykyisiä että tulevia tarpeita, yksinpä oman setelipai

nonkin sinne sijoittamista varten, sekä siten järjestetty, ett'ei 

tulipalon sattuessa sen sammuttamiseksi runsasta ja nopeata 
vedensaantia koskaan puuttuisi Ii. 

Tästä johtuvien kustannusten suorittamiseksi ehdotti johto-
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kunta, että siihen käytettäisiin rakennuksen aikana pikku seteli

rahastossa kertyvä voitto, mikä nousisi ainakin 25,000 ruplaan 

vuodessa, sekä sitä paitsi vuosittain 25,000 ruplaa alkuperäis

rahastosta annettujen lainain voitosta, "minkä kautta 50,000 
ruplaa vuosittain voitaisiin käyttää pankkitalon rakennukseen, 

otaksuen johtokunta, että se neljän vuoden kuluttua olisi saatu 
täysin valmiiksiII. 

Johtokunta kynä myönsi, että yleisöltä tämän ajan kuluessa 

väheni tilaisuus "rahalainojen saantiin pankin omista rahastoista, 

mutta tämä vähennys tuli runsaasti korvatuksi alati kasvavien 

lainausvarojen kautta pankin hoidettavana olevissa yleisissä 

sotilas- sekä vaivais- ja työhuonerahastoissa, joista edellinen 

korvasi lainauksen pankin alkuperäisrahastosta ja jälkimäinen 

lainauksen pikkusetelirahastosta II . 

Lopuksi esitti vielä johtokunta, että "ne huoneet Keisarilli

sen Senaatin talossa, jotka tähän asti olivat olleet pankille aiot

tuja, voitiin sen sijaan antaa käytettäviksi jollekin muulle viras

tolle, jolle toimintaansa varten ei vielä ollut omia huoneita va

littuina ja määrättyinä ll
• 

Johtokunnan esitystä ei hyväksytty, vaan hallitus antoi siihen 

sen vastauksen, "että, koska tarpeelliset huoneet vaihto-, laina

ja talletuspankkia varten jo olivat rakennettavana olevassa se

naatin talossa varatut eikä myöskään siellä pankin varoilta ja 

tavaroilta tulisi puuttumaan tarpeellista turvallisuutta, niin ei 

Hänen Keisarillinen Majesteettinsa katsonut olevan syytä rasit

taa kruunua tässä suhteessa millään uudella menolla". Ainoas

taan sen sai pankin johtokunta asiassa aikaan, että Helsingin 

uutisrakennuskomitean puheenjohtaja Ehrenström oli, johtokun

nan puheenjohtajan ehdotuksesta, luvannut neuvotella raken

nuksen arkkitehdin Engelin kanssa siitä johtokunnan muistu-
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tuksesta, että puuparruJa oli pantu pankin tulevan holvin ja 
säilytyshuoneen lattiaan sekä että aukkoja ja varastohuoneita 
oli tehty rakennuksen perustukseen. 

Pankin pöytäkirjoista ei käy selville, mitenkä pankille luo
vutettua senaatintalon osaa käytettiin. Mutta ainakin seitsen

kymmenluvulla ja seuraavankin vuosikymmenen ensi vuosina, 

jolloinka pankki, kuten aikaisemminkin, oli sijoitettuna senaatin
talon kaakkoiseen osaan, oli alimmassa kerroksessa sisään käy

tävän toisella puolella kassaholvi, varustettuna sellaisilla rauta
ovilla, jollaisia silloin ja paikoittain vielä nytkin käytetään varasto
huoneitten ovissa. Holvin oven edessä oli venäläinen sotamies 
kivääri kädessä vahdissa ja yksinpä pankin omille virkamie

hillekin tarvittiin lupa päävahdista, ennen kuin he pääsivät 
hoIviin. Kertomuksen mukaan oli ovi kerran, kun vahdissa 
oleva sotamies nojasi sitä vastaan, antanut perää, niin että hän 
yht'äkkiä oli oven sisä- eikä ulkopuolella. Toiseen kerrokseen 
olivat sijoitetut ylikassanhoitaja sekä ensimäinen ja toinen kas
sanhoitaja. Yleisölle jäi tilaa mitättömän vähän; sille luovutettu 
osa oli vielä kaiken lisäksi pimeä, koska sitä rajoitti toiselta 

puolelta kassanaituus ja toiselta ikkunaton seinä. Kolmas ker
ros, jonka kiertoportaat yhdistivät kassaosastoon, oli johtokun

nan ja kamreerikonttorin kahden osaston hallussa. Johtokun
nalla ja sen sihteerillä oli jokseenkin ahdas istuntohuone ja sen 
vieressä pieni, yhdellä ikkunalla varustettu etuhuone, josta pääs
tiin toiseen vielä pienempään huoneeseen, missä reistraattori ja 
kaksi kanslistia työskentelivät. Kapea eteinen erotti tämän 
osaston kamreerikonttorista, johonka kuului kaksi huonetta, 

missä ensimäinen ja toinen kamreeri, muutamia kirjanpitäjiä ja 
pari ylimääräistä virkamiestä vain vaivoin saivat tilaa. Yleisöstä 
oli tällä puolella, jos mahdollista, vieläkin huonommin huolta 
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pidetty, ollen sillä käytettävänään vain pöytä ja pari sohvaa. 
Neljännessä kerroksessa oli huone pankin asiamiestä ja hänen 
kanslistiaan varten. Tähän huoneustoon täytyi pankin tyytyä, 

kunnes jo Porvoon valtiopäivillä valtiovarain valiokunnan lau
suma ajatus oman talon hankkimisesta pankille 1880-luvulla 

toteutui ja nykyinen pankkitalo rakennettiin. 
Pitkiksi ajoiksi eteen päin olivatkin pankille luovutetut huo

neet aivan riittäviä, sillä laitos oli toistaiseksi vähäpätöinen, 
kuten johtokunta v. 1818 hallitukselle antamassaan kertomuk

sessa lausuu; eikä tässä kohden mitään muutosta tapahtunut 
pankin olemassaolon koko ensimäisenä aikakautena. 

Tänä ensimäisenä toimintansa ajanjaksona tuntuukin pankki 
itse asiassa enemmän valtiokonttorilta kuin pankilta. Mutta 

toinen aika ja toinen katsantokanta pankista ja sen tehtävistä 
oli jo kynnyksellä. Pankinjohtaja Stjernvall ilmi toi tämän, kun 

hän erotessaan johtokunnan jäsenyydestä ja toivottaessaan johto
kunnalle sen uudessa kokoonpanossa onnea ja viihtymystä, lau

sui tekevänsä sen "sitäkin vilpittömämmin tuntein, kun hän 
omasta puolestaan jo kauvan oli lukeutunut niiden pankki- ja 

rahaliikkeen periaatteiden kannattajiin, jotka nyt voimakkaan 
suojeluksen alla alkoivat päästä voitolle". 

Nämät sanat tarkoittivat valtiovarain toimituskunnan uutta 
päällikköä ja Keisarillisen Senaatin Talousosaston varapuheen
johtajaa Lars Gabriel von Haartmania. Hän oli aikaisemmin 
mainitun valtiovarain päällikön von Haartmanin poika ja seuraa
vina vuosikymmeninä, aina 18S0-luvun loppuun, epäilemättä 
maan vaikutusvaltaisin mies. 
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111. 

1840-1868. 

Raharealisatsiooni oli Lars Gabriel von Haartmanin toimeen

panemista uudistuksista se, jolle tämä merkillinen mies ensi 

sijassa omisti huolenpitonsa. Vuoden 1839 lopulla asetettiin eräs 

salainen komitea valmistelemaan tätä uudistusta taikka, kuten 

virallisissa asiakirjoissa sanottiin, laatimaan ehdotusta niistä kei

noista, joiden avulla ulkomaisen rahan liikkeessäolosta maan 

raha-asioihin johtunut sekasorto tulevaisuudessa sopivimmin eh

käistäisiin ja ulkomainen seteliraha, mikäli mahdollista, saataisiin 

vaihdetuksi valtakunnan omaan rahaan. Tämän komitean pu

heenjohtajaksi määrättiin silloin Turun ja Porin läänin maaher

rana oleva von Haartman ja jäseniksi Sackleen, joka oli silloin 

valtiovarain päällikkönä, mutta seuraavana vuonna siirtyi se

naatin kansliatoimituskuntaan saaden Haartmanin seuraajakseen, 

sekä kamarineuvos Johan Gabriel von Bonsdorff. Komitea 

kokoontui 20, 21 ja 26 p:nä jouluk. 1839 sekä 20 p:nä tammik. 

1840 ja ehdotti mietinnössään, että ruotsalaisia seteleitä vastaan 

käytettyjen pakkokeinojen asemesta niitä nyt ryhdyttäisiin vä

hitellen lunastamaan yleisölle edullisilla ehdoilla antamalla vasti· 

neeksi venäläistä metalli rahaa, jotenka vältettäisiin tyytymättö

myyden herättäminen Ruotsissa, epäedulliset vaikutukset kaup

pasuhteisiin ja epäluulot hallitusta kohtaan. 
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Lunastaminen oli alotettava viimeistään 1 p:nä marrask. 1840 

Ja välittäisi sitä Suomen Pankki. Lunastetut setelit lähetettäi

siin viipymättä Ruotsiin siellä vaihdettaviksi metallirahaksi tai 

siksi helposti muutettaviksi arvonvastineiksi, jotka sitten Pie

tarissa pankin tarpeiksi joko lyötäisiin tai vaihdettaisiin hopea

rupliksi. 

Jotta pankki tulisi kykeneväksi toimittamaan tämän Junasta

misen, ehdotti komitea, että Venäjän valtiovarasto myöntäisi 

sille puolen miljoonan hopearuplan suuruisen lainan. 

Ne yksityiset, jotka itse halusivat pitää huolta ruotsalaisten 

setelien vaihtamisesta metallirahaksi, saisivat siinä käyttää Ve

näjän Tukholmassa olevan pääkonsulin apua. Maanviljelijät ja 

liikkeenharjoittajat taas oikeutettiin suorittamaan veronsa ja tulli

maksunsa ruotsalaisella metallirahalla. 

Huomiota ansaitseva oli se komitean ehdotus, että pankin 

tarpeeksi lyötäisiin erityisiä Suomea varten aiottuja kuuden, 

yhdeksän ja kahdentoista kopekan hopearahoja, jotka arvoltaan 

vastaisivat yleisimmin liikkeessä olevia ruotsalaisia pikkuseteleitä ; 

siten vältettäisiin kuparirahojen liikkeessä pysyminen. 

Vaikkakin siis komitean ehdotuksen tarkoituksena oli tehdä 

uudistus yleisölle edulliseksi ja sen toimeen saaminen siis 

voitiin pitää varmana, esitti komitea kuitenkin lisäksi, että 

postilaitos kiellettäisiin vakuutettuina kulettamasta ruotsalaisia 

seteleitä, samoin meri kapteeneja ja matkustavaisia tuomasta 

maahan Ruotsin rahaa. Lopuksi ehdotti komitea vielä annetta

vaksi asetuksen siitä, että yksityistenkin väliset sopimukset, 

ollakseen päteviä, tuli tehdä hopearuplissa. 

Se osa komitean ehdotuksesta, mikä tarkoitti erityisten ho

peaisten vaihtorahojen lyöttämistä Suomen Pankkia varten, ei 

saanut vahvistusta. Mutta muuten tuli raharealisatsioonikysy-
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mys, sitä korkeimmassa paikassa esiteltäessä 28 p:nä maalisk. 

(9 p:nä huhtik.) 1840, ratkaistuksi komitean esityksen mukaisesti. 
Samalla myöskin määrättiin käskykirjeellä, että saman rahajär
jestelmän tuli olla voimassa Suomessa kuin Venäjälläkin, ja 
hopearupla siten vihdoinkin, Porvoon valtiopäiväin lausunnon 
mukaisesti, tuli rahayksiköksi, ei ainoastaan paperilla, niin kuin 
siihen asti, vaan myöskin todellisuudessa. 

Toukokuun 5 p:nä 1840 asetettiin uudistusta toimeen pane

maan senaatin talousosaston keskuudesta erityinen väliaikainen 
osasto, johonka puheenjohtajaksi tuli von Haartman ja jäseniksi 

senaattorit Bror Ulrik Björksten, aateloitu nimellä af Björksten, 
ja Carl Edvard af Heurlin. Venäjän valtiovarastolta saatavaksi 
ehdotettu laina oli asetettu Suomen Pankin käytettäväksi, kui
tenkin alennettuna 300,000 ruplaksi. Vaihtamalla Pietarissa me
tallirahaksi Suomessa liikkuvia venäläisiä pankkoassignatsiooneja 

ja nostamalla venäläisistä rahalaitoksista valtion ja pankin saa
tavia sai pankki vielä lisävaroja kohdatakseen niitä vaati
muksia, jotka sille ruotsalaisten setelien lunastamisesta koitui

sivat. 
Raharealisatsiooni toimeen pantiin nyt erikoisemmitta vaikeuk

sitta. Maassa liikkuvat ruotsalaiset setelit lunastettiin hopea
ruplilla, 1 ruplan 41 1/2 kopekan kurssin mukaan hopeariksiltä, 
joka taas vastasi 2 1/ 2 pankkoriksiä; pienempien setelien kurssi 
oli hiukan korkeampi, suurempien jonkun verran alempi. 

Suomen Pankin välityksellä v. 1840 liikkeestä pois vedet
tyjen ruotsalaisten setelien määrä oli kyllä vielä vähäpätöinen, 
ei täyttä 30,000 pankkoriksiä. Mutta jo v. 1841 nousi lunastettu 
määrä noin 2,700,000 riksiin ja v. 1842 2,200,000 riksiin eli 
yhteensä silloisissa oloissa melkoiseen määrään 4,900,000 rik

siin, vastaten jonkun verran yli 2,600,000 ruplaa eli nykyiseSSä 
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rahassamme noin 10,000,000 markkaa. V. 1843 lunastettiin vielä 

lisäksi noin 300,000 ruplaa. Ilmaisevatko nämä numerot jota
kuinkin tarkasti ruotsalaisten setelien paljouden siihen aikaan 
maassamme, vai olisiko niihin Iisätt~vä ne erät, mitkä yksityiset 
henkilöt toimittivat Ruotsiin vaihdettaviksi, tai siitä vähennet
tävä lunastusaikana maahan tuodut määrät, on vaikea sanoa. 

Pankin pikkuseteleistä maksama kurssi, se kun oli hieman ni
mellisarvoa korkeampi, olisi kylläkin voinut houkutella niiden 
takasin tuontiin. Mutta ainoastaan mitätön määrä pikkuseteleitä 

tuli lunastetuksi. Suuremmista seteleistä oli taas kurssi nimellis

arvoa hiukan alempi. Senpä vuoksi voitaneenkin mainitut nu
merot pitää oikeina. 

Lunastaminen toimitettiin pankin, lääninrahastojen sekä eri
koisesti sitä tarkoitusta varten määrättyjen asiamiesten kautta. 
Suurin määrä tuli Turun osalle, ollen jonkun verran yli 2,000,000 
riksiä. Lähinnä järjestyksessä oli Waasassa lunastettu määrä, 
noin 1,400,000 riksiä, sitten Helsingissä 700,000 riksiä, Oulussa 
300,000 riksiä, Kuopiossa 200,000 riksiä, Hämeenlinnassa 150,000 
riksiä ja Tampereella 40,000 riksiä. Wiipurin lääninrahastoa ei 
mainita ja siitä voitaneen päättää, ett'ei siellä Venäjän läheisyyden 
ja vilkkaan liikeyhteyden vuoksi sen kanssa siihen aikaan ol
lutkaan liikkeessä mainittavampia määriä ruotsalaisia seteleitä. 
Aikaisemmin olivat olot sielläkin nähtävästi olleet toisin. Niinpä 
pankin johtokunnan pöytäkirjan mukaan Wiipurin maaherra 
v. 1819 valitti, että verot maksettiin ruotsalaisilla pikkuseteleillä, 
mutta menot täytyi suorittaa venäläisissä pankkoruplissa. 

Senaatin talousosaston väliaikainen osasto ilmoitti 31 p:nä 
jouluk. 1842, että se oli, vastoin ennustuksia, onnellisesti lop
puun suorittanut tehtävänsä pankin mitään vahinkoa kärsimättä. 
Myöskin Venäjän valtiovarastolta saatu laina oli maksettu takasin. 
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Hallitus katsoi nyt VOIvansa kokonaan kieltää ruotsalaiset 

setelit maassamme liikkumasta v:sta 1843 alkaen. Poikkeus tehtiin 

vain Tornion, Muonion ja Kemin jokilaaksoihin nähden. Sikäläi
sen väestön vilkkaan kauppaliikkeen vuoksi Ruotsin kanssa 

näyttäysi mahdottomaksi tunkea ruotsalaisia seteleitä sieltä pois. 
Ruotsalaisia seteleitä oli kuitenkin yhä edelleen liikkeessä ja 

pankki lunasti ja lähetti niitä melkoisia määriä seuraavinakin 
vuosina Tukholmaan vaihdettaviksi. Koko määrä oli vuosilta 

1844-50 jonkun verran yli 840,000 riksiä, niistä suurin osa 
peräisin Oulun läänistä. Mutta keskimäärin ei tämä määrä ole 
vuotta kohti suurempi, kuin että se on selitettävissä säännölli

sestä liikeyhteydestä Ruotsin kanssa. Ei se myöskään vaikut
tanut mitään raharealisatsiooniin ja sen tuloksiin. 

Että tämän mutkikkaan kysymyksen ratkaisu muodostui näin 
yksinkertaiseksi, johtui siitä, että maassamme liikkeessä oleva 
seteliraha oli jo muuttunut metallirahalla lunastettavaksi, ruot
salainen v:sta 1834 ja venäläinen v:sta 1839 alkaen. Taistelua 

ei siis enää ollut olemassa kahden erilaisen ja arvoltaan vaihte
levan paperirahan välillä, vaan niillä oli silloin kummallakin 
sama arvo, nim. niiden edustaman hopeamäärän arvo. Raha

realisatsioonia toimeen pantaessa ei sen tähden ollut tarpeellista, 
kuten tavallisesti tämänlaisissa uudistuksissa ja meilläkin myö
hemmin, käydä mielivaltaisesti käsiksi arvosuhteisiin, tuottaen 
toiselle vahinkoa, toiselle voittoa. Tehtävä esiytyi nyt mel

koista yksinkertaisemmassa muodossa. 
Myöskin aikaisemmin oli koetettu saada yhtenäisyyttä maan 

raha-asioihin käyttämällä ruotsalaisen setelirahan poistunkemi
seksi samaa keinoa, joka raharealisatsioonissa vei perille, nim. 
vapaaehtoista .. ruotsalaisten setelien lunastamista ja niiden vaih

tamista Tukholmassa metallirahaksi. Niinpä jo v. 1811 asetet-
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tiin pankin käytettäväksi tähän tarkoitukseen 1,500,000 pankko

ruplan suuruinen määrä venäläisiä valtiovaroja, josta aluksi lä

hetettiin tänne 500,000 ruplaa ja loput olivat saatavissa Venäjän 

rahaministeriltä aina sen mukaan, kuin kustakin ennakolta 

suoritetusta erästä taas oli saatu takasin saman verran. Mutta 

lunastaminen kävi hitaasti kaikista hallituksen ponnistuksista 

huolimatta. Ei edes ensimäinenkään 500,000 ruplan erä tullut 

kokonaan käytetyksi. Sitä vähemmän katsottiin olevan syytä 

jatkaa yritystä, jotenka sen ei voida katsoa mainittavasti vai

kuttaneen ruotsalaisen setelirahan käytäntöön Suomessa. Se

naatissa huomautettiinkin nimenomaan, ett'ei "se suuresti ylistet

tävä avustus, joka lähetettyjen vaihetusvarojen kautta oli Suo

men köyhemmälle rahvaalle annettu (1, ollut täyttänyt tarkoitus

taan. Yleisö ei luottanut venäläisiin pankkoassignatsiooneihin, 

joita sille tarjottiin ruotsalaisista seteleistä; se oli tottunut ruot

salaisiin seteleihin ja tarvitsi niitä yhä vielä vilkkaissa kauppa

suhteissaan Ruotsin kanssa. 

Yhtä huonosti onnistuivat nämä pyrinnöt silloinkin, kun toi

menpiteet rajoitettiin ainoastaan kahta riksiä pienempiin sete

leihin. Ja kuitenkin oli silloin apuna Suomen Pankin liikkeelle 

laskemat kopekkasetelit, jotka, ollen ruotsin- ja suomenkielisiä, 

paremmin kuin venäläiset voivat saavuttaa yleisön luottamuk

sen. Tällöin, v. 1812, turvauduttiin myöskin kieltoon, ett'ei sel

laisia ruotsalaisia pikkuseteleitä saanut tuoda maahan takavari

kon uhalla. Ja kun kohta kävi selväksi, että kielto oli jäänyt 

tehottomaksi, liikkeessä olevista ruotsalaisista pikkuseteleistä 

kun suuri osa oli päivätty vuosina 1813-1817, niin julistettiin 

v. 1817 kaikki kahta riksiä pienemmät ruotsalaiset setelit 

vuoden 1818 jälkeen takavarikon uhalla maassa kielletyiksi, 

olkootpa kenen hallussa tahansa. Tämä ankara määräys näyttää 
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jonkun verran vaikuttaneenkin ruotsalaisten pikkusetelien liik

keeseen, mutta ei ruotsalaisen setelirahan koko määrään maas

samme. Sillä melkoinen osa pankkiin tulleita pikkuseteleitä 

vaihdettiin Tukholmassa suuremmiksi ruotsalaisiksi seteleiksi 

eikä metalliksi, koska, kuten m. m. v. 1818 pankin johtokunnan 

pöytäkirjassa sanotaan, "Suomen valtion nykyinen varasto so
pivia ruotsalaisia rahoja ei kauvaksi riittäne menojen suoritta

miseen, ell'ei niitä hyvissä ajoin hankita lisääII. V. 1819 keho

tettiin pankin johtokuntaa lähettämään Turun ja Porin läänin 

lääninrahastolle, jolta puuttui "tarpeellisia valtionvaroja Ruotsin 

rahassa menojen suorittamiseksi", 66,000 pankkoriksiä. Saman 

vuoden lopulla vaadittiin pankin johtokunnan lausuntoa siitä, 

mikä kurssi oli määrättävä ruotsalaisen ja venäläisen rahan vä

lille veronkannossa. Siis samoihin aikoihin kuin hallitus oli 

taistelussa ruotsalaisia seteleitä vastaan, täytyi saman hallituksen 

kumminkin olojen pakosta itse omissa suorituksissaan käyttää 

niitä, ja tämä tapahtui huolimatta siitä, että aina 12 p:stä lokak. 

1810 oli voimassa määräys, että arvon laskeminen Ruotsin rahassa 

silloin lakkaisi ja sen jälkeen kaikki kaupat päätettäisiin, kaikki 

tavarain hinnat määrättäisiin ja myyjä veloittaisi ostajaa poik

keuksetta Venäjän rahassa, "ollen kaikkien maaherrojen, maist
raattien ja erittäinkin näitten alaisten kruununpalvelijain ja vis

kaalien velvollisuutena valvoa tämän noudattamistaII. 

Vielä ei kuitenkaan luovuttu yrityksistä saada ruotsalainen 

seteliraha lunastetuksi ja venäläisille pankkoassignatsiooneille 

suurempaa tilaa yleisessä liikkeessä. Nyt vain, v. 1818, kään

nyttiin etupäässä maaseudun puoleen, jotta valmistettaisiin; kuten 
sanottiin, "maalaisille ja maanviljelijöille apua II. Mutta turhaan. 

"Rahvaan ja maamiesten halu venäläisen rahan vaihtamiseen 

itselleen oli niin vähäinen II, ett' ei edes tähän tarkoitukseen 
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määrätty vähäpätöinen erä, 165,000 ruplaa, neljäntoista kuukau
den kuluessa tullut käytetyksi, vaikka maaherrat olivat maa

seudullekin järjestäneet vaihtolaitoksia". 
Seuraavana vuonna, kun pankki kopekkaseteliensä lisäksi 

laski liikkeeseen myöskin ruplamääräisiä seteleitä, onnistui lu

nastaminen sen sijaan vähän paremmin. Lähes 800,000 riksiä 

tuli lunastetuksi ja nyt arveltiinkin yleisöllä "olevan riittävästi 

venäläistä rahaa kruununverojen ja korkojen suoritukseen", 

minkä vuoksi aikaisemmin annettu ja usein uudistettu, mutta 

yhtä usein joko kokonaan tai osittain toistaiseksi lykätty mää

räys, että kaikki verot olivat yksinomaan Venäjän rahassa suo

ritettavat, vahvistettiin astumaan voimaan vuoden 1822 alusta. 

Mutta veronkanto ei kuitenkaan ylimalkaan ole eikä ollut 

siihenkään aikaan rahaliikkeen määrääjänä. Muista maista voi

daan esittää useita tässä suhteessa sangen valaisevia esimerk

kejä siitä, että veroja, rautatiemaksuja y. m. s. on kannettu 

rahalajissa, jota maksuvelvollinen on juuri sitä tarkoitusta var
ten itselleen hankkinut, toisen rahalajin ollessa vallalla liik

keessä. Ja samoin oli meilläkin raharealisatsioonin toimeen

panon aikoina. Pohjanmaalla, Turun läänissä sekä Hämeenlin

nan ja Uudenmaan läänien rajaseuduissa oli ruotsalainen paperi

raha vielä silloin voittopuolella yleisessä liikkeessä ja melkein 

yksinomaisena vaihtovälineenä kaikessa kaupassa; venäläistä 

rahaa käytettiin vain veronmaksussa ja venäläisten tavaroitten 

ostamiseen. Ei muuallakaan Suomessa oltu luovuttu totutusta 
tavasta määrätä hinnat Ruotsin rahassa. Ainoastaan Venäjän 

rajaa lähinnä olevissa osissa maatamme laskettiin hinnat venä
läisissä pankkoruplissa. 

Mutta ei ainoastaan yleisö yhä käyttänyt ruotsalaista rahaa. 
Siitä tavasta eivät näytä päässeen myöskään hallitusviran-
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omaiset vielä aikakauden lopullakaan. Niinpä v. 1830 pyydet
tiin pankkia vastaan ottamaan ja kruunua varten säilyttämään 
joukko sille Waasan lääninrahastosta saapuneita, kahta riksiä 

pienem piä ruotsalaisia seteleitä. Samana vuonna sai pankki 
valtiovarain toimituskunnalta määräyksen maksaa Uudenmaan 
lääninrahastoon melkoisen määrän ruotsalaista setelirahaa. V. 
1831 on merkitty, että Waasasta oli tullut 36,000 riksiä yleisiä 
valtion varoja ja 6,700 riksiä sotilasvaroja. V. 1832 määrättiin 

johtokunta, "katsoen käsissä olevaan ruotsalaisen rahan tarpee
seen täkäläisessä lääninrahastossa, mainittuun rahastoon lähet
tämään, mitä ruotsalaisia seteleitä oli valtio- ja sotilasrahastoissa{/. 

Sangen merkillinen on pankin johtokunnan viimeksi mainittuna 
vuonna antama selitys Waasan läänin lääninrahastonhoitajan va
litukseen siitä, että sikäläisestä lääninrahastosta lähetetty määrä 
ruotsalaista setelirahaa oli palautettu. Johtokunta sanoo seli

tyksessään m. m. seuraavaa: "Hänen Keisarillisen Majesteettinsa 
Isällistä ja Armollista tarkoitusta, kun Hän on sallinut tällä 
haavaa vastaan ottaa ruotsalaisia seteleitä kruunun kassoihin, 
oli Pankin johtokunta koettanut kaikin mahdollisin keinoin, mi
käli sen toimenpiteistä oli riippunut, edesauttaa. {/ 

Taas varsinainen syy siihen, että kaikki ruotsalaisia seteleitä 

vastaan meillä suunnitellut toimenpiteet jäivät tehottomiksi ja 
että venäläinen raha, jota sodan aikana oli runsaasti tulvannut 
maahan, esiytyen melkoisissa määrin liikkeessä vielä lähinnä 
seuraavinakin aikoina, sittemmin väheni ja ruotsalaiset setelit 
tulivat sijalle, oli epäilemättä ruotsalaisten setelien arvon huo
mattava aleneminen suurimpana osana nyt kysymyksessä olevaa 
aikaa. Niiden arvo laski kyllä vähitellen Suomessakin, mutta 
kuitenkin ja varsinkin maan sisäosissa hitaammin kuin Tukhol

massa ja muissa Ruotsin kauppapaikoissa, joihin meidän vien· 
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timme suuntautui. Oli SllS tavarain viejälIe edullista ottaa suo

ritus siinä rahalajissa, hän kun siten voi laskea saavansa paitsi 

tavallista ansiota myöskin melkoisen kurssivoiton. Kun metalliraha 

oli uudelleen otettu v. 1834 Ruotsissa käytäntöön, lakkasi tosin 

tämä ruotsalaisen setelirahan antama ylimääräinen voitto. Mutta 

mainittavampaa venäläisen setelirahan enenemistä ei sittenkään 

ollut huomattavissa. Silläkin alalla tarvitaan nim. aikaa, ennen 

kuin uuteen on totuttu, ja sitä paitsi ei nyt pankkoassignatsioo

nienkaan kurssi enää suuresti vaihdellut. Vaihtamisesta ei siis 

ollut kauppiaalla eikä rahanvaihtajalla mitään ansaittavana. 

Pintapuolisesti asioita katsellen voi näyttää siltä, kuin halli

tuksen toimenpiteissä ruotsalaisten setelien liikkeestä poistami

seksi olisi huomattavana, ell'ei tahdon, niin ainakin kyvyn puu

tetta. Toisena päivänä annettiin käskyjä, jotka ankaruudessa 

hakevat vertojaan. Toisena taas katsottiin läpi sormien näiden 

samojen määräysten noudattamatta jättämistä, myönnettiin nimen

omaan poikkeuksiakin niistä, tekeydyttiinpä itsekin syylliseksi 

niiden rikkomiseen ja lopulta kokonaan väsyttiin antaen asiain 

puolentoista vuosikymmenen kuluessa mennä menojaan. Mutta 

oliko sitten silloisten olojen vallitessa mitään mahdollisuutta sel

viytyä näistä vaikeuksista? Joll'ei hallitus maksanut ruotsalai

sesta setelirahasta korkeampaa kurssia, kuin mikä oli sinä aikana 

voimassa, niin ei yleisö kuunnellut hallituksen kutsuja ruotsa

laisia seteleitä vaihtamaan. Jos hallitus taas olisi maksanut 

ylemmän hinnan niistä, niin olisi ne epäilemättä esitetty lunas

tettaviksi, mutta uusia olisi tulvannut sijaan ja valtiovaraston 

vahinko lunastamisesta olisi lisäytymistään lisäytynyt ruotsalai

sen setelirahan maassa silti vähentymättä, kuten aina käy, kun 

hallitukset koettavat ohjailla paperirahan kurssia. 

Tehtävä olikin itse asiassa mahdollinen ratkaista vasta silloin, 
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kun kumpikin maassa liikkeessä oleva seteliraha sai pysyvän 

kurssin metallikannan voimaan tultua Venäjällä sekä Ruotsissa. 

Mutta joskin siis oikea hetki uudistuksen toimeen panemi

seen tällä alalla tuli vasta raharealisatsioonin aikoina ja menes

tys siis on lähinnä luettava suotuisain ulkomaisten olojen ansioksi, 

niin ei silti ole myöskään Lars Gabriel von Haartmanin ansioita 

väheksyttävä. Hän ajatteli kaikkea, oli mukana kaikkialla, en

nätti kaikkeen, sekä suureen että pieneenkin. Hän osotti, sa

nalla sanoen, aivan verratonta tarmoa tämän uudistuksen toi

meen panossa, saadenkin siitä toisen liikanimistään, nim. Hopea

Lassi. Toinen oli: Hänen Hirmuisuutensa. 

Myöskin von Haartman pantiin koetukselle, jossa heikompi 

tahto kuin hänet?- ei luultavasti olisi kestänytkään ; ja tämä koe

tus tuli aivan odottamattomalta taholta, nim. Venäjältä päin. 

Ruotsin hallituksen diplomaattista tietä raharealisatsioonia vas

taan tekemien huomautusten johdosta osotti Venäjän ulko

politiikan johtaja kreivi Nesselrode halua jättää uudistuksen 

sikseen. Raharealisatsiooni näet aiheutti huomattavan vähen

nyksen Ruotsin valtiopankin seteliliikkeessä, kun Suomi ei 

enää tullut kuulumaan sen liikepiiriin. Metallirahan tarve Suo

mesta tulvaavia seteleitä lunastettaessa tuotti Ruotsin pankille 

melkoisia vaikeuksia. Asia oli sitäkin arempi, kun Ruotsin hal

lituksella lIluutenkin oli siihen aikaan vastassaan valtiopäivillä 

voimakas vastustuspuolue, joka käytti hyväkseen myöskin Suo

men raharealisatsioonista johtuvia vaikeuksia. 

Jo raharealisatsioonia päätettäessä annettiin määräys, että . . 
asia oli pidettävä salassa, kunnes siitä ministeri tietä ilmoitet

taisiin Ruotsin hallitukselle. Ja lisäksi määrättiin vielä, ett'ei 

toimenpiteitä pitänyt tehdä tunnetuksi ennen silloin koossa 

olevain Ruotsin valtiopäiväin loppua sekä että silti alotettavan 
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lunastamisen tekosyyksi oli otettava se, että Suomen hallitus 
halusi valmistaa yleisölle tilaisuuden hankkia itselleen venäläistä 

rahaa, jolla kruunun verot vuodesta 1841 lähtien olivat mak
settavat. 

Nyt huomautti kreivi Nesselrode kirjeessä kenraalikuver
nöörille ruhtinas Menschikoffille niistä epäilyksistä, jotka tässä 
asiassa johtuivat Ruotsin hallituksen ja valtiopäiväin keskinäi

sistä suhteista. Näyttikin siltä, kuin venäläiseltä taholta olisi ker

naasti jätetty sikseen ruotsalaisen setelirahan Suomesta poist~
miseksi aiotut toimenpiteet. 

Edellisessä luvussa on huomautettu, mitenkä suuriarvoisena 
venäläiset hallituspiirit aikaisemmin pitiVät ruotsalaisten setelien 

poistamista Suomesta ja että tämä asetettiin Suomen Pankin 
_ehkä tärkeimmäksi tehtäväksi. 

Mutta ne valtiolliset näkökohdat, jotka aikaisemmin olivat 
olleet ratkaisevina tässä kysymyksessä, saivat vähitellen siirtyä 

toiseen sijaan. Oli totuttu ruotsalaisen setelirahan liikkeeseen 
Suomessa ja huomattu, ett' ei se seikka vaikuttanut mitään 

valtiollisiin oloihin sekä että liikesuhteet keisarikunnan kanssa 
siitä huolimatta vähitellen tulivat yhä vilkkaammiksi. Tästä 
johtui myöskin muuttunut suhtautuminen puheenalaiseen asiaan. 

Mutta von Haartman, joka oli saanut tiedon Nesselroden 
kirjeestä, ei ollut se mies, joka väistyi esteitten tieltä. Hän 
vastasi ruhtinas Menschikoffille, että odottamattomat vaikeudet 
olivat johtuneet Ruotsin valtiopäiväin pitentämisestä sekä siitä, 

että Ruotsin sanomalehdistö, tuo "la presse revolutionaire de 
nos voisins ll

, raharealisatsioonissa näki Ruotsia ja sen luottoa 
vastaan suunnatun toimenpiteen; hän oli myöskin halukas tyyn
nyttämään ruotsalaisia sekä, niin kauvan kuin valtiopäivät siellä 
kestivät, rajoittumaan ainoastaan ruotsalaisten pikkusetelien lu-
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nastamiseen. Mutta suunnitellun uudistuksen toimeenpanosta ei 
hän luopunut. Hänelle olivatkin, ja ehkäpä etupäässä, muut 
kuin poliittiset näkökohdat määräävinä. Hän halusi tehdä lopun 
raha-asioissamme vallitsevasta sekasorrosta kaikkine täällä liik

keessä olevine rahalajeineen, hän tahtoi antaa maan omille sete

leille hallitsevan aseman. 

Kysymys olikin nyt toinen kuin pankin perustamisaikoina. 
Silloin oli päämääränä ruotsalaisten setelien poistunkeminen ve
näläisten ruplasetelien kautta, suomalaisen pankin ja sen setelien 
saamatta siitä mainittavaa merkitystä. Nyt taas pidettiin tär
keänä juuri tämän pankin setelinantoa. 

Se uudistus, jonka yleiset piirteet yllä ovat esitetyt, oli kyl

läkin vähän yli kymmenen vuoden perästä osottautuva vain 

puolinaiseksi uudistukseksi, kun ei samalla metallirahaa mää
rätty ainoaksi lailliseksi maksunvälineeksi, vaan myöskin setelit, 
suomalaiset sekä venäläiset, julistettiin yhtä päteviksi metalli
rahan kanssa. Tulipa asema vielä heikonnetuksikin edessä ole

vassa taistelussa seteli rahan pakkokurssia vastaan, kun silloin 
ei enää voitu vedota ruotsalaisten setelien maassa olemiseen ja 
niiden poistamisen välttämättömyyteen. Niille, joiden 1860-luvun 
alussa oli otettava koko askel ja pantava toimeen täydellinen 

rahalaitoksen uudistus, olisi ollut edullisempaa, jos toimenpiteitä 
silloin ei olisi tarvinnut suunnata yksinomaan venäläistä seteli
ruplaa vastaan, vaan niillä olisi myöskin voitu tarkoittaa ruotsa
laisen rahan poistamista maasta. Sen vuoksi voidaankin sanoa, 
että von Haartmanin raharealisatsiooni oli nyt osotetussa suh
teessa harha-isku, mahdollisesti tahallinenkin, kun otetaan huo

mioon von Haartmanin, tuon silloin vallitsevan Nikolain suun
nan miehen, käsitys valtiollisesta asemastamme keisarikun

nan yhteydessä, mahdollisesti tarkoittamaton, sillä eihän hän 
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voinut ajatella, että pakkokurssi seteleille Venäjällä vähän yli 

vuosikymmenen perästä uudelleen tulisi voimaan, mutta joka 

tapauksessa välttämätön, kun pitemmälle menevä uudistus ei 

silloin vielä olisi ollut toimeen pantavissa. 

Käsiteltävällemme aineelle on kylliksi, kun toteamme, että 

raharealisatsiooni, joll' ei helpottanutkaan täydellistä rahalaitok

sen uudistusta, ei myöskään asettanut sellaisia esteitä sen tielle, 

ett'ei sitäkin, kun sen aika oli käsissä, olisi voitu saada toi

meen, sekä että raharealisatsiooni, puutteistaan huolimatta, kui

tenkin osott-~utui merkitykseltään mitä tärkeimmäksi, erittäin

kin juuri Suomen Pankin setelinannon laajuudelle, ja siten myös

kin pankin kyvylle suorittaa ne laajentuneet tehtävät, mitkä se 

nyt suoritettavakseen sai. 

Tuntuvia vahinkoja oli aikain kuluessa tullut maallemme 

siitä arvonalennuksesta, jonka alaisiksi täällä liikkuvat venäläiset 

sekä ruotsalaiset setelit olivat vähitellen joutuneet; samoin joh

tui myöskin korkotappiota siitä, ett' eivät omat, vaan \'ieraat se

telit olivat täällä liikkeessli. Molemmissa suhteissa koitti nyt 

lupaavampi tulevaisuus. 

Raharealisatsioonin kautta saavutti pankki setelinanto-oikeu

della varustetun keskuspankin aseman. Huhtik. 21 p:nä 1840 

julkaistiin keisarillinen julistus "Suomen vaihetus-, depositioni

ja lainabankin muutetusta järjestyksestä II ja siinä annettiin pan

kille oikeus "isompain raha-kauppain ja lähetysten huojentami

seksi ulosantamaan, esivallan takaamalla, vasten pantiksi varus

tettua hopiaa, saman-arvoisia depositioni- (eli varastokassan) 

seteliä, kuin ne muissa valtakuntamme osissa jo liikkuvaiset, 
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nimittäin kolmen, viiden, kymmenen ja viidenkolmattakymmentä 

hopiaruplan seteliä, jotka, kuin ne hopiata vasten vaihdettaviksi 

bankkiin palautetaan, kohdastansa pitää sanotussa mynttilajissa 

täyteen määrään sinne lunastettaman, ilman että mitään vähen

nystä, hopian varustamisesta taikka vaihtamasta siaa saapiil. 

Ei ollut nyt enää, kuten ennen, ainoastaan vaatimaton määrä 

pikkuseteleitä, jotka pankki sai laskea liikkeeseen muitten kor

keampiarvoisten ruotsalaisten ja venäläisten setelien joukkoon. 

Sen setelit ne nyt tulivat vallitsevaan asemaan tunkien muut 

tieltänsä liikkeestä pois. 

Yhdellä iskulla oli pankki ottanut ratkaisevan askeleen eteen 

päin. Sen setelinanto-oikeuden merkitys tuli todelliseksi ja ajan 

oloihin katsoen suuriarvoiseksi, kuten jo pelkät numerot sen 

liikkeessä olevasta setelimäärästä osottavat. Pankin liikkeessä 

olevien setelien määrä, joka ei edellisenä ajanjaksona ylimal

kaan noussut kahteen miljoonaan pankkoruplaan, oli lopussa 

v:tta 

" 

" 
" 
" 

" 

1841 
1845 
1850 
1855 
1860 
1865 

Hop. Rpl. 

Smk. 

2,329,443: -
4,204,659: -
3,529,143: ---
4,700,202: -
5,581,009: ----

26,076,557: -

Pankki oli kyllä velvollinen setelien lunastamista varten PI
tämään "talletushopeavaraston ii

, joka vastasi 7/15 liikkeessä ole

vista seteleistä. Mutta jäännöksen 8/15 oli pankki oikeutettu 

antamaan lainaksi ja tuli siten tilaisuuteen toimittamaan liike,

maailmalle tarpeellista liikepääomaa sekä itselleen voittoa, joka, 

vuosien vieriessä kokoutuneena, oli tuleva perustukseksi pan

kin vakavaraisuudelle. 

95 



Pankin aikaisempia pikkuseteleitä lakattiin liikkeeseen las

kemasta. Suorituksissa niitä kuitenkin yhä edelleenkin otettiin 

vastaan saman lasku perustuksen mukaan kuin venäläisiä pankko

assignatsiooneja, 3 1/2 assignatsiooniruplaa yhdestä ruplasta ho

peaa. Pikkusetelit vedettiin vähitellen liikkeestä pois ja armoll. 

julistuksessa 16 p:ltä helmik. 1848 sanottiin ajan olevan käsissä 

"tämän setelirahan lakkauttamiseen ja käymättömäksi julistami

seeni/ ja säädettiin, "että mainitut setelit lakkaisivat 1 p:stä 

heinäk. 1849 olemasta käypiä niin hyvin yksityisessä liikkeessä 

kuin myöskin kruunun veronkannoissai/. Sen jälkeen ei pankin 

seteleitä olekaan julistettu käymättömiksi, vaan ovat, vaikka 

uusia seteleitä onkin aika ajoin liikkeeseen laskettu, vanhatkin 

säilytetty pätevinä. 

Pikkusetelien lakkauttamisesta johtui, että myöskin lainaus 

niiden vakuutena olevasta rahastosta taukosi. Rahastosta aikai

semmin myönnetyt lainat olivat lyhennettävät neljännellä osalla 

vuosittain. 

Sen sijaan perustettiin pankille 18 p:nä marrask. 1840 an

netulla ja jo mainittuun julistukseen, saman vuoden huhtik. 21 

p:ltä, nojautuvalla johtosäännöllä entisten alkuperäis-, maanvil

jelys- ja teollisuuslainarahastojen ohelle, joita koskevat aikai

semmat säännökset jätettiin ylimalkaan muuttamatta, uusi ra

hasto, nimitetty talletussetelien hypoteekkirahastoksi. Tästä 

rahastosta annettavien lainojen korko määrättiin neljäksi pro

sentiksi. Eräässä myöhäisemmässä asetuksessa, 13 p:ltä huhtik. 

1859, jätettiin kuitenkin senaatille valta "sattuvissa kohtauksissa 

ja Pankin Johtokunnan esityksestä muuttaa tämä prosenttimäärä 

asianhaarain mukaan". Mutta 1840 vuoden johtosääntÖä annet

taessa ajateltiin siinä mainittua neljän prosentin korkokantaa 

pysyväksi. 
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Pankki saattoi lainan vakuudeksi ottaa enSI sIJassa: "Suo

men Pankin sekä Wenäjän Lainalaitosten antamia korkoa kas

vavia velkaseteleitä". Tällä lausetavalla tarkoitettiin niitä talle

tustodistuksia, joita Pietarin luottolaitokset ja nyt myöskin 

Suomen Pankki, kuten etempänä tulee kerrottavaksi, antoivat 

henkilöille, jotka "olivat antaneet pankille lainoja". 

Myöskin "yhtiöiden ja julkisten laitosten osakekirjoja" hy

väksyttiin 1840 vuoden johtosäännössä vakuudeksi "niiden tun

netun suuremman tahi vähemmän yleisen arvon ja Pankin siitä 

riippuvan vakuuden mukaan ". Mitä osakkeita siihen ai kaan oli 

tarjona, näkyy siitä, että lainoja myönnettiin Turun ja Helsin

gin teatterihuoneen, Hämeenlinnan seurahuoneen ja Ullanlinnan 

kylpylaitoksen osakkeita vastaan. 

Vielä hyväksyttiin lainan vakuudeksi kaikenlaisia asetuk

sessa nimitettyjä "oman maan tuotteita ja teoksia (1, jotka pan

kille vakuudeksi pantiin kaupungissa maistraatin tai maalla 

kruununvoudin hoitoon. Kun kuitenkin käsiteltävänä olevan 

ajanjakson loppupuoliskolla haettiin 30,000 ruplan suuruista 

lainaa, tarjoten vakuudeksi 3,000 laatikkoa tulitikkuja, oli johto

kunta sentään sitä mieltä, ett'ei lainaa voitu myöntää "niin 

kaupaksi käymätöntä ja laadultaan tulenvaarallista" vakuutta 

vastaan. 

Myöskin velkakirja, "joka lainasta yksityiselle on kiinteään 

omaisuuteen kiinnitetty ja jonka velallinen on päällekirjoituk

sellansa myöntänyt siirrettäväksi ja Pankkiin pantattavaksi ", 

kuului puheena olevista lainoista kelpaaviin vakuuksiin. 

Ennen tavalliset takauslainat sitä vastoin poistettiin. Mutta 

kuitenkin voi lainanottaja pantata ei ainoastaan "yksityisten 

henkien tahi yhtiöiden Suomessa ulosannettuja ja maksettaviksi 

hyveksyttyjä vekseleitä tahi joka miehen kädessä määräyksen 
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mukaan käypiä osoituksia ja kulkevia velkakirjojaU vaan myös

kin "muita velallisen päällekirjoituksella siirrettäviksi myödy

tettyjä velkakirjoja, varustettuina takau ksella niinkuin omasta 

velastau
. 

Lainat myönnettiin määräajaksi, ei kuitenkaan kuutta kuu

kautta lyhemmäksi eikä kahta vuotta pitemmäksi. Korko mak

settiin ennakolta, enintään vuoden ajalta. 

Uusi laji lainoja, nekin talletussetelien hypoteekkirahastosta, 

tuli käytäntöön 1840 vuoden johtosäännön mukaan. "Yleisten 

rakennus- ja laitostöiden toimittamista varten ll voivat "suurem

mat kunnat ja yhteydetU saada lainoja kymmeneksi vuodeksi 

viiden prosentin korkoa vastaan ja lainanottajien yhteisellä vas

tuulla lainan takasin maksamisesta. Muutamat kaupunkikunnat, 

kauppayhdistykset y. m. ottivatkin näitä lainoja. 

Edellä kosketeltuja määräyksiä huomattavampi on 1840 vuo

den johtosäännössä se säännös, että pankille "yleisen luotta

muksen ja liikkeen helpoittamiseksi" myönnettiin oikeus vastaan 

ottaa "luotettavia velka- ja lainapapereita, vissiä poisluettavaa 

välimaksua eli prosenttia vastaanU . Siten diskontattaviksi voi

tiin pankkiin jättää vekseleitä tahi maksuosotuksia ja juoksevia 

velkakirjoja, jotka olivat tunnettujen ja yleistä luottamusta naut

tivien henkilöitten asettamia ja tunnustamia. Diskonttokoron 

suuruuden ja maksuajan pituuden määräsi vuodeksi kerrallaan 

Keisarillisen senaatin valtiovarain toimituskunnan päällikkö. 

Mutta vasta käsiteltävänä olevan ajanjakson lopulla saavutti 

tämä uudenaikainen vekselien diskonttaus jonkunmoisen merki

tyksen. 

Sitä vastoin ulotettiin pankin toiminta jo puheena olevan 

ajanjakson ensi vuosina toiselle alalle, ulkomailla maksettavain 

vekselien ostamiseen ja myymiseen. 
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Kun ehdotus tästä tehtiin, niin kohtasi se paljon vastustusta 
myöskin pankin johtokunnassa. 

Puheenjohtajana johtokunnassa, johonka kuului "kolme Ti
rehtööriä, joista yksi erittäin määrätään Esimieheksi ", oli Carl 
Wilhelm Trapp, nimitetty johtokunnan jäseneksi pankkia uudis
tettaessa v. 1840 ja, Winterin eron jälkeen, määrätty sen pu
heenjohtajaksi. Hän polveutui vanhasta turkulaisesta kauppias
suvusta ja ymmärsi antaa täyden arvon niille vaatimuksille, joita 
kauppa ja elinkeinot oikeudenmukaisesti saattoivat panna Suo
men Pankille. Muista johtokunnan jäsenistä oli Axel F ederley, 

joka oli samalla kertaa Trappin kanssa tullut pankin johtokun
taan, sitä ennen oltuaan yliopiston kamreerina, täysiverinen van
han virkavaltaisen ajatuskannan edustaja, eikä myöskään toinen 
jäsen Blidberg, joka jo pankin ensimäisenä toimintavuotena oli 
otettu kirjanpitäjäksi ja, Trappin tullessa puheenjohtajaksi, ensi
mäisen kamreerin paikalta ylennettiin johtokunnan jäseneksi, 
ollut mikään uudistuksien ystävä. 

Täten kokoonpannussa johtokunnassa kohtasi, kuten sa
nottu, melkoista vastustusta ehdotus, että pankki ryhtyisi osta

maan ja myymään ulkomaisia vekseleitä. Federley selitti, "että 
pankin, joka oli yleinen laitos, ei pitäisi sekautua kysymyksessä 
oleviin vekselitoimiinII. Hän huomautti, että Suomi nyt, "reali
satsioonin saavutettua tarpeellisen vakavuuden ja sitten kuin 

yhtenäisyys rahalaitoksessa oli aikaan saatu ruotsalaisen seteli
rahan liikkeestä vetämisen kautta, rahaan nähden oli samassa 
asemassa kuin mikä muu valtio tahansa, jossa ainoastaan maan 

oma raha on käypää ja saatavissa". Hän arveli, että "valtio 
ei vielä missään ollut suostunut liikkeenharjoittajille myymään 
tahi heiltä ostamaan ulkomaisissa paikoissa maksettavia vekse
leitä tai maksuosotuksia". Ehdotettu toimenpide voi kyllä olla 
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"hyödyksi joillekin kauppiaille, mutta ei pankille eikä maalle. 

Lopuksi tulisi vain tavarain tuonti ulkomailta edistetyksi, "kun 
aina olisi mukavasti ja halvalla saatavissa tarpeellista rahaa". 

Jotakuinkin tällainen oli Federleyn todistelu ehdotuksen hyl

käämiseksi. Blidberg oli vähemmän jyrkällä kannalla, puhuen 
pääasiallisesti siitä henkilökunnan lisäyksestä, jonka uudistus 

vaatisi. Mutta puheenjohtaja Trapp lausui silloin, että hän, ell'ei 
ehdotettuun yritykseen ryhdyttäisi, oli voimaton suojelemaan 

pankin metallivaroja. Hän huomautti, mitenkä Suomessa, jossa 

ei ollut suuria ja varakkaita kauppaliikkeitä, jotka tekisivät 

vekselikauppaa ulkomaan paikkain kanssa, ei myöskään ollut 

tilaisuutta saada ulkomaille suorastaan asetettuja vekseleitä, 

joita ulkomaisten velkojen suorittamiseksi ja muihin esiyty
viin tarpeisiin sen vuoksi oli hankittu ja ostettu Pietarista tai 

Tukholmasta, mikä olikin ollut helppoa, niin kauvan kuin 

venäläiset ja ruotsalaiset setelit olivat yleisenä maassa liikku

vana setelirahana. Mutta kun raharealisatsioonin jälkeen täten 

ei enää voitu menetellä, niin oli juuri pankki sopiva ottamaan 

tällaiset liikevälitykset hoitaakseen, koska ei sen" tarkoitus ollut 
ainoastaan itse rikastua, vaan myöskin auttaa ja helpottaa kaup

paa ja elinkeinoja". Kun vienti Englantiin, Ranskaan, Hollan

tiin, Tanskaan, Porttugaliin, Espanjaan ja muihin Välimeren 

satamiin, kuten jo edellisessä IU\'ussa on mainittu, yleensä .oli 

arvoltaan suurempi kuin tuonti sieltä maahamme ja jäännös 

saatiin tänne vekseleinä, jotka Tanskassa tavallisesti asetettiin 

maksettaviksi Hampurissa, Lllbeckissä tai Ruotsissa ja muissa 

maissa enimmäkseen maksettaviksi Lontoossa, joskus myöskin 
Amsterdamissa hollantilaisessa rahassa, sekä sitten luovutettiin 
ja myytiin täkäläisille vekselikauppiaille taikka muutettiin ra
haksi Pietarissa tai Tukholmassa, niin ei Trappin ajatuksen 
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mukaan tarvittu näissä maissa maksettavia vekseleitä, mutta sen 

sijaan kyllä Venäjällä, Saksassa ja Ruotsissa maksettavia. Pankki 
oli jo 1840 vuoden johtosäännössä velvoitettu "alkamaan ja yllä
pitämään liikeyhteyttä jonkun yleisemmässä arvossa olevan suu
remman kauppahuoneen kanssa Pietarissa, saattaaksensa, raha
lähetysten huojentamiseksi, yksityisten henkien saatavina pitää sen 
nimelle tehtyjä nosto-osoituksia, kuitenkaan ei vähemmälle kuin 
kolmensadan hopearuplan summalleli. Asiamiehekseen oli pankki 

sanotussa tarkoituksessa ottanut toiminimen Gustaf Sterky & 
Pojan, jota pankki jo aikaisemminkin oli käyttänyt, etenkin 

raharealisatsioonin yhteydessä venäläisiä pankkoruplia hopea
rahaksi vaihdettaessa. Myöskin Hampuriin ja Tukholmaan katsoi 

Trapp tarpeelliseksi saada pankille asiamiehiä, joiden luona 
pankilla olisi edellisessä paikassa noin 200,000 tai 300,000 pankko

markan ja jälkimäisessä noin 60,000 tai 100,000 pankkoriksin 
suuruinen saatava. Hampurissa odotti hän saatavan kolmen 
prosentin koron siellä olevalle määrälle, mutta Tukholmassa, 

"jossa yleisiä luottopapereita ja rahojen korolla pitämisestä huo
lehtivia laitoksia puuttui Ii , arveli hän olevan vähemmän var

muutta koron saamisesta. Hampurin vekselit olisivat asetetta
vat maksettaviksi 90 päivän, mutta myöskin 65 tahi 67 päivän 
jälkeen, Tukholman vekselit 30 päivän jälkeen, pienempiä määriä 

myöskin kolme päivää näyttämisestä sekä näytettäessä. Vekseleitä 
asettaisi sekä pankki että sen konttorit maaseudulla. Konttorit 
ilmoittaisivat suoraan Tukholmaan siellä maksettavista vekse

leistä, mutta Hampurissa maksettavista tehtäisiin ilmoitus pan

kin kautta Helsingissä, jotta "useammista vekseleistä samassa 
kirjeessä ilmoittamalla säästettäisiin ulkomaisista kirjeistä me
nevää postimaksu ali . Ehdotuksen seurauksena esitti Trapp vielä, 

että pankin tulisi ostaa varmoja ulkomaisia vekseleitä siten vah-
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vistaakseen saataviaan ulkomaisten asiamiestensä luona sekä 
että näille myönnettäisiin oikeus asettaa vekseleitä pankin mak

settavaksi. 
Ehdotus oli lähtenyt von Haartmanista ja hän olisi kyllä 

ajanut sen läpi, vaikkapa koko johtokunta olisi sitä vastustanut. 
Nyt oli se hänelle sitäkin helpompi, kun puheenjohtaja pankin 

johtokunnassa ehdotusta kannatti. 
Armoll. kirjeellä 29 p:ltä maalisk. 1843 julistettiin sen vuoksi 

pankki oikeutetuksi, ei ainoastaan "ostamaan ja diskontatta
vaksi vastaan ottamaan varmoja ja tunnustettuja vekseleitä ja 
maksuosotuksia, joita kauppiaat saavat ulkomailta II, vaan myös

kin itse "asettamaan maksuosotuksia, jotka olivat lunastettavia 
Hampurissa ja Tukholmassa:. sekä sitä varten omaamaan asia
miehiä mainituissa kaupungeissa II ; jonka ohessa tukholmalainen 

asiamies sai oikeuden asettaa vekseleitä Suomen Pankin mak

settavaksi. Keisarill. kirjeeSSä sanotun vuoden toukok. 17 p:ltä 

säädettiin vielä lisäksi, että ostettaessa Tukholmassa maksettavia 
vekseleitä ruotsalainen raha oli laskettava Tukholmassa viimeksi 
noteeratun korkeimman kurssin mukaan, mutta muista ulkomai
sista vekseleistä Pietarissa viimeksi noteeratun korkeimman 
kurssin mukaan. Pankin asettamista vekseleistä taas laskettai
siin Hampurissa maksettavista Pietarissa viimeksi noteerattu 
alin kurssi ja Ruotsissa maksettavista Tukholmassa viimeksi 
noteerattu alin kurssi. Lisäksi sai pankki oikeuden diskontata 
varmoja Pietarissa ja Riiassa lunastettavia maksuosotuksia. 

Asiamieheksi Hampuriin otettiin Salomon Heine, asiamieheksi 
Tukholmaan toiminimi Tottie & Arfvedson, joka jo aikaisem
minkin oli ollut liikesuhteissa pankin kanssa ja muun muassa 

tehnyt pankille samanlaisia palveluksia ruotsalaisia seteleitä 
vaihdettaessa Ruotsin valtiopankissa kuin Gustaf Sterky & 
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Poika Pietarissa venäläisiä vaihdettaessa. Vähitellen näyttäytyi 

tarpeelliseksi lisätä ulkomaisia saata via yli niiden korkeimpain 
määrien, mitä Trapp oli ajatellut. Niinpä jo v. 1847 korotettiin 

saatava Hampurissa 500,000 metallimarkkaan ja Tukholmassa 
300,000 riksiin. Kuten Trapp oli edellyttänytkin, tuli pankki 
saamaan korkoa sen saatavasta Hampurissa, mutta ei Tuk
holmassa.. Toiminimi Westberg & C:o Riiassa ilmoitti halua
vansa tulla otetuksi pankin asiamieheksi lunastamaan pankin 
seteleitä. Sitä ei kuitenkaan katsottu tarpeelliseksi. Mutta sen 
sijaan sopi pankki myöhemmin mainitun toiminimen kanssa 

Saksassa maksettavien vekseleitten ostamisesta, sillä kurssi oli 
Riiassa edullisempi kuin Pietarissa. Federley oli kuten taval

lista eri mieltä ja väitti, että "koko ulkomainen vekseliliike 
tuotti tappiota, joskin mitätön voitto oli kirjojen mukaan oso
tettavissa". Ajoittain olivat vekselivälitykset Riikaan suurem

matkin ja kaupan päättämisiä tapahtui myöskin "käyttämällä 

sähkölennätintä ", kuten 1856 vuoden pöytäkirjoissa sanotaan. 
Kaksi vuosikymmentä kului, ennen kuin pankki hankki itsel

leen asiamiehiä muissa ulkomaisissa liikekeskuksissa kuin jo 

mainituissa. Kun niitä 1860-luvun alussa otettiin Lontooseen, 
Pariisiin ja Frankfurt am Mainiin, tuli pankki liikeyhteyteen 
Rotschildin kauppahuoneen eri haarojen kanssa. Erittäin arvok
kaiksi tulivat liikesuhteet Rotschildeihin Frankfurt am Mainissa, 

sillä tämä toiminimi yhdessä Suomen Pankin kanssa sitten 
hankki melkein kaikki Suomen valtiolainat parin vuosikym
menen kuluessa. 1860-luvun alussa saatiin asiamies myöskin 
Köpenhaminaan ja siksi tuli äsken perustettu Privatbanken i 

Kj0benhavn, Aktieselskab. 
Alku oli nyt pantu niihin ulkomaisiin liikeyhteyksiin ja siihen 

ulkomaisten arvopaperien kauppaan, joka myöhemmin oli tuleva 
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pankin tärkeimmäksi toimintahaaraksi ja joka suurista raha

keskuksista niin syrjässä olevalle maalle, kuin meidän maamme 

on, oli samanarvoinen kuin kullan tuonti ja vienti muualla. 

Varsin laajaksi ei tämä toiminnan haara kuitenkaan kehit

tynyt vielä käsiteltävänä aikakautena. Viisikymmenluvun lo

pulla kohosi venäläisten arvonvastineitten liikevaihto lähes 

20,000,000 markkaan vuodessa, mutta aikakauden alussa vain 

1,500,000 hopearuplaan. Muitten ulkomaisten arvonvastineitten 

liikevaihto oli aikakauden alussa vähän yli 2,000,000, mutta viisi

kymmenluvun lopulla noin 5,000,000 markkaa. Tässä on vielä 

huomattava, että, kun maksajat eivät voineet lunastaa vekselei

tään ja niiden uudistamista sen vuoksi täytyi sallia, samat vek

selit voivat useampiakin kertoja sisältyä vuoden loppusummaan 

ja ylempänä ilmoitetut luvut eivät siis anna aivan tarkkaa käsi

tystä tästä pankin toiminnan haarasta. 

Ulkomaisten vekseli en kauppa oli uutuus pankin ohjelmassa. 

Toinen uutuus oli talletusten vastaan ottaminen yleisöltä obli

gatsiooneja vastaan. 

Samoin kuin edellisenäkin aikakautena, sallittiin nytkin sekä 

yksityisten henkilöiden että myöskin "julkisten virastojen ja 

laitosten Ii pankkiin tallettaa suurempia tai pienempiä määriä 

käypää rahaa, saamatta kuitenkaan korkoa talletetuista rahoista 

ja tarvitsematta toiselta puolelta suorittaa mitään kirjanpito

maksua pankille sen vaivoista. Rahat sai ottaa ulos tasaisissa 

kymmenissä markoissa taikka käyttää maksuosotuksilla, jotka 

olivat asetetut joko määrätylle henkilölle tai määräämälle. Tätä 

tiliä käytettiin kuitenkin yhtä vähän tänä kuin edelIisenäkin 

aikakautena. 

Liikemaailmassa katsottiin edullisemmaksi pitää mahdollisesti 

käytettävissä olevat liikavarat ulkomaisten pankkiirien luokse 

104 



sijoitettuina, semminkin kun näiltä sitten voi tarvittaessa odottaa 

saavansa luottoa paljon suuremmissa määrin, kuin mitä Suomen 

Pankki tahtoi taikka voi' tarjota. 

Rahoja omistavat yksityiset henkilöt sijoittivat ne taas Val

tionkauppapankkiin Pietarissa, aivan samoin kuin valtio sekä 

pankki oli tehnyt edellisellä aikakaudella ja vielä edelleenkin 

teki sangen suurissa määrin. 

Mutta tavallisen talletusliikkeen sijasta sai pankki nyt edellä 

mainitulla julistuksella 21 p:ltä huhtik. 1840 valtuuden, venä

läisten pankkien tallettamistapaa noudattaen, "erityisiltä ihmisiltä 

vasten neljän prosentin veroa, ja veroa veron päälle, lainata 

seitsemän sadan tuhannen hopiaruplan määrään asti, niinmyös 

sen seuraksi, esivallan takaamisella, ulosantaa velkaseteliä kah

desta arvosta, nimittäin kolmensadan ja yhdeksän sadan arvoi

sia, kirjoitettuja laina-antajan nimelle, mutta täydestä käypiä 

joka-miehen kädessä ja velkasetelin takasivulla varustettuja kir

joituksella, mitä vero tekee ensi päivästä lainausta lähinnä seu

raavassa kuussa, ensi päivään joka kuussa niinä kymmenenä 

vuonna, joina veroa sellaisesta setelistä nautittakoon "; ja oli 

pankki "velvollinen kolmen päivän sisään näiden velkasetelien 

edesnäytettyä, ehdottomasti takaisin lunastamaan ne samat ylös-

. juosneen veron kanssa juoksevan kuukauden ensi päivään asti, 

jos laina on bankilla ollut vähinänsä kolme kuukautta"; muussa 

tapauksessa ei korkoa maksettu. Keisarill. julistuksen nojalla 

13 p:ltä helmik. 1841 laskettiin sitten liikkeeseen samanlaisia 

obligatsiooneja myöskin sadan ruplan määräisiä, "sitä varten että 

vähemmänkin varalliset taitakoot saada sellaisia velkaseteleitä ". 

Nämä obligatsioonit eli talletustodistukset, jotka sittemmin 

sen nojalla, että samanlaisia obligatsiooneja laskettiin liikkee

seen varojen hankkimiseksi Saimaan kanavan rakennusta var-
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ten, kulkivat nimellä: "Saimaansetelit ll
, olivat itse asiassa sama 

kuin juokseva tili korkeata korkoa vastaan ja sen vuoksi sangen 

haluttuja. Näiden obligatsioonien ostajien joukossa mainitaan 

pöytäkirjoissa myöskin virkamiehiä, joista monetkin tänä Iaveit

ten tuomiokuntien ja suurien seurakuntien aikana olivat san

gen hyVässä taloudellisessa asemassa. 

Käsiteltävänä olevan aikakauden alussa, kun rahoja oli runo 

saasti, tuli tämä talletusliike ja siitä johtuva pankin varojen 

lisäys epäedulliseksi pankille. Nämä setelit oli pankilla kyllä

kin oikeus "ilmestyväin asianhaarain jälkeen, yhteisestä liikun
nosta poisvetää II. Mutta vuoden 1842 lopulla sanotaan pankin 

pöytäkirjoissa, että obligatsioonit olivat niin haluttuja, ett' ei 

pankin kaikista toimenpiteistään huolimatta onnistunut liikkeestä 

vetää pois sitä määrää, mikä sinä vuonna olisi pitänyt tulla 

kuoletetuksi, ja sen vuoksi ryhdyttiin keinoon, jota ei obligat

sioonien tekstissä oltu edellytetty, nim. niiden arpomiseen ja 

irtisanomiseen määräpäiväksi arpomisen jälkeen korottomuuden 

uhalla. 

Myöhemmin obligatsioonit taas tulivat vallitsevan rahan niuk

kuuden vuoksi vaarallisiksi pankille, ne kun suurissa määrin 

virtasivat takasin ja kuluttivat pankin kassaa. Johtokunnalla 

oli silloin täysi syy valituksiin niiden johdosta, etenkin kun 

niistä saadut rahat olivat käytetyt valtion tarpeisiin, mutta obli

gatsioonien lunastus kysyi niitä varoja, jotka pankilla oli liike

maailmata varten. Jo v. 1845 nostettiin pankin johtokunnassa 

kysymys markkinoiden hankkimisesta näille obligatsiooneille 

Hampurissa tai Tukholmassa. Mutta sellaista toimenpidettä 

vastaan, joka ei missään tapauksessa kai olisi vienytkään toi

vottuun päämäärään, muistutettiin, että obligatsioonien korko 

siten "menisi maasta ulosII. 
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Niin kauvan kuin nämä obligatsioonit eivät kohonneet yli 

alkuperäisen korkeimman määrän, 700,000 hopearuplan, eivät 

niiden liikkeessä olevain erien vaihtelut olleet suuria eikä 
vaara mainitussa suhteessa pankille niin uhkaava. Mutta armol

lisilla julistuksilla 4 p:ltä huhtik. ja 25 p:ltä jouluk. 1855 

sai pankki määräyksen laskea liikkeeseen näitä obligatsiooneja 

vielä lisäksi 1,850,000 ruplan arvosta valtiovaraston menojen 

suorittamiseksi. Yhteensä oli niiden määrä siis yli 2,500,000 

hopearuplaa ja siten pankin silloisessa asemassa liian paljon 

näytettäessä maksettavia sitoumuksia. 

Tämä uusi muoto yleisön säästöjen kokoamiseksi, joka 
aluksi oli näyttänyt olevan omansa melkoisessa määrässä vah

vistamaan pankin käyttövaroja, osotti nyt myöskin varjopuolensa, 
vaikuttaen lamauttavasti pankkiin, joka oli pakoitettu rajoitta

maan liikemaailmalle myönnettävää luottoaan, voidakseen lu

nastaa takasin tulvaavat obligatsiooninsa. 

Lähinnä edellisessä luvussa on jo mainittu, että pankkia v. 

1840 uudistettaessa pankin johtokunnan silloiset jäsenet siirret

tiin pankinkonttorien johtajiksi Turkuun, Waasaan ja Kuopioon. 

Turkuun oli jo v. 1820 pyydetty pankin haarakonttoria pe

rustettavaksi, mutta tämä pyyntö oli silloin hylätty. Nyt perus
tettiin haarakonttoreita mainittuihin kolmeen paikkaan. Muutama 
vuosi myöhemmin tulivat vielä lisäksi pankinkomissaarionvirat 

Wiipurissa ja Oulussa. V. 1861 perustettiin konttori Poriin sekä 

asioimisto Tampereelle ja v. 1866 asioimistot Käkisalmeen ja 

Sortavalaan. Pääasiallisesti oli konttoreilla ja pankinkomissaa-
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rioilla kullakin paikkakunnallaan jotakuinkin samanlaiset tehtä

vät. Erotus oli enemmän arvossa, palkkauksessa ja alaisten 

virkamiesten luvussa kuin tehtävien laadussa, ja vähitellen 

saivat konttorien esimiehet niissäkin paikoissa, joissa heitä 

alkuaan oli nimitetty johtajiksi, vaatimattomamman pankinkomis

saarion arvonimen. Tampereen asioimistolla ei ollut valtiolai

toksen luonnetta, vaan se oli muodoltaan yksityinen liikeyritys. 

Käkisalmen ja Sortavalan asioimistojen tehtävänä oli vaihtaa 

suomalaista rahaa venäläiseksi ja venäläistä suomalaiseksi. Sa

maa tarkoitusta varten järjestettiin v. 1866 muutamaksi kuu

kaudeksi väliaikaisia vaihtolaitoksia Mikkeliin, Joensuuhun ja 

Lappeenrantaan; näistä viimeksi mainitun vaihtolaitoksen tehtä

vänä oli valmistaa sinne sijoitetulle venäläiselle. sotaväelle tilai

suus venäläisen rahan vaihtamiseen suomalaiseksi. Myöhemmin 

järjestettiin asia kuitenkin niin, että venäläisen sotaväen palkat 

maksettiin Suomen rahassa ja siten Lappeenrannan vaihtolaitos 

tuli tarpeettomaksi. Myöskin Rajajoen tullikamarissa ostettiin 

ja myytiin Venäjän rahaa. 

Konttoreilla, joista kolme ensin mainitsemaamme alkoi toimin

tansa jo raharealisatsioonin alusta, sekä myöskin pankinkomissaa

rioilla ja pääasiallisesti Tampereen asioimistolla oli "tarkoituk

sena, eri mynttilajien ulosvaihtamisella vastatuksin, täyttää niiden 

tarpeen yhteisessä rahaliikunnossa, niin ett'ei mitään laasia eli 

välirahan maksoa mahda sen kautta siaa saada, että tilaisuus yh

den taikka toisen mynttilain saantoon on isompi eli pienempi"; 

sen ohessa olivat konttorit velvoitetut "rahaliikuntoa muul

lakin tavalla auttaaksensa", ei ainoastaan "vastaan ottamaan 

bankkilainaa anovain pyyntökirjat ja lähettämään ne oman lau

seensa kanssa bankille; mutta myös bankin käskeissä, paikalla 

lainan-anojalle, maksamaan saataviksi päätetyt lainat". Oikeutta 
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itse myöntää luottoa eivät konttorit saaneet. Mutta jo sekin, 

että luottoa myönnettiin maaseudulla asuville henkilöille, hei

dän tarvitsematta suorastaan kääntyä pääjohdon puoleen Hel

singissä, oli ajan oloihin katsoen melkoinen edistysaskel. 
Käsiteltävänä olevan aikakauden jälkipuoliskolla, v. 1859, 

perustettiin pankille konttori myöskin Pietariin. Sen pääteh
tävänä oli pankin setelien lunastaminen. Mutta sen ohessa oli 

konttori velvollinen "toimittamaan niitä paikalla tehtäviä ylös

kantoja ja maksoja, joita Pankin Johtokunta hyväksi näkee us
koa sille", ollen johtokunnalla kuitenkin oikeus ryhtyä liike

suhteisiin jonkun hyvämaineisen pietarilaisen pankkiirihuoneen 

kanssa toimittaakseen sen välityksellä tärkeämpiä tehtäviä ja 

varsinaisia pankkiasioita, kuten ulkomaalle asetettujen vekselien 

ostoa ja myyntiä, niiden lähettämistä y. m. s. sekä myöskin 

varustaakseen konttoria venäläisellä rahalla, jos suurempien ja 
odottamattomien rahanvaihtojen sattuessa sellaista rahaa heti 

tarvittiin. 

Kysymys pankin setelien lunastamisesta Pietarissa oli jo 
kauvan ollut eri mielipiteitten esineenä. 

Toiselta puolelta arveltiin olevan tärkeätä, että pankin se

telit siten saatiin liikkeeseen myöskin Venäjällä, ja tätä mieli
pidettä puolusti von Haartman. Hän lausui v. 1853 lopulla 

johtokunnan pöytäkirjaan, että kulut tästä lunastamisesta moni
kertaisesti korvautuivat sen kautta, että paljon suurempi määrä 

pankin seteleitä, kuluneina tai hukkaan joutuneina, kokonaan 
jäisi lunastettavaksi esittämättä. Mutta ennen kaikkea hän huo

mautti siitä seikasta, että pankin seteleille siten hankittaisiin 
suurempaa luottoa ja valmistettiin tilaisuus rajattomaan käytän
töön Venäjän laajassa ja vilkkaassa rahaliikkeessä. Sitä paitsi 

oli kauppayhteys Venäjän kanssa ja sen edelleen kehittäminen 
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ehtona maamme elinkeinojen olemassaololle ja edistymiselle ja 

siten myöskin edellytyksenä Suomen kehitykselle sivistyksessä 

ja varallisuudessa. Mutta tämä kauppayhteys ei voinut edes 
voimassa pysyä, saatikka vilkastua ja saada suurempaa merki

tystä ilman sellaisen laitoksen jatkuvaa olemassaoloa, joka val

mistaisi maamme setelirahalle Venäjällä saman varman ja epää

mättömän arvon ja käypäisyyden kuin hopearahalla oli yli koko 

valtakunnan. 

Toiselta puolen taas oltiin pankin johtokunnassa huolissaan 

niistä suurista määristä pankin seteleitä, mitkä varsinkin kato

vuosina viljan ostoista tulvasivat Pietariin ja siellä kuluttivat 

pankin varat, kun ne esitettiin pankin asiamiehelle lunastetta

viksi. Arveltiin, että setelien lunastaminen Pietarissa pankin 

lukuun oli omiansa lisäämää.n pankin vaikeuksia mainitussa 

suhteessa. Mutta nähtävästi niin hyvin puolella kuin toisellakin 

arvosteltiin liian suureksi tämän lunastamisen merkitys. Venä

läisten tavarain ja erittäinkin viljan tuonti ei olisi vähentynyt, 

vaikkakin setelien lunastaminen olisi lakannut, sillä suoritus 

tästä tuonnista olisi kuitenkin viime kädessä tullut kohtaamaan 

pankin ulkomaisia varoja, vaikkakaan se tällöin ei olisi tapah

tunut lähettämällä pankin seteleitä, vaan sen asettamina maksu

osotuksina tai ulkomaisina vekseleinä. 

Myöskin silloin kuin v. 1859 tuli ryhtyä edellä mainittuun 

toimenpiteeseen erityisen konttorin perustamiseksi Pietariin pan

kin setelien lunastamista varten, tuotiin senaatissa esille samat 

syyt ehdotetun toimenpiteen puolesta sekä vastaan, kuin edellä 

on kerrottu. 

Kokemus on sittemmin osottanut, että niin hyvin toiveet 

tästä uudesta liikeyhteyden välittäjästä Venäjän kanssa kuin 

myöskin ehdotusta vastaan lausutut epäilykset olivat liioiteltuja. 
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Pankin järjestys- ja toimintamuodot pysyivät pääasiassa muut

tumatta semmoisina, miksi ne 1840-luvun alussa muodostuivat, 

koko käsiteltävänä olevan aikakauden aina 13 p:vään huhtik. 

1859, jolloinka asetus pankin toisin järjestämisestä annettiin. 

Siinä tehtiin pankin setelinanto-oikeuteen se oleellinen muu

tos, että metallivaroihin pankin setelien vastineena saatiin lu

kea myöskin "Pankilla olevat kieltämättömät saamiset ulkomais

ten asiamiesten tykönä lähetetyistä vekseleistä", joka periaate 

sittemmin on pankin setelinantoa koskevassa lainsäädännössä 

pysytetty ja joka on antanut setelinannolle melkoisesti laajen

netun tilan, samalla kuin täysin varma perustus sille on säily

tetty, sillä pankin saatavat ulkomailla, ne kun ovat olleet ja ovat 

sijoitetut tunnetusti vakavaraisiin pankkeihin, ovat yhtä käytet

tävissä setelien lunastukseen kuin kulta sen holveissa. Mainit

semista ansaitsee myöskin, että pankin ylin valvonta, jota ai

kaisempain säännösten mukaan harjoitti valtiovarain toimitus

kunta, 1859 vuoden asetuksessa siirrettiin senaatin talousosas

tolle. Siten vähentyi valtiovarain toimituskunnan päällikön mies

kohtainen vaikutus, joka oli saattanut pankin johtokunnan var

joon yksinpä luoton myöntämiskysymyksissäkin. Tämän yhtey

dessä pantiin toimeen myöskin johtokunnan työtavaIle tärkeä 

muutos pöytäkirjan pidossa, siten että täydellistä pöytäkirjaa tar

vitsi sen jälkeen pitää ainoastaan niistä asioista, joissa johtokun

nan jäsenet lausuivat eriäviä mielipiteitä, taikka kun ote pöytä

kirjasta tuli annettavaksi taikka johtokunta asian laatuun ja tär

keyteen katsoen oli sitä mieltä, että se oli pöytäkirjaan merkittävä. 

Marrask. 9 p:nä 1859 annettiin julistus kassakreditiivin, pano

ja ottotilin sekä korkoa kasvavien talletusten ehdoista. Uutuus, 

jolla oli suuri periaatteellinen, vaikk'ei mainittavampaa käytän

nöllistä merkitystä, oli se, että korkoa luvattiin pankkiin talle-
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tetuista rahoista. Vielä asetu ksessa 13 p:l tä h uhti k. 1859 säädet

tiin, että "semmoisista varustoon-panoista ei makseta mitään 

korkoa II. Päin vastoin sai pankki oikeuden yksityisiltä henki

löiltä, jotka tallettivat rahoja pankkiin, mutta ei yleisiltä säädös

rahastoilta ja virastoilta, etukäteen "ylöskantaa palkkioksensa 

jonkun määrä-prosentin varustoon pannusta rahasummasta"; 

tämän palkkion saisi senaatti määrätä "siitä pitemmästä eli 

lyhemmästä ajasta huolimatta, jona varustoon pantu rahasumma 

tulee tallessa olemaan ". Mutta asetuksessa 9 p:ltä marrask. 

1859 määrättiin pano- ja ottotililtä kolmen prosentin korko

hyvitys, jonka sijaan tilinomistajaa veloitettiin vähintään 15 rup

laa kirjanpitomaksuna. Talletuksista ei maksettu korkoa ensi· 

mäisiltä kymmeneltä päivältä, mutta sen jälkeen hyvitettiin 

3 1/ 2 prosenttia siihen päivään asti, jolloin rahat nostettiin, jos 

ne olivat olleet pankissa vähintään kolme kuukautta; sitä vastoin 

ei maksettu mitään korkoa talletuksista, jotka sitä ennen otettiin 

pois. Talletukset, jotka eivät nousseet 3,000 ruplaan, makset

tiin vaadittaessa, suuremmat määrät kolmen, kahdeksan ja 

neljäntoista päivän irtisanomisajan jälkeen. 

Tämä pankin toiminnan haara oli ehdotettu käytäntöön otet

tavaksi jo v. 1853 silloin vallitsevan rahanniukkuuden vuoksi, ei 

kuitenkaan yhteensä korkeampaan määrään kuin 300,000 ho

pearuplaan. Ehdotusta ei kuitenkaan silloin pantu täytäntöön. 

Talletusliike tuli nytkin aluksi vain vähäiseen käytäntöön. Mutta 

vuoden 1865 edellisellä puoliskolla ilmoitti johtokunta senaatille, 

että osaksi liikemiehet, osaksi ensimäinen yksityispankkimme, 

Suomen Yhdyspankki, oli talletustilille sijoittanut melkoisia 

määriä, ja kun sellaisia satunnaisia talletuksia ei voitu käyttää 

pankin lainausliikkeessä, valtuutettiin johtokunta väliaikaisesti 

pitentämään talletusten irtisanomisajan; vähän sen jälkeen 
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jätettiin johtokunnan ratkaistavaksi, tahtoiko se vai ei vastaan 
ottaa sellaisia talletuksia, riippuen pankin raha-asemasta ja suu

remmasta tai pienemmästä tilaisuudesta vieraiden pääomien käyt
tämiseen pankin lainausliikkeessä. 

Mitään 1840 vuoden uudistukseen verrattavaa pankin uudel
leen järjestämistä eivät mainitsemamme asetukset v:lta 1859 
sisältäneet. Mutta asetuksella 13 p:ltä huhtik. 1859 oli kuiten

kin pankkiin sangen syvälti tuntuva vaikutus sanan täydessä 
merkityksessä, sillä siinä määrättiin perustettavaksi kuoletus
rahasto, joka olisi vakuutena Suomen valtiovaraston pankin 
välityksellä antamien 4 % lainaobligatsioonien sekä valtiovaras

ton ilman pankin välitystä antamien 36110 °lo obligatsioonien 
lunastamisesta. Rahastolle määrättiin muun muassa säästöt 
pikkuseteli-, maanviljelys- ja teollisuusrahastoista sekä pankin 
alkuperäisrahastosta "se miljoona paperiruplia, joka vuonna 
1811 kruunun varoista annettiin sen ensimäiseksi perustami
seksi" . 

Kuoletusrahaston varat lainattiin kyllä nekin pankin väli

tyksellä ja tulivat siten liikkeelle hyödyksi. Mutta kun seu
raavalla aikakaudella pesäero tapahtui pankin ja valtiovaraston 
rahastojen, niiden joukossa myöskin kuoletusrahaston, välillä, 
tulivat pankin muutenkin sangen vähäiset pääomat vielä vähen
netyksi niillä määrillä, jotka kerro tulla tavalla olivat siirretyt 
kuoletusrahastoon. 

Tässä luvussa käsiteltävän aikakauden alkupuoliskolla oli yli
malkaan runsaasti rahoja maassamme, eikä suinkaan vähimmin 
Suomen Pankissa. Korkomääränä diskpnttauksista pysyi neljä 

prosenttia. 
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Sekä valtiovarain toimituskunnan päällikkö että myöskin pan

kin johtokunta valittivat, että lainausliike kävi hitaasti ja luoton 

kysyntä pankista oli vähäinen. Ensimäisenä vuonna pankin 

uudistuksen jälkeen jätti pankin johtokunta diskonttokorkoeh

dotuksen lähettämättä, selittäen laiminlyöntinsä sillä, että "kei

noa ei oltu käytetty". 

Raharealisatsioonin kautta lisäytyi liikepääoma Suomessa sa

man verran kuin se Ruotsissa väheni eli siis sillä määrällä, joka 

vastasi niitä ruotsalaisia seteleitä, mitkä palasivat Ruotsiin ja 

siellä vaihdettiin metallirahaksi. Sama oli myöskin venäläisten 

setelien määrän laita, jotka raharealisatsioonin kautta tungettiin 

pois liikkeestä ja saivat sijaansa suomalaisia. Koko vastaava 

määrä ei tosin tullut liikkeen hyväksi, vaan se osa, jonka pankki 

velvoitettiin pitämään metallirahassa, jäi siten sidotuksi. Mutta 

ylijäämäki,?- oli silloisiin oloihin katsoen melkoinen ja oli luon

nollista' että joku aika kului, ennen kuin se tuli käytäntöön. 

Huomautettava on myöskin, että taloudellinen kehitys oli 

maassamme 1840-luvulla lamassa eikä sen vuoksi tarvinnut li

sää liikepääomaa. Teollisuuden alalla ei voitu huomata suu

rempaa vilkkautta. Aikaisemmin rauta teollisuuteen kiinnitetyt 

toiveet raukesivat ja pankin pöytäkirjat puhuvat niistä huolista, 

mitä johtokunnalla oli rautateollisuudelle myönnetystä luotosta. 

Uusia teollisuuden haaroja taas ei vielä meillä syntynyt. 

Maanviljelys oli niin ikään pysähdystilassa. Vanhoja herras

kartanoita hoidettiin huonosti, sillä omistajat pyrkivät virkaurille. 

Varsinainen kansa taas ei vielä ollut ennättänyt sille sivistyksen 

ja varallisuuden asteelle, että se olisi voinut korvata maanvilje

lyksen siten kadottamat voimat. 

Kauppa ja merenkulku menestyivät sen sijaan nähtävästi 

paremmin kuin edellisenä aikakautena. Mutta luottoa tarvittaessa 
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käännyttiin etupäässä ulkomaisiin luotonantajiin. Eräässä pan

kin johtokunnan 7 p:nä jouluk. 1842 antamassa lausunnossa 
valtiovarain toimit~skunnan päällikön kehotukseen laatia ehdo

tus lainausliikkeen edistämiseksi huomauttaa johtokunta nimen

omaan "niistä luottosuhteista, joiden nojalle suuri osa Suomen 

ulkomaan-kauppaa, erittäinkin Saksan ja Englannin kanssa, on 

perustettu, sekä helppoudesta saada sen harjoittamiseen ulko

maista pääomaa ilman mitään varsinaista varmuutta tai vakuutta 
sen takasin maksamisesta II • 

Saadakseen pankin liikenevät varat enemmän käytäntöön, 

ehdotti johtokunta, että suurempien maanviljelysyritysten, sekä 

tehtaitten, teollisuus- ja vuorilaitosten alkuunpanoon ja laajen

tamiseen myönnettäisiin lainoja viiden prosentin vuotuismaksua 

vastaan, josta ainoastaan kaksi prosenttia laskettaisiin koroksi 

ja jäännös kuoletukseksi, jotenka lainat tulisivat loppuun suo

ritetuiksi kahdenkymmenen kuuden ja kahden kolmasosan vuo
den kuluessa. Myöskin muunlaisille lainoille ehdotti johtokunta 

koron alennettavaksi, niin että se olisi korkeintaan viisi pro

senttia. Diskonttokorko katsottiin voitavan pysyttää neljässä 

prosentissa. Tämä johtokunnan esitys tulikin pääasiassa hy

väksytyksi. 

Mutta alhaisista korkomääristä huolimatta oli luoton kysyntä 
pankissa edelleenkin vähäinen. 

Talletussetelien hypoteekkirahaston omassa maassa olevain 

saatavien määrä oli vuoden 1841 lopussa yhteensä vain vähän 

yli 200,000 hopearuplaa eikä se ollut kymmenen vuotta myö

hemminkään noussut enempään kuin 1,327,000 ruplaan. 
Lohduton lamaannuksen kuva, jonka saa tutkiessa taloudel

lisia oloja Suomessa 1840-luvulla, osottaa kuitenkin muutamia 

valokohtia. Siinä suhteessa ansaitsee muistamista, että maamme 
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ensimäinen höyrylaivasto silloin sai alkunsa. Etunenässä kulki 
Turun Höyrylaivayhtiö ja oli sen pääoma 400,000 pankko
ruplaa. Yhtiö hankki itselleen kaksi höyrylaivaa, nimeltä Stor

f~rsten ja Ruhtinas Menschikoff, jotka olivat vakuutetut Eng
lannissa 16,000 Englannin punnasta. Haluten hankkia vielä kol
mannen 13,000 punnan hintaisen, haki se sitä varten 70,000 
ruplan luottoa kymmeneksi vuodeksi viiden prosentin korkoa 
vastaan. Luotto myönnettiinkin ja kolmas höyrylaiva, nimeltä 
Finland, hankittiin. Yhtiö ei kuitenkaan menestynyt, vaan teki 
muutamain vuosien perästä vararikon. Myöskin Kuopiossa muo

dostettiin yhtiö hinaajahöyryjen hankkimiseksi Kallavedelle ja 
saatiinkin tähän tarkoitukseen 20,000 ruplan laina. 

Muutamat kaupunkikunnatkin osottivat yritteliäisyyden 
merkkejä. Niinpä Waasa, joka ei silloin vielä sijainnut meren 
rannalla, vaan sillä paikalla, jossa n. s. "Vanha Waasa (( on, 
aikoi rakennuttaa "kanavalaitoksen mereen(l ja sai sitä varten 
korottoman lainan yleisistä varoista. Turun kaupunki sai v. 

1850 yleisistä varoista lainan Ruissalon sillan rakentamiseen. 
Myöskin Kristiinankaupunki otti lainan sillan rakennukseen. 

Mutta kaikki muut tämänkaltaiset yritykset, niin hyvin yksi
tyiset ja kunnalliset kuin myöskin valtion; olivat toisarvoisia 
verraten Saimaan kanavan rakennukseen. Se avattiin kyllä 
liikenteelle vasta v. 1856, ja myöhempi aika sai siis korjata 
hedelmät tästä uudesta liikeväylästä, mutta tämän silloisiin oloi
himme katsoen suuremmoisen yrityksen suorittaminen ja tar
peellisten varojen hankkiminen kuuluu pääasiallisesti kysymyk
sessä olevan aikakauden puitteisiin. 

Saimaan kanavan merkitys oli ja on suurin puutavaraliiken
teelle. Kuten tämän kirjoitelman lähinnä edellisessä osassa huo
mautettiin, vietiin ennemminkin melkoiset määrät puutavaroita 
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Suomesta ulkomaille ja viipurilaisilla kauppahuoneilla, jotka sit
temmin ovat saavuttaneet niin huomattavan aseman tällä alalla, 
oli jo silloin sahoja ja sahanosuuksia sisävesireittien varsilla. 

Mutta Lauritsalasta, johonka kanava nyt merestä johtaa, täytyi 
kuletuksen tapahtua hevosilla, mikä melkoisesti lisäsi kustan

nuksia sekä ennen kaikkia teki niin suuren viennin, kuin ka

navan auettua, mahdottomaksi. 
Lars Gabriel von Haartman oli se mIes, hän eikä kukaan 

muu, joka toimeen sai tämän varsinkin maan itäosille tärkeä

arvoisen suurtyön, hän siihen antoi aiotteen, hän sen päätäk

seenkin saattoi. 
Sen ajan oloihin katsoen oli von Haartman suuripiirteinen 

persoonallisuus. Se hän olisi ollut nykyisissäkin oloissa, vie
läpä suuremmankin kuin meikäläisen mittakaavan mukaan arvos
teltuna. Taloudellisen ja valtiollisen elpymisen aikoina ilmestyy 
usein henkilöitä, jotka ottavat johdon käsiinsä, käyvät aikansa 
edellä ja siten tarmonsa ja kykynsä kautta saavat suuria aikaan. 
Mutta von Haartman toimeen pani raharealisatsioonin, loi uudes
taan Suomen Pankin, saattoi perille Saimaan kanavan raken

nuksen, puhuaksemme ainoastaan niistä hänen töistänsä, jotka 
lähinnä kuuluvat tämän kuvauksen puitteisiin, ja tämän kaiken 

aikana, jolloin toivottomuus vallitsi useimmilla aloilla. Juuri 
se, että hän yksin uskalsi uskoa maan tulevaisuuteen tai, 
olkoonpa, omaan luovaan kykyynsä, silloinkin kuin muut sei
soivat epäillen ja alakuloisina, juuri se seikka on hänen suu
ruutensa perustus, se on kaikiksi ajoiksi vakuuttava hänelle 

huomattavan sijan maamme taloudellisen kehityksen historiassa. 
Ollen samalla kertaa nerokkaiden aiotteiden ja tyynten, käy

tännöllisten laskelmien mies, teki von Haartman Saimaan ka

navan toimeenpanolle vankan varojen hankkimissuunnitelman. 
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Kanavan kustannusarvio nousi vähän yli 2,000,000 ruplan, mutta 

von Haartman laski kustannukset 3,000,000 ruplaksi, jaettuina 

viideksitoista vuodeksi 200,000 ruplaa vuotta kohti. Toisen 

puolen tästä antaisi pankki vuosittain käytettäväksi v:sta 1845 

alkaen korkoa kasvavana ennakkomaksuna ja siitä oli vakuu

tena valtiokassaobligatsiooneja, kukin arvoltaan 50 ruplaa, kas
vaen korkoa 3 3/ 5 % eli 1/2 kopekkaa päivässä ja joutuen lunas

tettaviksi viidentoista vuoden perästä. Jälellä olevan vuosime

nojen puoliskon, 100,000 ruplan, suoritukseksi sekä mainittujen 

obligatsioonien korkoihin ja kuoletukseen maksettaisiin Suomen 

valtion varoista ensimäisinä kymmenenä vuotena 150,000 ruplaa 

vuodessa, seuraavina kymmenenä vuotena 100,000 ruplaa ja vii

meisinä kymmenenä vuotena 50,000 ruplaa vuodessa. Vakuu
tena koroista y. m. oli myöskin 350,000 ruplaa Suomen valtion 
venäläiseen Valtionkauppapankkiin tallettamaa säästöä. 

Uudet valtiokassaobligatsioonit eivät olleet haluttuja, vaikka 

ne hyVäksyttiin vakuudeksi lainoista, kantotakuusta, urakoista 

y. m. Kun von Haartman tiedusteli syitä obligatsioonien vä

häiseen menekkiin, huomautti johtokunta muun muassa, että 

obligatsioonien korko oli alhainen. Tehdäkseen ne kuitenkin 

halutuiksi, ehdotti se, että obligatsiooneja otettaisiin pankissa 
vastaan kaikissa esiytyvissä suorituksissa. Valtiovarain toimitus

kunta määräsikin sen johdosta, että obligatsiooneja oli otettava 

puhtaan rahan asemasta vastaan pankissa suorituksissa yksi

tyisten henkilöiden ja muiden yleisten kassojen kanssa, mihinkä 

valtiovarain toimituskunta selitti sisältyvän sen, "että ne olivat 

käypiä sekä lainoja ja niille juosseita korkoja maksettaessa että 
myöskin muissa pankissa tapahtuvissa rahanvälityksissä ja vaih

doissa tai pankkiosotuksia, vekseleitä ja muita sellaisia suori
tettaessa". Obligatsioonit säilyttäisi pankki rahastoissäan, niin 
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kauvan kuin SOpI, mutta sitten SaISI se niistä suorituksen val

tiolta. 
Niin kauvan kuin rahoja oli runsaasti tai ainakin riittävästi, 

eivät nämä obligatsioonit tuottaneet suurempia haittoja pankille. 

Mutta myöskin 1840-luvulla nähdään pankin pöytäkirjoissa mai
nittuna, että liikeolot olivat epäedulliset. Niin v. 1845. V. 

1847 puhutaan nimenomaan käsissä olevasta "kauppapulasta (/ . 

Puheena olevat obligatsioonit tulivat sellaisina aikoina sangen 

rasittaviksi pankille eikä asia parantunut sen kautta, että, kuten 

eräässä kenraalikuvernööri r.uhtinas Menschikoffin kirjelmässä 

ehdotetaan, lainat valtiovaraston "köyhäin- ja työhuonerahas
toista (/ olisivat vaadittavat takasin ja rahat sijoitettavat Saimaan 

obligatsiooneihin. Ne olisivat silloinkin yhtä hyvin supistaneet 

lainausliikkeeseen käytettävänä olevaa pääomaa. 

Mitään pysyväistä rahanniukkuutta ei kuitenkaan vielä ollut 

huomattavissa, kuten selviää siitäkin, että diskonttokorko yh

deksän kuukauden vekseleistä joulukuussa v. 1851 edelleenkin 

vahvistettiin ainoastaan neljäksi prosentiksi. 

Mutta muutama vuosi myöhemmin oli kuva kerrassaan muut

tunut. 
Katovuosia tuli ja niistä johtui lisääntynyt viljantuonti maa

han. Monet kaupungit paloivat. Yleinen palovakuutusyhtiö otti 

lainakSi pankilta 200,000 ruplaa palovahingonkorvauksien suorit

tamiseen. Valtionvarastoa rasittivat jokavuotiset menot Saimaan 

kanavan rakennukseen ja sitä varten annettujen obligatsioonien 

kuoletukseen ja korkoihin, samoin Bomarsundin linnoituksen 
rakennuslainan korkoihin ja kuoletukseen sekä Helsingin luteri

laisen kirkon rakennukseen. Sitten seurasi Itämainen sota ja 

ne vahingot, joita vihollisten laivastot tuottivat useimmille ranta

kaupungeille, sekä vientimme ehkäiseminen. Kauppalaivastos-
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tamme ennätettiin kylläkin osa myydä ennen sodan puhkea
mista ja kauppahintana saatiin siitä pankin Välityksellä 862,183 
Hampurin markkaa, 48,216 puntaa ja 177,328 riksiä. Suuri 
osa laivoista tuli kuitenkin kaapatuksi ja joutui vihollisen kä
siin, niin että entisestä kauppalaivastosta ei ollut puoltakaan 

jälellä. 
Nyt esiytyivät myöskin raharealisatsioonin puutteet, se kun 

oli toimeen pantu vain puolinaisesti ottamatta täyttä askelta ja 
julistamatta metallirahaa maan ainoaksi lailIiseksi maksunväli
neeksi, vaan oli Suomen Pankin setelit sekä niiden kanssa yhtä
läisesti myöskin venäläiset ruplansetelit julistettu käyviksi nimellis
arvostaan samaten kuin metalliraha. Ja kun sitten pakkokurssi 

pantiin sodan johdosta Venäjällä toimeen, täytyi Suomen Pan

kin seurata perästä. Sillä vaikkakin pankilla oli kylliksi me
tallirahaa omien seteliensä lunastamiseen, eivät sen metallivarat 

riittäneet lunastamaan sitä venäläisten setelien tulvaa, joka 
niitä edelleen lunastettaessa olisi pankkiin virrannut. Ja kun 
pankki oli velvollinen kohtelemaan venäläisiä seteleitä samoin 

kuin omiaankin, niin ei sille jäänyt muuta neuvoa kuin sulkea 
vaihtoluukkunsa myöskin omiltaan. 

Huhtik. 5 p:nä 1854 ilmoitti johtokunta valtiovarain toimi
tuskunnalle, että kovan rahan vaihto oli lähinnä edellisen kuu
kauden viime päivistä alkaen sangen suuresti kasvanut sekä 
että monet kauppiaat olivat ilmoittaneet aikovansa edelleenkin 
nostaa kovaa rahaa yli tavallisessa liikevaihdossaan tarpeellisen 
määrän, minkä vuoksi johtokunta esitti, että pankin johtokunta, 
pankin metallivarojen liian suuren käyttämisen ehkäisemiseksi, 
saisi asianhaarojen mukaan määrätä tästä vaihtoliikkeestä, eikä 
toistaiseksi jokaisella olisi ehdotonta oikeutta jättää vaihdetta
vaksi kuinka paljon tahansa setelirahaa ja vaatia ja saada siitä 
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kovaa rahaa. Valtiovarain toimituskunnan kirjelmällä 8 p:ltä 
huhtik. sai johtokunta tiedon siitä, että keisarillinen senaatti 

oli nähnyt hyväksi suostua johtokunnan esitykseen, oikeuttaen 
johtokunnan, "niin kauvan kuin silloiset olot jatkuivat", määrää
mään, kuinka paljon kovaa rahaa saatiin kullekin vaihdettaessa 

antaa. Johtokunta vahvisti määrän ainoastaan 30 ruplaksi ja 
sillä oli Suomessa toimeen pantu setelirahan pakkokurssi, tuoden 
mukanaan kaiken sen epävarmuuden rahan arvossa ja liike
välityksissä, mikä semmoisesta on seurauksena. Se jäi sitten 
pysymään enemmäksi kuin kymmeneksi vuodeksi eli aina raha
laitoksen uudistuksen toimeenpanoon v. 1865. 

Pakkokurssista ja ruplien kurssin laskemisesta johtuva kaik
kien hintain kohoaminen sai aikaan sen, että puute setelirahasta, 
jota sitä ennenkin oli ollut riittämättömästi, tuli yhä tuntuvam
maksi. 

Pankilla oli nyt kestettävänä ensimäinen liikepulansa. Oli
vat tietysti liikeolot ennenkin pankin olemassaolon aikana 
vaihdelleet ja rahanniukkuus ja taloudelliset vaikeudet seuran
neet hyviä raha-aikoja. Mutta pankin toiminta ei vielä aikai
semmin ollut niin kehittynyt eivätkä olot olleet niin monimut
kaiset, että edellytyksiä liikepulaan vielä silloin olisi ollut maas
samme, saatikka Suomen Pankki vähäpätöisine liikeasioineen 
joutua sitä tuntemaan. Nyt sitä vastoin olivat luonteenomaiset 
merkit olemassa siitä, että pula nykyaikaisessa merkityksessä 

oli käsissä. 
Pankin aseman vahvistamiseksi, mutta sillä seurauksella, 

että se vain huonontui, annettiin 8 p:nä marrask. 1854 armoll. 
käskykirje johtokunnalle, jossa Keisarillinen Majesteetti, kiin
nittäen huomiota siihen, että yleisistä lainarahastoista otetuille 

lainoille perustuvat yritykset voivat sodan aikana käydä vaaral-
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lisiksi, ei ainoastaan näille rahastoille, vaan myöskin yleiselle 
varallisuudelle, oli katsonut tarpeelliseksi siksi, kunnes toisin 
säädetään, osittain kokonaan kieltää, osittain rajoittaa uusien 
lainain antamisen Suomen Pankin eri rahastoista, semminkin 

kun jo lainaksi annetut pääomat näyttivät liian suurilta niihin 
määriin verraten, jotka Suomen teollisuudessa ylimalkaan olivat 

käytännössä, sekä että Hänen Keisarillinen Majesteettinsa oli 
tämän johdosta armollisesti määrännyt seuraavaa: 

1) alkuperäisrahastosta älköön uusia lainoja, joiden jouk
koon ennen saatujen lainojen uudistuksetkin ovat luettavat, enää 
annettako, kunnes uusi määräys siitä julaistaan; 

2) lainoja pankin muista rahastoista voidaan, kenraaliku
vernöörin tai hänen viranhoitajansa suostumuksel1a, myöntää 
ainoastaan sellaisissa tapauksissa, jotka ansaitsevat erikoista huo
miota ja kun lainanottajan oma varallisuus on täydellisenä va
kuutena lainasta, jota vastoin lainoja uusiin teollisuusyrityksiin 
sekä ylimalkaan suurempia lainoja, olkootpa mihin tarkoitukseen 
hyvänsä, ei toistaiseksi ole myönnettävä. 

Myöhemmin, 4 p:nä joulukuuta, selitettiin tätä käskykirjettä 
siten, että Hänen Keisarillisen Majesteettinsa todellinen tarkoitus 
oli ollut <ehkäistä vaaranalaisia keinotteluja sekä panna sulku 

lainoille ja takauksille, jotka menevät yli lainanottajien ja ta
kausmiesten vastuu kyvyn. 

Pankin johtokunta koetti noudattaa näitä määräyksiä. Mutta 
lainanottajat eivät ylimalkaan voineet lyhennellä lainojaan ja 
pankin täytyi siihen tyytyä. 

Vuotta myöhemmin, 22 p:nä marrask. 1855, vaati von Haart
man johtokunnan lausuntoa pankin silloisesta asemasta. Johto
kunta huomautti siinä, kuinka silloiset olot kaiken sodan tuot
taman kurjuuden ja siitä johtuneen epäluuloisuuden ja rahapuut-
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teen vuoksi kaipasivat liikkeeseen laskettavaksi yleisten laina
rahastojen käteisiä säästöjä. Siten rahan saanti maassa yleensäkin 
lisääntyisi, mutta etenkin maanviljelys, kauppa ja muut elin
keinot uudelleen elpyisivät, ja mahdollisuuksia työhön ja an

sioon voitaisiin valmistaa sadoille tuhansille henkilöille, jotka 
merenkulun, laivanrakennuksen ja sahaliikkeen tauotessa, kau

pan supistuessa, yleisten ja yksityisten rakennustöitten tultua 
lakkautetuiksi, viljelysten ja muitten suurempien rakennusyri

tysten toistaiseksi lykkäytyessä, tehtaitten seistessä y. m. s. 
estävien syitten kautta olivat tulleet työttömiksi ja leivättö
miksi. 

Johtokunta esitti sen vuoksi, että pankin lainausliike sa"a
taisiin ottaa käytäntöön aikaisemmassa laajuudessaan, ja armoll. 
käskykirjeessä 27 p:ltä toukok. 1856 katsoi Hänen Keisarillinen 

Majesteettinsa hyväksi, "sitten kuin sotaolot nyt olivat lakan
neet", kumota aikaisemmat asetukset pankin lainausliikkeen 
supistamisesta. 

Pankkia olivat sotaolot ulkonaisestikin häirinneet. Jo sodan 

ensimäisenä vuotena, 1854, oli, senaatin 24 p:nä maalisk. anta

man määräyksen johdosta, pankin hopea- ja kultavarat sekä 
osa sen asiakirjoja muutettu Hämeenlinnaan. Samalla lähetet
tiin sinne kamreeri jonkun toisen virkamiehen ja kahden vahti

mestarin kanssa. Myöhemmin katsottiin riittäväksi, että "aI

noastaan yksi pankin virkamies kuvernöörin valvonnan alla 
piti huolta mainituista arvoesineistä ja hoiti niitä koskevia teh
täviä". Näihin tehtäviin kuului pääasiallisesti "johtokunnalta 
saapuneen tilauksen mukaan lainapapereitten joukosta etsiä ne 
velkakirjat ynnä niihin kuuluvat pantit pankkilipuissa tai muissa 
vakuuksissa, jotka jo olivat maksetut taikka muuten tarvittiin, 
ja sen vuoksi olivat johtokunnalle lähetettävät; samoin tuli 
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hänen niille kuuluville paikoilleen panna ne lainapaperit ja 

pantit, jotka johtokunnaIta saapuivat tl
• Myöskin kovaa rahaa 

tuotiin ja vietiin tästä "pankin varastosta Hämeenlinnassa". 

Seuraavana vuonna, 1855, ryhdyttiin vielä laajempiin toimen

piteisiin pankin varojen turvaamiseksi. Turun konttori esitti 

tammikuun alkupuolella, että kuparirahatkin lähetettäisiin pois 

sieltä. Johtokunta kuitenkin päätti, että kuparirahat, jotka 

"olivat tulleet pannuiksi tulenvaarattomaan ja sittemmin kiinni 

muurattuun hoIviin II , saataisiin, "sikäli kuin vaihtokonttorissa 

niitä ei tarvittu, toistaiseksi ja kunnes siitä toisin määrätään, 

säilyttää mainitussa hoIvissa, jonka ovi mahdollisen ulosoton 

jälkeen oli uudelleen kiinni muurattava ll
• Myöhemmin huo

mattiin kuitenkin varojen "olevan suuremmat, kuin mitä ny

kyisiSSä oloissa katsottiin sopivaksi ja tarpeelliseksi siellä säi

lyttää ja kehotettiin lähettämään osa kuparirahoista Helsinkiin 

tai Hämeenlinnaan. Myöskin tehtiin ehdotus Turun konttorin 

"asiakirjojen ja liian kuparivaraston ll lähettämisestä sisemmälle 

maahan kuin Hämeenlinnaan, nim. Tampereelle. Samoin eh

dotettiin, että muittenkin merikaupungeissa olevien konttorien, 

kuten Waasan, Wiipurin ja Oulun "asiakirjat ja metallivarat 

lähetettäisiin sisämaahan, Waasasta Tampereelle tai JyVäskylään, 

Wiipurista Lappeenrantaan tai Käkisalmeen ja Oulusta Kajaa

nnn. Mutta tähän ei johtokunta suostunut, sillä siten olisi 

konttorien toiminta käynyt mahdottomaksi. Huolenpito maa

seutu konttoreista ja niiden turvallisuudesta saikin jäädä syrjään, 

sillä pääkonttoristakin oli tarpeeksi murhetta, kun Viaporin 

pommituksen ja sen yhteydessä odotettujen maaIlenousujen 

vuoksi sen otaksuttiin olevan vaarassa. Hämeenlinnaakaan ei 

enää pidetty tarpeeksi turvallisena paikkana, vaan kenraali

kuvernööri, kreivi Berg kehotti, 2 p:nä huhtik. lähettämässään 
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kirjelmässä, senaattia olemaan valmiina, jos vihollinen maahan 
hyökkäisi, muuttamaan mainitusta kaupungista turvallisempaan 

paikkaan pankin "metallirahat ja muut arvoesineet" . Tämän 
johdosta määräsi senaatti, että pankin Hämeenlinnassa oleva 
omaisuus, "jos olosuhteet niin vaatisivat, jolloinka siitä tulee 
lähempi määräys johtokunnalle annettavaksi II, tulisi "vähääkään 
viivyttelemättä 1 päivänä tulevaa toukokuuta, jos vain kärry
keli on silloin jo vakaantunut", lähettää tai, kuten pöytäkirjoissa 
sanotaan, "panna kruununkyydillä menemään Mikkelin kaupun
kiin". Tarkoitukseen varattiin mainitussa kaupungissa kaksi 
maanmittauskonttorin hallussa olevaa holvattua arkistohuonetta. 

Asian yhteydessä heräsi johtokunnassa kysymys, mitenkä pankin 
Hämeenlinnassa säilyttämät "hopeat, kullat ja asiakirjat, jotka 
olivat sijoitetut 288 tai 290 eri astiaan, kukin painoltaan noin 
18 leiviskää, sekä rauta-arkku ja tusina kunta laatikkoali saataisiin 
Mikkelissä sopimaan, kun siellä oli niin ahdas tila pankille 

tarjona. "Hopea-astioitten luvun ja melkoisen painon vuoksi, 
ne kun vastasivat noin 400 tynnyriä ruistali, ei johtokunta ar

vellut "niitä voitavan kaikkia yhteen huoneeseen sijoittaa, varsin
kin kun vain kolme astiaa voitiin asettaa päällekkäin, vaan olisi 
osa niistä pantava toiseen pihalle viettävään arkistohuoneeseen, 
jossa myöskin säilytettäisiin pankin asiakirjat y. m. ollakseen 
helpommin saatavissaII. Myöskin antoi senaatti tutkia, saat

taisivatko Hämeenlinnassa olevat astiat "sietää pitempää kule
tusta ll

, tullen pääasiassa tyydyttävään tulokseen. Mikkelissä ei 
pankin johtokunta katsonut yhden virkamiehen, kuten Hämeen
linnassa, riittävän, vaan ehdotti sinne määrättäväksi väliaikaisen 

johtajan. Lopuksi pyysi johtokunta vielä "Valtiovarain toimitus
kunnan ryhtymään tarpeellisiin toimenpiteisiin, jotta sotilasvar
tiostoa olisi Mikkelissä saatavana, nim. päivisin vahtimies kassa-
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holvin oven edessä ja öisin, k:lo 7:stä illalla k:lo 7:ään aamulla, 

vielä lisäksi yksi sotamies torilla talon ulkopuolella". Toukok. 

4 p:nä puhuvat pöytäkirjat "kahdestatoista kruununkyytikuor
masta" velkakirjojen ja muitten arvoesineitten kulettamista 
varten Hämeenlinnan konttorista, josta lähdettäisiin matkalle 
Mikkeliin 18 p:nä toukokuuta. Toukok. 7 p:nä on pankin 

pöytäkirjoissa, että pankin johtokunta "sekä niin monta pankin 
virkamiestä, kuin johtokunnan arvelun mukaan oli ehdottomasti 

tarpeenlI, siirrettäisiin Mikkeliin, "jos sellainen muutto tulee 
päätetyksi, mistä seikasta johtokunta odottaa lähempiä mää
räyksiä ll

• Helsinkiin jäisi osa virkamiehiä sekä yksi johtokun
nan jäsen lainojen uudistuksia ynnä muita välttämättömiä teh
täviä varten. Toukok. 11 p:nä antoi johtokunta ohjesäännön 
virkaatekevälle pankinjohtajalIe Mikkelissä. Toukok. 24 p:nä 
sanotaan pöytäkirjoissa, että komppania 11 :nnestä suomalaisesta 

linjapataljoonasta oli määrätty seuraamaan muuttokuormastoa 
Hämeenlinnasta Mikkeliin, jonne sata miestä jäisi vahdinpitoa 

varten. Pari kuukautta myöhemmin, 15 p:nä heinäkuuta, sai 
johtokunta kenraalikuvernööriItä määräyksen muuttaa pois kas

soinensa ja asiakirjoinensa, :.,jos odotettu vihollisten hyökkäys 
tapahtuisi päivän kuluessa". Muutama päivä myöhemmin lu

vattiin johtokunnalle saattueeksi "aliupseeri ja neljä sotilasta, 
kaikki asestettuina". Mutta vasta 7 p:nä elokuuta ilmoitti 
pankin johtokunnan puheenjohtaja, kamarineuvos Robert Trapp, 

"että, sitten kuin englantilais--ranskalainen laivasto, johon kuului 
suuri joukko laivoja, oli eilen iltapäivällä tullut Viaporin edus
talle sekä asianomainen määräys oli saapunut kamarineuvok
selle, että pankin täällä löytyVät kassat, kirjat ja asiapaperit 
heti olivat pakattavat, ollakseen valmiit lähtemään Mikkeliin", 
oli tarpeellisiin toimenpiteisiin ryhdytty ja pankin omaisuus 
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lähtisi samana päivänä mainIttuun paikkaan, "jonne pankin 
johtokunnan ja tarpeellisen määrän virkamiehiä oli myöskin 
viipymättä lähdettävä, jatkaaksensa siellä toistaiseksi ja, kunnes 
toisin määrätään, pankin toimintaa". Yksi johtokunnan jäsen 
jäi jälelle, kuten aikaisemmin oli ehdotettu, ja sai tehtäväkseen 

sihteerin ja parin virkamiehen avustamana myydä pankkioso
tuksia Pietariin ja Tukholmaan sekä vekseleitä Hau:puriin, ottaa 
vastaan lainojen suorituksia sekä pitää huolta muista satunnai
sista tehtävista. Elok. 16 p:nä piti johtokunta, lisättynä sikä
läisellä johtajalla, ensimäisen kokouksensa Mikkelissä ja kaikki 

meni sen jälkeen vanhoja latujaan. Yksinpä puheenjohtaja sai 

nauttia tavallisen kesälomansakin. Kauvan ei kuitenkaan kes
tänyt maanpakolaisuus Mikkelissä. Jo 8 p:nä lokak. sanotaan 

johtokunnan pöytäkirjoissa, että keisarillinen senaatti, "sitten 
kuin niitä syitä, jotka nykyisenä sota-aikana olivat aiheuttaneet 
pankin hallinnon muuttamisen Mikkelin kaupunkiin, nyttemmin 

myöhäisen vuodenajan vuoksi ei enää tarvittu pelätä", oli 

määrännyt, "että niin hyvin pankin johtokunta ja virkamiehistö 
kuin myöskin se osa pankin arvoesineistä ja asiakirjoista, joka 
tarvittiin Helsingissä pankin hallintoa sekä sen lainaus- ja raha
liikkeen jatkamista varten, olisi sinne palautettava ennen saman 
kuun 20 p:vää, niin että pankin toiminta voisi siellä alkaa seu
raavana arkipäivänä ". Lokak. 12 p:nä lähdettiin matkalle ja 
22 p:nä lokakuuta saattoi pankin johtokunta ilmoittaa Keisa
rilliselle Majesteetille ja kenraalikuvernöörille, että se oli sa

mana päivänä ryhtynyt toimeensa Helsingissä. 
Osa pankin tavaroista jätettiin vielä joksikin ajaksi Mikke

liin. Niiden hoito oli uskottu, kuten Hämeenlinnassakin, ai
noastaan yhdelle pankkivirkamiehelle ja vahtimestarille. 

Nyt voikin pankki palata takasin säännölliseen toimintaansa. 
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Mutta sotaa lähinnä seuraavana aikana oli kovia katovuosia ja 

sisäisiin vaikeuksiin tuli lisäksi se pula, joka alkoi Hampurissa 

v. 1857, järkytti sitten liikemaailmaa varsinkin Tanskassa ja 

Ruotsissa, mutta myöskin, vaikkakin vähemmässä määrin, koh

tasi meikäläisiäkin kauppiaita. Kauppamiestemme ulkomailta 

ottama luotto näytti nyt valjopuolensa ja Suomen Pankki oli 

pakoitettu tulemaan avuksi, mikäli kykeni. 

Johtokunnan pöytäkirjassa 7 p:ltä heinäk. 1857 valitetaan 

lisääntynyttä pääoman kysyntää ja suurta maahan tuontia. Liik

keessä oleva setelimäärä oli kohonnut suurempaan määrään, 

kuin liikevaihto omassa maassa tarvitsi ja voi hyväkseen käyt

tää. Sen sijaan virtasivat setelit Pietariin, jossa niiden vaihto

liike oli niin suuri, että johtokunta pelkäsi, ett'ei se enää voisi 

yllä pitää ja tarpeellisilla varoilla varustaa lunastamiseen tar

peellista rahastoa. Lainauksen lakkauttaminen kokonaan hy

poteekkirahastosta ei ollut toimeen pantavissa tuntuvasti vaikut

tamatta maan teollisuus- ja kauppaoloihin. Mutta olojen vaa

timaksi katsottiin kyllä hypoteekkilainojen koron korottaminen 

neljästä viiteen tai kuuteen prosenttiin, riippuen vakuudesta, 

samoin myöskin diskonttokorko, joka lähinnä edellisenä aikana 

oli ollut viisi prosenttia, korotettiin kuuteen prosenttiin. 

Ehdotus koron korottamisesta sai hallituksen hyväksymisen. 

Mutta sillä eivät vaikeudet vielä suinkaan olleet voitetut. 

Johtokunnan pöytäkirjassa 1 () p:ltä lokak. 1857 sanotaan, että 

pankin seteleitten lunastaminen Pietarissa, joka v. 1849 ei ollut 

noussut korkeammalle kuin noin 1,000,000 ruplaan ja v. 1852 

lähes 3,000,000 ruplaan, oli v. 1856 kohonnut yli 3,100,000 

ruplan ja vuoden 1857 ensimäisinä yhdeksänä kuukautena 

3,300,000 ruplaan. Johtokunta katsoi sen johtuneeksi sodan 

aikana hävitetyn kauppalaivaston uudelleen varustamisesta. Li-
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säksi oli UUSIen teollisuuslaitosten perustaminen Ja useitten 
vanhojen laajentaminen asiaan vaikuttanut. Samoin viljanostot 
edellisen vuoden huonon sadon vuoksi sekä pääasiallisesti muu 

liiallinen tuontiliike. Haluten poistaa pulan, joka näytti tulevan 
kohtaamaan koko maan raha-asemaa, taikka ainakin mahdolli
suuden mukaan lieventää sen vaikutuksia, oli johtokunta hank
kinut luvan saada ottaa haltuunsa valtiolle kuuluvat, venä
läisten valtionluottolaitosten antamat obligatsioonit sekä käs
kenyt kuvernöörejä lähettämään pankille lääninrahastoihin tul
leet venäläiset setelirahat. Tällä tavoin oli johtokunta saanut 
pankin ulkomaiset varat lisätyiksi lähemmäs miljoonalla rup
lalla.Mutta vaikkakin johtokunta toivoi, että syyt pulaan olisi
vat ohimeneviä, katsoi johtokunta kuitenkin valittavana olevan 
joko vieläkin suuremmat rajoitukset lainausliikkeessä taikka 
pankin setelien lunastarnisen lakkauttaminen Pietarissa. Omasta 

puolestaan katsoi johtokunta jälkimäisen vaihtoehdon parem
maksi, vaikkakin setelien käypäisyys keisari kunnassa siten 
kärsisi ja pankin metallivarat vedettäisiin liikkeeseen. Johto
kunta toivoi myöskin, että Suomen kansalaisten venäläisiin 
valtionluottolaitoksiin sijoittamat pääomat otettaisiin pois, kun 
korko niissä oli alennettu. Maksuosotuksia Pietariin kuitenkin 

myytäisiin "pankin kyvyn mukaan", vaikkakin johtokunta oli jo 
katsonut olevansa pakoitettu väliaikaisesti lakkaamaan siitäkin. 

Valtiovarain toimituskunta ei hyväksynyt johtokunnan esi
tystä, vaan määräsi sen sijaan, että pankille oli Pietarista han
kittava vähintään miljoonan ruplan luotto. Sopimus tästä saa
tiin aikaan pankkiiritoiminimi Stieglitz & C:n kanssa; ehdot oli
vat kuuden prosentin korko ja lisäksi puoli prosenttia provi
SlOoma. 

Selonteko tästä toimenpiteestä on johtokunnan pöytäkirjassa 
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6 p:ltä marrask. 1857. Saman kuun 14 p:nä sisältää pöytäkirja, 
että valtiovarain toimituskunnan päällikkö oli määrännyt varo
vaisuutta noudatettavaksi luottoa myönnettäessä. Marrask. 18 
p:nä korotettiin korko hypoteekkilainoista obligatsioonivakuutta 
vastaan kuuteen prosenttiin. Jouluk. 10 p:nä ehdotti johto
kunta, että se saisi oikeuden myöntää lykkäystä Hampurista 
palautuneitten vekseleitten maksamisessa; selvä todistus siis 
edellä kerrotun, Hampurista alkaneen liikepulan vaikutuksesta 
meidänkin oloihimme. Samalla pyysi johtokunta saada kor
keintaan 400,000 ruplalla mennä yli säädetyn setelinannon jå 
metallivarojen suhteen. Nämä ehdotukset saivatkin hallituk

sen hyväksymisen. 
Venäjän rahamarkkinat, joista Suomen Valtiovarasto ja 

Suomen Pankki tähän aikaan olivat kokonaan riippuvaisia, kun 
oli lisättävä pankin liikevaroja taikka hankittava helpotusta 
liikemaailmalle, eivät kaikeksi onneksi tällöin olleet kireät, 
vaan oli luottoa sieltä helpoilla ehdoilla saatavana. 

Helmik. 13 p:nä 1858 on johtokunnan pöytäkirjassa ilmoitus 
siitä, että pankille oli Pietarissa hankittu 1 1/2 miljoonan hopea

ruplan luotto kuudeksi vuodeksi ja 3 1/ 2 prosentin vuotuista 
korkoa vastaan kultakin nostetulta erältä. Tällä oli ensi sijassa 
Stieglitziltä otettu laina maksettava. Mutta samalla sai pankki, 
joskin varovaisuutta noudattaen, uudelleen. ruveta harjoitta
maan ulkomaista vekseliliikettä, joka jonkun ajan oli ollut 
lakkautettuna; samoin voitiin ryhtyä kotimaiseenkin lainaus
liikkeeseen myöskin "valikoiden ja tarpeellisella varovaisuu
della", etupäässä edistääkseen "teollisuutta ja kotimaista kaup
paa", mutta ei maahan tuontia. Myöskin setelien lunastamista 
Pietarissa oli jatkettava, koska lunastamisen lakkauttaminen, 
"etenkin nykyisen yleisen rahapulan ja sekaannusten vallitessa 
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liike-elämässä, voisi mukanaan tuoda mitä arveluttavimpia seu
rauksia li 

• 

Diskonttokorko, joka vuoden alussa oli seitsemän prosenttia, 
alennettiin toukokuussa kuuteen ja kolme kuukautta myöhem
min viiteen prosenttiin, samalla myöskin hypoteekkilainakorko 
alennettiin viiteen prosenttiin, paitsi lainoista, joiden vakuutena 

oli ulkomaisia tavaroita, joille kuuden prosentin korkomäärä 

säilytettiin. Tätä poikkeusta perusteltiin sillä, että "vastaavatta 
viennittä viime vuonna kohonnutta tuontia ei oleviin oloihin 
katsoen ole kehotettava eikä tuettava Ii. Syyksi koronalennuk

selle merkittiin johtokunnan pöytäkirjoihin se seikka, että suhde 
pankin metallivarojen ja liikkeessä olevain setelien välillä oli 
vuoden kuluessa niin suuresti muuttunut, että silloinen me
tallivarasto salli lisätä setelinantoa hiukan yli miljoonalla rup

lalla. Syyn vähentyneeseen lainojen kysyntään pankista havaitsi 
johtokunta olevan "silloin voimassa olevassa korkeassa korko
kannassa pankista myönnettäville lainoille, yhdessä niiden vai
keuksien kanssa, jotka kaupalla ja kotimaisella teollisuudella 
silloisissa epäedullisissa olosuhteissa olisivat kestettävinä li

• 

Pula oli siis ohitse. Mihinkä määrään pankin voimia oli 

ponnistettu, selviää jo siitäkin, että talletussetelien hypoteekki
rahaston saatavat vuoden 1853 lopussa tai vuotta ennen, kuin 
pakkokurssi pankin seteleille toimeen pantiin, olivat vaille 
2 miljoonan ruplan, mutta yuoden 1858 lopussa jo kohonneet 
yli 4 miljoonan ruplan. 

Sillä välin oli valtiovarain toimituskunnassa tapahtunut pääl
likön vaihdos. Huhtik. 29 p:nä 1858 oli von Haartman saanut 
eron ja Fabian Langenskiöld nimitetty hänen sijaansa. 

Aikaisemman diktaattorihallituksen jälkeen, joka ei tiennyt 

eikä tahtonut tietää mistään esteistä, seurasi nyt pankin hal-
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linnossa suunta, joka toiselta puolen jätti pankin johtokun

nalle määräämisvaltaa enemmän kuin ennen, samalla kuin toi

selta puolen asiain käsittelyssä senaatissakin yhteiset ratkaisut 

tulivat entisen henkilökontaisen määräämisen sijaan. Mutta 

suuresti katsoen piti kyllä Langenskiöldkin huolta siitä, että 

hänen tahtonsa, jos niin tarvittiin, vastoin virka toverien miel

täkin, tuli voimaan. Sinä lyhyenä aikana, vuosina 1858-63; 

jolloinka hän oli valtiovarain toimituskunnan päällikkönä, ehti 

hänkin toimittaa tärkeitä asioita. Edellä on jo tehty selkoa 

niistä Suomen Pankkia koskevista määräyksistä, jotka ovat 

peräisin hänen ajaltaan. Tätä kirjotelmaa läheltä koskevana mai

nittakoon vielä asetus kauppasuhteista keisarikunnan kanssa, 

jotka sen kautta pitkiksi ajoiksi eteen päin järjestettiin molem

minpuoliseksi tyytyväisyydeksi, sekä ennen kaikkea hänen 

työnsä rahalaitoksen uudistuksen valmistamiseksi. 

Jatkuvaan rahapulaan ja sen lievittämiseen nähden jatkoi 

Langenskiöld alotettuun suuntaan koettaen Venäjältä lainaa

malla vahvistaa maan varoja. Hänen aikanaan otettiin valtio

varaston ja pankin Venäjällä otettujen velkojen yhdistämiseksi 

v. 1859 neljäprosenttinen 5,000,000 hopearuplan suuruinen 

laina, josta kuitenkin vain 4,000,000 nostettiin. Pankki sai tästä 

osakseen ja vastattavakseen 1,500,000. 

Maa ja kansa toipuivat pian onnettomuuksien jälkeen. Yrit

teliäisyys, josta jo kohta rauhanteon jälkeen oli alkanut näkyä 

merkkejä, mutta jota yllättänyt rahapula sitten taas oli ehkäis

syt, sai uutta virikettä. Teollisuuslaitoksia syntyi enemmän, 

kuin meillä aikaisemmin oli voitu kuvitellakaan. Yksin Tam

pereen pellavatehtaan perustaminen kysyi rahamääriä, jotka 

meillä olivat siihen asti olleet tuntemattomia. Vähän sen jäl

keen rakennettiin Helsingin laivatelakka ja sen kanssa yhdis-
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tetty konepaja. Myöskin Forssan puuvillatehdas sai alkunsa 
tähän aikaan, samoin Tampereen verkatehdas. Entisiä teolli
suuslaitoksia laajennettiin. Puutavara teollisuus kasvoi erittäinkin 
Wiipurissa, sitten kuin Saimaan kanava oli valmistunut. Höyry
laivasto lisäytyi muun muassa kolmella laivalla, jotka omisti 

"Pohjanmaan höyrylaivayhtiö, perustanut kreivi Berg", mikä 
yhtiö perustajansa kautta, joka silloin oli Suomen kenraalikuver
nöörinä, sai Venäjän valtiovarastolta 150,000 hopearuplan suurui
sen edullisen lainan. Yhtiön laivat kulkivat linjalla Pietari
Oulu. Samoihin aikoihin perustettiin Etelä-Suomen Höyrylaiva
yhtiö välittämään liikettä toiselta puolen Helsingin ja Pietarin, 
toiselta puolen Helsingin ja Lnbeckin välillä. Myöskin tämä 
yhtiö sai Venäjän valtiovarastolta 50,000 ruplan korottoman lai
nan. Uusia purjelaivoja rakennettiin. Tähän tarkoitukseen mää
rättiin v. 1856 pankin varoista 400,000 ruplaa. Laina-aika oli 
kymmenen vuotta. Ensimäisinä kolmena vuotena olivat lainat 
korottomia, sen jälkeen oli korko kaksi prosenttia. Viitenä 

viimeisenä vuotena oli viides osa pääomasta vuosittain takasin 
maksettava. Vielä saivat lainoja laivojen rakennusta varten, 
vaikkakin ankarammilla ehdoilla, Oulun kauppaseura, eräs varta 

vasten Turkuun muodostettu takausyhdistys y. m. Laivan
varustusliike sai uutta vauhtia ja tuli lähimpien vuosikymmenien 
aikana laskemaan perustuksen melkoisiin varallisuuksiin, var
sinkin Pohjanlahden rannikkokaupungeissa. Tähän kuvaan 

täynnä eloa, yritteliäisyyttä ja taloudellista edistystä kuuluu 
vielä ensimäisen rautatiemme rakentaminen Helsingistä Hä
meenlinnaan, Suomen Hypoteekkiyhdistyksen ja ensimäisen 
yksityispankkimme Suomen Yhdyspankin perustaminen. 

Myöskin maanviljelys sai itselleen suuren osan harrastusta. 
Monet niistä toiveista, jotka silloin kiinnitettiin maanviljelykseen 

133 



Ja sen tulevaisuuteen, kylläkin pettivät. Lähinnä seuraavma 

vuosina tuli katovuosia, jollaisia suomalaisen maanviljelijän ei 

enää satoihin vuosiin ollut tarvinnut kokea. Mutta sitten kuin 

näiden koettelemuksen vuosien läpi oli päästy, osottautui kui

tenkin, että ne pyrkimykset., jotka maanviljelyksen alalla viisi

kymmenluvun lopulla ja kuusikymmenluvun alussa pyrkivät 

ja pääsivät esille, olivat osuneet oikealle uralle. 

Ollaan ylimalkaan meillä ja ehkä muuallakin halukkaita löy

tämään syyt kehitykseen taloudellisella samoin kuin yhteis
kllnnallisellakin alalla yksityisissä hallituksen toimenpiteissä ja 

lainsäädäntötoimissa. Ja epäilemättä tarkoituksenmukainen lain
säädäntö ja hyvin harkittu talouspolitiikka hallituksen taholta 

avustaa ja helpottaa taloudellista kehitystä. Mutta jos, kuten 

tavallista, luetaan· taloudellinen elpyminen 1850-luvun lopulla 
sen tilaisuuden ansioksi, jolloinka Aleksanteri II maalisk. 24 p:nä 

1856 oli johtamassa puhetta senaatissa ja lausui toivomuksen, 

että hallitus vilkastuttaisi maan teollisuutta, samoin jos myö

hemmässä taloudellisessa kehityksessämme nähdään vain tulos 

1860-luvun kaukonäköisestä lainsäädännöstä, niin silloin jätetään 

huomioon ottamatta ne voimakkaat vaikuttimet, joina meidänkin 

maallemme oli koko maailmassa viisikymmenluvun lopulla ku

koistava yritteliäisyys kaupan sekä teollisuuden alalla. Suomen 

Hypoteekkiyhdistyksen ja Yhdyspankin perustaminen ovat jo 
vanhemmalta ajalta kuin osakeyhtiö- ja pankkilait ja teolli

suuden elpymiseen vaikuttivat varmasti ja myöskin pääasialli

sesti muut tekijät kuin mainittu hallitustoimi v:1ta 1856. Epäile
mätöntä kyllä on, että Aleksanteri II, jolle kaikilla aloilla olemme 

suuressa kiitollisuuden velassa, maamme taloudellisen edistyk
sen lämpöisellä harrastuksella joudutti kehitystä. Mutta silti ei 
ole unohdettava, että kaikkialla maailmassa tähän aikaan raittiit 
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tuulet puhalsivat, ne tunkivat tännekin ja luonnon lain VOI

malla täälläkin herättivät eloon virkeyttä ja tulevaisuuteen luot
tamusta, ei vain politiikan, vaan myöskin taloudellisen kehi
tyksen alalla. 

1860-luvun alussa kohtasivat maatamme kovat katovuodet. 
Suomen Pankki, joka jo syyskuussa 1859 oli kohottanut dis
konttokoron 5 5/ 8 prosenttiin ja joulukuussa 1860 6 prosent
tiin, tunsi asemansa vielä enemmän rasitetuksi sen kautta, 
että valtiovarasto elo- ja syyskuulla v. 1862 oli tarvinnut pankin 

venäläisiä varoja lähes miljoonan hopearuplaa tuottaakseen viljaa 
hädän lievittämiseksi ja että saman vuoden lokakuussa pankki 
määrättiin vielä asettamaan valtiovaraston käytettäväksi 200,000 
ruplaa. Johtokunta kyllä esitti huomautuksensa määräystä vas

taan, mutta sai vastaukseksi, että johtokunnan piti "ma'hdolli
suuden mukaan ja, mikäli se suuremmitta vaurioitta kaupalle 
ja elinkeinoille tapahtua saattoi, rajoittaa lainausliikettä ja dis
konttausta ", erittäinkin "niissä tapauksissa, kun lainanottaja 
ennestään on ylenmäärin käyttänyt pankin luottoa". 

Pankin saatavat myönnetyistä lainoista, diskonttauksista ja 
kassakreditiiveistä olivat syyskuun lopussa v. 1862 eli siis en
nen kerrotun varoituksen antamista hiukan yli 26 miljoonaa 
markkaa. Nämä saatavat eivät olleet sellaisia, että niistä mai
nittavampaa määrää olisi voitu heti periä takasin. Mutta kui
tenkin vaadittiin joka kuuden kuukauden perästä tapahtuvassa 
uudistuksessa vähintään viisi prosenttia lainan määrästä suori
tettavaksi ja siten johtokunnan onnistuikin joissain määrin pie
nentää lainausmäärää. 

Tällä välin oli Pietarissa saatu aikaan sopimus 1,200,000 
hopearuplan suuruisesta luotosta kolmeksi kuukaudeksi valtio
varastoa varten, niin että se katsoi voivansa suorittaa pankilta 
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saamansa lainat, ja marraskuussa 1862 sovittiin ulkomaisesta lai

nasta, ei kuitenkaan tällä kertaa Venäjän markkinoilta, jossa 

rahaa ei enää eikä sen jälkeenkään ole ollut hyväksyttävillä 

ehdoilla saatavissa, vaan Saksasta, joka nyt vuosikymmenien 

kuluessa tuli tyydyttämään Suomen valtion lainatarpeet. Lainan 

nimellismäärä oli 4,400,000 Preussin taaleria, mutta saatiin se 

aikaan paljon epäedullisemmiIla ehdoilla kuin 1859 vuoden 

laina. Korkomäärä oli korkeampi, 4 1/ 2 %, ja pääoman ly

hennys paljon suurempi, kuin viimeksi mainittua lainaa otet

taessa. Lainan välittivät M. A. von Rotschild & Söhne 

Frankfurt am Mainissa ja Suomen Pankki. Viimeksi mai

nittu, joka sittemmin on säännöllisesti ottanut osaa valtio

lainojamme hankkiviin konsortsioihin, oli nyt ensi kerran 

mukana. 

Laina oli ensi sijassa tarkoitettu olemaan osana siinä raha

laitoksemme uudistuksessa, jonka jo Langenskiöld oli alottanut, 

mutta joka olojen pakosta oli viiVästynyt. Hänen erottuansa 

v. 1863 pani uudistuksen toi.meen horjumattomalla tarmolla ja 

lopuksi myöskin menestyksellä hänen seuraajansa Juhana Vil

helm Snellman. Tuloksena uudistuksesta oli metallikannan 

palauttaminen maahamme. 

Rahalaitoksemme uudistus tuli päätetyksi hallitsijalle 4 p:nä 

marrask. 1865 tapahtuneessa esittelyssä. Uudistus sisälsi sen, 

että metalliraha tuli ainoaksi lailliseksi maksunvälineeksi maas

samme ja että erityinen raha, markka, joka vastasi neljättä 

osaa hopearuplasta, otettiin käytäntöön Suomessa. Uudistuk

sen toimeenpanemisen aika jätettiin senaatin määrättäväksi. 
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Marrask. 7 p:nä saapui senaatille ministerivaltiosihteerin kir

jelmä asiasta. Sen jälkeisenä päivänä k:lo 2 kokoutui senaatti 
ja teki päätöksensä asiassa. Seuraavana aamuna k:lo 9 lähtivät 
ensimäiset pikalähetit levittämään ympäri maan asetusta rahan

uudistuksesta. Marraskuun 12 p:nä julistettiin asetus kirkoissa 
ja seuraavana päivänä astui se voimaan. 

Harvoin on mikään uudistus ollut kaivatumpi, harvoin mi

kään hallituksen toimenpide vastaan otettu sellaisella ihastuk
sella kuin tämä. 

Uutinen ei tosin tullut odottamatta. Mutta sitä oli odotettu 

niin kauvan, että alettiin jo pelätä, ett' ei se tulisikaan toteutu
maan. Tyytyväisyys oli sen vuoksi sitä suurempi, kun nyt kui
tenkin lopuksi oltiin päämäärässä, jonka saavuttamiseksi halli
tus sekä yhteiskunta olivat yksimielisesti työskennelleet aina 
v~isikymmenluvun lopulta asti. 

Yhtenä todistuksena monien joukosta siitä innokkaasta osan
otosta, jolla yleisö harrasti tätä uudistusta, mainittakoon, että 
esitys sen tarpeellisuudesta päätettiin jo Helsingissä syksyllä 
1859 hypoteekkiyhdistyksen perustamista varten pidetyssä ko

kouksessa. Siinä huomautettiin, että rahalaitoksen uudistus oli 
siihen aikaan se hallituksen toimenpide, jota kaikki halusivat ja 

joka oli välttämätön edellytys muille taloudellisille uudistuksille. 
Niin oli erittäinkin maanviljelysluoton edistämisen laita, sillä sen 
täytyi saada pitkäaikaisten kuoletuslainojen muoto. Mutta kuinka 
olisivat sellaiset lainat olleet ajateltavissa rahassa, jolla oli vaih
televa ja ylimalkaan alaspäin menevä arvo? Kaikkein vähimmin 
oli mahdollista yhdistykselle ottaa tarkoitukseen ulkomaisia ohli
gatsioonilainoja, kun niiden kuoletukset täytyisi maksaa ulko
maisessa rahassa, mutta korot ja pääoman lyhennykset maan

omistajille annetuista lainoista suoritettaisiin rahalajissa, jonka 
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arvo päivä päivältä laskisi. Kukapa maksaisi erotuksen? Ei yleisö 

myöskään tahtonut sitoa pääomiaan monivuotisiin kotimaisiin 
obligatsioonilainoihin, jotka määriteltäisiin arvoltaan alenevassa 

rahalajissa. Se piti parempana lyhytaikaisempia sijoituksia 
taikka sellaisia kuin esim. kiinteimistöjen ostaminen, sillä ne 

olivat kurssin vaihteluista riippumattomia. 
Sekä sisällöltään että tarkoitukseltaan samanlaisia esityksiä 

saapui keisarilliselle senaatille myöskin erinäisiltä Helsingin kaup
piailta sekä kauppiailta ja tilanomistajilta Turun ja Porin läänistä. 

Nämä esitykset eivät kuitenkaan aiheuttaneet asian ensi
mäistä käsittelyä senaatissa 5 p:nä lokak. 1859, sillä ne eivät 
vielä silloin olleet perillekään saapuneet, vaan aikaan sai sen 
eräs Langenskiöldin lausunto "maassa vallitsevasta ja yleisesti 
valitetusta vaihtorahan puutteesta ja siitä johtuvista vaikeuk

sista toimittaa maksuja ja suorituksia varsinkin pienemmässä 
tori- ja vähittäiskaupassa sekä tehdasliikkeessäII. • 

Suomen Pankin johtokunta, jonka mielipidettä asiassa oli 
tiedusteltu, huomautti 21 p:nä lokak. antamassaan lausunnossa, 
että, kun" venäläinen seteliraha oli armollisella manifestilla 9 p:ltä 
huhtik. 1840 julistettu päteväksi maksun välineeksi myöskin Suo
messa" ja kun hopean agio vaihteli Pietarissa viiden ja kym
menen prosentin välillä, niin voitiin melkoisella varmuudella 
otaksua, että maamme vaihtoraha pääasiallisesti oli viety ja yhä 

edelleen vietiin Venäjälle. "Myöskin voitiin otaksua tämän vien
nin jatkuvan, kunnes venäläisestä setelirahasta saadaan nimel
lismääränsä metallirahaa taikka arvonerotus setelin ja kovan 
rahan välillä tulee pienemmäksi kuin kuletuskustannukset Suo
mesta Venäjälle. II 

Toista mieltä oli pankinjohtaja Langenskiöld. Hän kylläkin 
myönsi, että rahaolot maassamme parantuisivat, jos venäläinen 
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seteliraha lakkaisi olemasta maksunvälineenä Suomessa, mutta 
arveli valitetun vaihtorahan puutteen poistamiseksi pitävänsä 
ehdottaa, että pankille annettaisiin oikeus laskea liikkeeseen yh

den ruplan arvoisia seteleitä ainakin 300,000 ruplaa. Ne voitai
siin sitten vähitellen lunastaa liikkeestä pois, "jos kurssiolot 
parantuisivat, niin ett' ei hopearahan maasta vienti enää tuottaisi 
rahallista voittoa, kuten nykyäänII. Hän myönsi kuitenkin, että, 

joskin mainittujen ruplansetelien liikkeeseen laskeminen epäi

lemättä helpottaisi tavaranvaihtoa maassamme, "vallitseva vaih
torahan puute ei sillä kuitenkaan tulisi täydellisesti poistetuksi. 
Sillä olihan muutamien ruukin- ja tehtaanomistajien, vaikka
kin venäläisiä ruplanseteleitä löytyi liikkeessä, täytynyt itsensä 
antaa työväestölle en pienempiarvoisia lippuja eli seteleitä, tul
lakseen heidän kanssaan toimeen. Ja kuitenkin oli tämä voi
massa olevissa asetuksissa ankarasti kielletty. Esitetyistä syistä 

ja kun myöskin voitaisiin edellyttää, ett'ei moinen luvattomien 

luottolippujen antaminen johtaisi asetuksessa säädettyyn ran
gaistukseenkaan", katsoi pankinjohtaja Langenskiöld, arvellen 
hyvään järjestykseen sopimattomaksi, että lainrikkomus jätetään 

rankaisematta, itsellään "olevan syytä alamaisuudessa puoltaa 
suurempien ruukkien ja tehtaitten omistajille armossa myönnet
täväksi, jos he sitä halusivat, oikeus asettamaansa vakuutta 
vastaan laskea liikkeeseen rajoitettu määrä lippuja, kuitenkin eh

dolla, että ne, vasta sitten kuin ne olivat lähetetyt leimattaviksi 
leimapaperikonttoriin tai johonkin muuhun hallituksen määrää
mään paikkaan, liikkeeseen päästettäisiin. Vielä olisi lippujen 
asettaja velvollinen maksamaan neljän prosentin koron kruu
nulle anomaltaan summalta, jott'ei sellaisten lippujen asettami
sesta johtuva rahavoitto johtaisi väärinkäytöksiin tai tarpeetto

maan ja liialliseen lippujen asettamiseen. II 
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Kun kysymys seuraavan kerran, 1 p:nä jouluk. 1859, otet

tiin senaatissa käsiteltäväksi, olivat perille saapuneet sekä Suo
men Pankin johtokunnan lausunto että mainitsemamme erinäisten 
Helsingin kauppiaitten ynnä Turun ja Porin läänin kauppiaitten 

ja tilanomistajien esitykset. Niissä ehdoteltiin semmoista "muu
tosta voimassa olevaan rahalakiin, että painoltaan ja puhtaudel
taan määrätty hopearaha julistettaisiin Suomen ainoaksi lailli
seksi maksun välineeksi 1.. Tässä lieneekin löydettävissä lähin syy 
siihen, ett'ei senaatti silloin päätetyssä esityksessään korkeim
paan paikkaan enää rajoittunutkaan ainoastaan kysymykseen 
vaihtorahan puutteesta, vaan, samalla kuin tätäkin puolta yhä 
edelleen painos~ettiin sekä, vaikkakin ohimennen, huomautet

tiin "köyhälle Suomen maalle liian korkeasta rahayksiköstä«, 
omisti kuitenkin pääosan esityksestään selvittääkseen, kuinka 

seteli rahan arvon vaihtelut 'I,ovat saaneet aikaan epävarmuu
den omistusoikeudessa ja yleisesti vallalla olevan pelon lähintä 

tulevaisuutta kohtaan, mikä taas on lamauttanut kaiken yritte
liäisyyden ja uhkaa kaikilla aloilla perikatoon saattaa koko teol

lisen toimeliaisuuden". Sen vuoksi senaatti, jott'ei "aivan 
ilmeisellä tavalla pettäisi Teidän Keisarillisen Majesteettinne 
armollista ja kallisarvoista luottamusta ja velvollisuuttaan maata 

kohtaan", ei "epäillyt avonaisesti lausua julki maan tarpeet saa
dakseen Teidän Keisarilliselta Majesteetiltanne nopean ja voi

makkaan avun". "Niistä edellytyksistä, joiden kautta, ilman 
että vähimmässäkään määrässä keisarikunnan rahaoloja häirit
täisiin, vakaantunut rahalaitos saavutettaisiin ja maa saataisiin 
pelastetuksi ennemmin tai myöhemmin odotettavana olevasta 

vaikeasta rahapulasta", oli senaatinkin mielestä vain yksi ainoa 

ajatus. "Jos nimittäin Suomen Pankki tulevaisuudessa tahtoo 
täyttää sitoumuksensa maata kohtaan ja itse päästä pois siitä 
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kierosta asemasta, mihinkä se nykyään on joutunut, sen kun 
täytyy suhteellisesti vähäisillä metallivaroillaan sekä vastata 
omista seteleistään että myöskin pitää niiden kanssa yhtä käy
piä venäläisiä seteleitä nimellisarvoisina maassamme, täytyy sen 
tulla riippumattomaksi venäläisen setelirahan vaikutuksesta. 
Tämä hyödyllinen tarkoitus olisi saavutettavissa ainoastaan si
ten, että muutettaisiin asiasta 28 p:nä maalisk. (9 p:nä huhtik.) 
1840 annetussa manifestissa oleva säännös ja määrättäisiin jo 

1809 vuoden manifestissa lausuttujen perusteitten kanssa yhtä
pitävästi, että venäläinen seteliraha ei enää olisi Suomessa käy
pää nimellisestä, vaan todellisesta arvostaan, joka määrättäisiin 

Pietarin pörssissä ja jonka Suomen Pankki saisi julkaista. Jos 
siten suomalaiset talletussetelit pääsisivät vapaiksi venäläisten 

luottosetelien riippuvaisuudesta, niin saattaisi myöskin maamme 

rahalaitos, kun vieraat vaikutukset eivät sitä olisi häiritsemässä, 

kehittyä maan tuotannon ja kauppasuhteiden mukaisesti sekä 
sen aineellinen edistys jatkua tarvitsematta pelätä niitä mul

listuksia, joita rahan arvon vaihtelu ehdottomasti mukanansa 
tuo. II 

Senaatin alamainen ehdotus esiteltiin korkeimmassa paikassa 

tammikuun lopulla v. 1860, mutta siitä se osa, joka tässä on 
niin laveasti selostettu, tuli hylätyksi. Hylkäämistä perustel

tiin sillä, että "senaatin ehdottama toimenpide tulisi vaikutta
maan häiritsevästi keisarikunnassa voimassa olevan setelirahan 
käypäisyyteen (j • 

Sitä vastoin "oli Hänen Keisarillinen Majesteettinsa, lakkaa
mattomassa huolenpidossaan suuriruhtinaskunnan parhaasta, ar
mossa sallinut: 

1) että Suomen Pankilla olisi oikeus rahaministerin huolen

pidon kautta saada vuosittain 50,000 hopearuplaa keisarikun-
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nassa liikkeeseen laskettavaa uutta hopearahaa venäläisiä val
tionluottoseteleitä vastaan. 

2) että senaatti saisi Hänen Keisarilliselle Majesteetilleen ala
maisuudessa toimittaa esityksen niistä enemmistä toimenpiteistä, 
joihin valitetun vaihtorahan puutteen poistamiseksi olisi ryhdyt
tävä, ja siinä tapauksessa, että arveltaisiin suuriruhtinaskunnan 
pankille annettavan oikeuden lyödä kuparista vaihtorahaa eri

tyisesti Suomea varten auttavan tarkoitettuun päämäärään, antaa 
siitä alamaisen ehdotuksensa. (1 

Senaatille jätettiin vielä "punnittavaksi, eikö olisi maan raha
ja muihin oloihin sopivampaa, että niin hyvin kruunun tilit yk
sissä kuin myöskin suuriruhti.naskunnassa tapahtuvassa yksityi

sessä liikkeessä otettaisiin käytäntöön pienempi, mutta kuiten

kin venäläiseen hopearuplaan määrätyssä ja muuttumattomassa 
suhteessa oleva rahayksikkö, sekä semmoisessa tapauksessa 
toimittaa Hänen Keisarilliselle Majesteetilleen alamainen lau
suntonsa ja ehdotuksensa asiassa Ii. 

Tällä rajoitetulla pohjalla oli nyt kysymyksen jatkuva käsit
tely tapahtuva. 

Pankin johtokunta, jonka lausuntoa vaadittiin, ehdotti raha

yksikköä, "nimeltä "mark il
, joka vastaisi 25 kopekkaa hopeassa. 

Nimitystä oli rahan laskussa maassamme ennenkin käytetty eikä 
se siis ollut vieras sen väestölle. Markka olisi sitten desimaaJi

järjestelmää käyttäen jaettava sataan yhtä suureen osaan, joita 
kutsuttaisiinkin "osiksi u, tullen siis jokainen "osa (1 vastaamaan 
neljättä osaa kopekkaa hopeassa. II Myöskin senaatti yhtyi eh

dotukseen, kuitenkin sillä muutoksella, että senaatti, "tehdäk
seen yleisölle helpommaksi tämän Suomen oman rahayksikön 

ymmärtämisen", arveli, että rahayksikön nimityskin oli "otet
tava maan omasta kielestä". Tätä nimitystä valitessa katsot-
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tiin "vanhin Suomen kielessä esiytyvä rahannimitys "markkall 

olevan tarkoitukseen sopivin samoin kuin nimi "penniII, joh

dettuna alkuperäisesti suomalaisesta sanasta "pieniII, näytti hy

västi sopivan markan sadasosan nil11eksi". Näiden perusmää

räysten mukaisesti oikeutettaisiin Suomen Pankki, niin pian 
kuin olosuhteet sallisivat, lyöUämään erityistä kuparista vaihto

rahaa Suomea varten. Ja koska "kuparirahan ja pankin ny
kyisten pieninten, kolmen hopearuplan setelien välillä olevien 
rahojen tarve oli maan jokapäiväisessä liikkeessä niin kipeä, 

ett'ei voitu odottaa, kunnes luottosuhteet siten muuttuisivat, 

että Suomen Pankki olisi tilaisuudessa liikkeeseen laskemaan 

uudessa rahayksikösSä määriteltyjä hopearahoja" , niin ehdotti 
senaatti, että pankki oikeutettaisiin laskemaan liikkeeseen sete

leitä, arvoltaan yksi ja viisi markkaa hopeassa. Pääasiassa oli
vat kaikki senaatin jäsenet yksimielisiä, mutta yksi heistä 

puolusti nimityksiä taaleri, markka ja äyri "siten että markka 
olisi kymmenes osa ja äyri sadas osa taalerista II. Kaksi jä

sentä kannattivat tätä mielipidettä sikäli, että he pitivät "äyriII
nimitystä "pennill-nimeä parempana. 

Senaatin enemmistön esityksen kanssa yhtäpitävästi ilmes
tyi 4 p:nä huhtik. 1860 ensimäisenä näkyväisenä hedelmänä 

rahalaitoksen uudistamiseen uhratusta työstä keisarillinen ma

nifesti, jonka kautta Suomelle säädettiin "ominainen "Markkall 

niminen raha-yksikkö, jaettuna sataan "Penni l' nimiseen pie
nempään yksikköön eli osaan II. Samalla oikeutettiin Suomen 

Pankki tämän rahayksikön mukaan lyöttämään "yhden, viiden, 
kymmenen ja kahdenkymmenen pennin arvoisia pieniä kupari
rahoja erittäisin Suuriruhtinanmaata varten II sekä sai "toistai
seksi ulosantaa yhden ja kolmen hopea-markan seteleitäII. Kohta 

sen jälkeen, huhtik. 19 p:nä, annettiin julistus, jossa senaatti 
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sai tehtäväkseen laatia ehdotuksen "niistä perustuksista, joi

den mukaan erinäistä hopearahaa voitaisiin Suuriruhtinanmaalle 

lyödä eli myntätä", samoin myöskin korkeampiarvoisten uudessa 
rahassa määriteItyjen setelien liikkeeseen laskemisesta. Saman 

vuoden kesäk. 12 p:nä ilmestyi asetus, joka antoi Suomen hal

litukselle oikeuden "Suuriruhtinanmaalle määrätyn rahayksikön 
ja sen ala-osain mukaan lyödä eli myntätä kahden ja yhden 

markan sekä seitsemänkymmentä viiden, viidenkymmenen ja vii

denkolmatta pennin hopearahoja". Samoin valtuutettiin Suomen 

Pankki liikkeeseen laskemaan "kahdentoista, kahdenkymmenen, 
neljänkymmenen ja sadan markan seteleitä". Melkein vuosi myö
hemmin, 8 p:nä toukok. 1861, ilmestyi asiassa asetus, jossa 

vahvistettiin uusien kupari- ja hopearahojen piirustukset, niiden 

joukossa myöskin 20 pennin rahoille, joita ei kuitenkaan sitten 

lyöty, enempää kuin 75 pennin hopearahojakaan. 
Mutta sillä aikaa oli ilmestynyt uusi ehdotus, joka oli vähällä 

saada alotetun uudistuksen täydellisesti pysähtymään. Ehdotus 
sisälsi sen, että yksityisten henkilöitten sallittaisiin laatia raha

asioita koskevat sopimuksensa Suomen rahassa, samalla ilmoit

taen markan silloisen ulkomaisen kurssin, sekä sitoutuen toimit
tamaan suorituksen markoissa maksuaikana voimassa olevan ulko

maisen vekselikurssin mukaan. Ehdotuksen toi esille silloinen 

kenraalikuvernööri vapaaherra Rokassowsky, ja sitten kuin Ve
näjän raha-asiain komitea oli antanut siitä lausuntonsa, sai 
keisarillinen senaatti, valtiosihteerin viraston kirjelmäIlä 10 p:Itä 
huhtik. 1861, tehtäväkseen kutsua kokoon komitean, "joka olisi 
kokoon pantu maan raha-asemaa tuntevista henkilöistä II, pohti
maan, olisiko ehdotus suuriruhtinaskunnalle edullinen, sekä 
sitten laatimaan oman lausuntonsa asiasta. 

Täten asetettu komitea antoi mietintönsä 8 p:nä toukokuuta. 
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Se eI pitänyt ehdotettua toimenpidettä maalle hyödyllisenä 
sekä arveli sen toimeenpanon käytännössä tulevan tuottamaa~ 
sangen arveluttavia käytännöllisiä vaikeuksia ja selkkauksia. 

"Ainoa mahdollisuus maan raha-olojen vakaannuttamiseen" oli 
komitean mielestä ainoastaan siten saavutettavissa, että täydel
lisesti toimeen pantaisiin Hänen Keisarillisen Majesteettinsa jo 
"lausuma armollinen tarkoitus ja määräykset siitä, että samalla 
kuin Suomen Pankille valmistettaisiin tilaisuus hopealla lunastaa 
setelinsä niiden nimellisarvosta, metalliraha, määrättynä painol
taan ja puhtaudeltaan, julistettaisiin ainoaksi lailliseksi maksun
välineeksi Suomessa". 

Komitean asiasta laatima mietintö esiteltiin keisarillisessa 
senaatissa 13 p:nä toukokuuta. Senaatti puolestaan hyväksyi 
komitean ehdotukset ja esitti, että "kaikki toimenpiteet valtio
sihteerinviraston kirjelmässä mainitun ehdotuksen toimeen pane
miseksi saisivat raueta" sekä että senaatin talousosastolle annet
taisiin tehtäväksi punnita keinoja, jotka tarkoitukseen havaittai
siin tarpeellisiksi. Kun ei tämäkään esitys vienyt toivottuun 
tulokseen, ryhtyi yleisö tekemään alamaista anomusta asiasta. 
Tässä anomuksessa, joka oli yli kahdentuhannen henkilön alle
kirjoittama, mikä silloisiin oloihin katsoen oli sangen paljon, 
tuotiin ilmi Suomen kansan levottomuus ja huoli sen epä
varmuuden johdosta, joka oli vallitsevana maan rahaoloissa ja 
josta koituisi, ell'ei pian parannusta aikaan saataisi, turmiota 

koko maalle. 
Anomuksen jätti maaliskuun lopulla v. 1862 eräs lähetystö 

Rokassowskylle, joka silloin oleskeli Pietarissa. Hän toimitti 
anomuksen hallitsijalle. 

Anomus lykättiin senaatin käsiteltäväksi ja tämä antoi 16 
p:nä huhtik. 1862 sen johdosta lausuntonsa, jossa se esitti, 
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kuinka silloinen tukala asema painoi sekä valtionvarastoa, jonka 

menot usein uudistuvien palkan korotusten ja yleisten määrä

rahojen lisäysten kautta yhtä mittaa kohosivat tulojen samassa 
suhteessa nousematta, että myöskin suurempia liike- ja raha

miehiä sekä jokaista köyhin täkin maan asukkaista. Liikemies 

pelkäsi ruveta mihinkään sitoumuksiin, koska, paperirahan 
muuttelevaisuuden vuoksi arvonmittaajana, oli epävarmaa, tar

joaisivatko ne sopimukset, joiden kautta hän oli tahtonut tur

vata noiden sitoumusten täyttämisen, muutaman ajan perästä 

enää tarpeellisia keinoja siihen. Rahamies, suurempi sekä pie

nempi, näki taas pääomaansa uhkaavan jokapäiväisen vähenty
misen, voimatta edes laskea mitään rajaa, missä tämä vähenty
minen lakkaisi. Eikä hänellä ollut muuta keinoa sen estämi

seksi kuin, pelastaakseen sen, mitä vielä voi olla jälelIä, joko 

koettaa sijoittaa tämä jäännös kiinteimistöihin, joitten hinta sen 

vuoksi oli luonnottomasti kohonnut, tuottaen, jos nopea muutos 

päinvastaiseen suuntaan tapahtuisi, tuntuvia vahinkoja kaikille 
niille, joilla itsellään oli ollut vain osa kiinteimistööil pannuista 

varoista, taikka ostaa ulkomaisia arvopapereita tai tallettaa 
pääomansa ulkomaisten pankkiiri en luo suojellakseen- itseänsä 

enemmistä vahingoista. Se setelimäärä, joka silloin oli liik

keessä maassa Suomen Pankin seteleitä, nousi noin 7 1/ 2 mil
joonaan ruplaan ja vastasi vielä v _ 1856 arvoltaan 30 mil

joonaa frangia. Mutta nyt vastasi tämä osa kansan omai
suutta tuskin 26 miljoonaa frangia ja sen arvo oli siis vain 
muutamien vuosien kuluessa vähentynyt noin 4 miljoonalla 
frangilla. Sama oli kaikissa yleisissä kassoissa olevain sääs
töjen sekä niiden varojen laita, joita edustivat maan käyvässä 

rahassa määrätyt velkasitoumukset. Kaikki suuremmat yri
tykset, kuten hypoteekkiyhdistykset, yksityispankit y. m. tun-
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sivat toimintansa tämän epävarmuuden vuoksi kokonaan la
mautuvan. Helposti oli sen vuoksi selitettävissä, miksikä koko 

maa levottomana odotti tämän kysymyksen ratkaisemista. 

Senaatti kosketteli lausunnossaan vielä sitäkin asianhaaraa, 

joka senaatin mielipiteen mukaan oli ainoa, mikä voi olla es

teenä kysymyksen tyydyttävälle ratkaisulle, nim. että venäläi

sestä kansallistunteesta ehkä tuntuisi loukkaavalta, ett'ei venä

läinen seteliraha kävisi nimelIisarvostaan tuon suuren valtakun
nan kanssa yhdistetyssä maassa. Mutta paitsi sitä, että sellainen 
asianlaita oli aivan luonnollinen seuraus uudistetuista hallitsija

vakuutuksista, jotka tälle maalle olivat vakuuttaneet sen erikoi
sen hallituksen, sen omat raha-asiat ja oman pankin, rohkeni 
senaatti toivoa, ett'ei Hänen Keisarillinen Majesteettinsa jalossa 
oikeamielisyydessään, joka yhtäläisellä huolenpidolla ulottui 
kaikkiin uskollisiin alamaisiin, sallisi tämän maan, niin vähäinen 
kuin se olikin, sen raha-asioiden ja hyvinvoinnin tulla uhratuksi, 

kun suuren Venäjän todellinen hyöty ja oikein ymmärretyt 
edut eivät sitä mitenkään vaatineet. 

Senaatilla oli vielä punnittavana yksi puoli asiasta, jolla 
myöskin oli suuri merkityksensä etenkin semmoiselle halli
tukselle, joka aina oli korkeimmaksi päämääräkseen asetta

nut alamaisten onnen edistämisen. Tämä oli asian poliittinen 
puoli. Senaatti ei epäillyt lausua varmana vakaumuksenaan, 

että jokainen hallituksen toimenpide, joka voi tuottaa suu
rempaa varmuutta, suurempaa yleistä sekä yksityistä hyvin
vointia ja tyytyväisyyttä Suomessa, tulisi lujemmiksi solmi
maan Suomea suureen keisarikuntaan yhdistävät siteet. Sitä 
vastoin vaikuttaisi masentavasti, jos vastattaisiin kieltävästi koko 
kansan yksimieliseen pyyntöön saada apua kaikkia painosta

vassa rahapulassa. Senaatti mainitsi esimerkkinä ne kauppa-
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suhteet, jotka olivat voimassa Venäjän kanssa ennen 1859 
vuoden asetusta. Ennen sitä oli se valitus yhtä yleinen kuin 

oikeutettukin, että voittamattomana esteenä tehdas- ja käsiteol
lisuutemme kehitykselle oli lainsäädäntö, joka salli kaikkien 

venäläisten tehdastuotteiden ja muitten tavarain maitse sekä 

meritse ynnä kaikkien ulkomaisten tavarain maitse tullittomasti 
tulla Venäjältä Suomeen, kun vienti Suomesta Venäjälle sitä 
vastoin oli rajoitettu melkein kaikkein yksinkertaisimpiin raaka

aineisiin. Epäilemättä -tunki useinkin jokaisen mieleen se ajatus, 
ett'ei sellaiseen asianlaitaan voinut olla pätevää syytä kohtuuden 
eikä ehdottoman poliittisen välttämättömyyden vaatimuksissa. 
Kaikki nämä vahingolliset vaikutukset poisti 1859 vuoden ase
tus; se juuri olikin tämän teon suuri merkitys Suomelle. Sa
maan suuntaan oli voimakkaasti vaikuttanut myöskin äskettäin 
lausuttu armollinen keisarisana, jonka kautta Suomen kansalle 

oli vakuutettu, että se kohta saisi tilaisuuden neuvotella ja maan 
lakien mukaisella tavalla yksissä neuvoin hallituksen kanssa 

päättää niistä muutoksista lainsäädännössä ja hallinnossa, jotka 
puoli vuosisataa oli tehnyt välttämättömiksi. Ja että sellainen 
määräys, mistä nyt oli kysymys, tulisi samalla tavalla vaikutta
maan maan rahalaitoksen vakiinnuttamiseen, arveli senaatti voi
vansa varmuudella edellyttää. 

Senaatti anoi alamaisimmasti, että, jos sen edellä selostettu 
esitys armossa hyväksyttäisiin, se vastedes saisi antaa lausun
tonsa niistä toimenpiteistä ja määräyksistä, jotka siitä olisivat 
seurauksina. 

Tässä esityksessään saattoi senaatti nojautua myöskin Suo
men Pankin johtokuntaan, joka antamassaan lausunnossa oli 
huomauttanut ajan olevan sopivan uudistuksen toimeenpane
miselle. Suomen Pankilla oli nim. metallivarastossaan 2 1/ 4 mil-
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joonaa ruplaa, ulkomaisilta asiamiehiltään saatavaa, vastaten 
1 1/ 4 miljoonaa ruplaa, sekä venäläisiä arvonvastineita lähes 

900,000 hopearuplan arvosta; yhteensä siis 4,400,000 ruplaa. 

Näillä heti käytettävissä olevilla metallivaroilla, jotka vastasivat 

lähes kahta kolmatta osaa pankin liikkeessä olevasta, vähän yli 
7 miljoonan markan nousevasta setelimäärästä, oli pankki ilman 

epäilystä kykenevä alkamaan seteliensä hopealla lunastamisen. 

Mutta pankin johtokunnan mielestä oli kylläkin tarpeellista, 
että pankki sitä ennen vapautettaisiin rasittavasta velvoIlisuu

destaan lunastaa valtiovaraston näytettäessä maksettavia obli

gatsiooneja, mitkä sen vuoksi tulisi sopivalla tavalla konver

tata, semminkin kun valtiovaraston lainaus puheena olevien 

Suomeen sijoitettujen obligatsioonien kautta oli vienyt maan

viljelykseltä ja teollisuudelta pois melkoisia pääomia, mitä suu
rimmaksi haitaksi näille elinkeinoille. Oikeus ja kohtuus näytti 

sen tähden pankin johtokunnan mielestä vaativan, että hallitus 

antaisi jossain ulkomaisessa pörssissä ottaa vastaavan lainan 

hopeassa, joka Suomeen tuotuna lyötäisiin Suomen markoiksi 

ja käytettäisiin mainittujen obligatsioonien lunastamiseen neljän 

markan arvon mukaan hopearuplalta. 

Johtokunta ryhtyi myöskin vastaamaan siihen kysymykseen, 
mitenkä vastaisuudessa olisi turvattava setelien hopealla lunas
taminen, ja ehdotti siinä suhteessa ensi sijassa varovaisuutta 

setelien liikkeeseen laskemisessa, niin että ne pysyisivät sopi

vassa suhteessa pankin metallivaroihin. Samalla johtokunta 
kuitenkin otaksui, että hopearahan otto pankista samassa mää

rässä vähenisi, kuin luottamus pankin jatkuvaan setelien lunas
tamiskykyyn vakaantuisi. Mitään hopean maasta vientiä eI 
tarvittu pelätä, niin kauvan kuin vastaavia arvonvälineitä oli 

pankista saatavana halvemmalla hinnalla. 
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Tämän lausuntonsa nojalla katsoi pankin johtokunta velvol

lisuudekseen ehdottaa, että, sitten kuin tarpeelliset valmistavat 

toimenpiteet olivat suoritetut, pankki valtuutettaisiin nostamaan 
Suomen markkojen kurssin nimellisarvoonsa ja sen jälkeen 
vähitellen aiottamaan pankin omien setelien lunastamisen ho

pealla, jota vastoin pankki samalla olisi vapautettava venäläisten 

luottosetelien lunastamisesta. 
Kaksi johtokunnan jäsentä, pankinjohtajat Törnqvist ja va

paaherra Mannerheim, katsoivat tarpeelliseksi selvityksen venä

läisen setelirahan käypäisyydestä Suomessa. He huomauttivat, 

että 1840 vuoden raharealisatsioonia koskeva julistuskirja oli 

tarkoittanut seteleillä, joille siinä myönnettiin yhtäläinen käy

päisyys Suomessa kuin hopearuplalle, vain pankin siihen aikaan 
hallituksen takuulla antamia talletusseteleitä, kun sen sijaan 

julistuskirjassa, vaikka siinä määrätään rangaistus sille, joka 

kieltäytyy vastaan ottamasta venäläistä hopea- ja kuparirahaa, 

ei edes mainittukaan venäläistä setelirahaa. Sitä vastoin sisälsi 

julistus 21 p:1tä huhtik. 1840 Suomen Pankin muutetusta jär

jestyksestä sen toisessa momentissa määräyksen, että Venäjän 
Valtionkauppapankin valvonnan alla liikkeeseen laskettujen taI

letuskassasetelien tuli, samoin kuin suomalaistenkin talletus

setelien, olla ilman mitään agiota käypiä ja päteviä maksun 
suorituksissa Suomessa. Mutta nämä talletuskassasetelit, joille 

täten oli tunnustettu laillinen käypäisyys maassa, olivat sittem

min lakkautetut ja vedetyt liikkeestä pois eikä samanlaista käy
vän maksunvälineen oikeutta Suomessa ollut lailla ulotettu nii
den jälkeen Venäjällä liikkeeseen laskettuihin venäläisiin valtion

luottoseteleihin, joiden ja talletuskassasetelien välillä olikin se 
oleellinen eroavaisuus, että jälkimäisten vakuutena oli kovaa rahaa, 
mutta vaItionluottoseteIit nojautuivat yksinomaan valtion luottoon. 
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Tämän nojalla ei siis maInIttujen kahden johtokunnan jäse

nen mielestä ollut mitään Suomessa voimassa olevaa lainsään
nöstä venäläisten luottosetelien käypäisyydestä maassa eikä 

sellainen käypäisyys myöskään sopinut yhteen Hänen Keisaril

lisen Majesteettinsa julistuksessa 19 p:ltä huhtik. 1860 antaman 

armollisen selityksen kanssa, että Suomelle vahvistettu raha

yksikkö markka oli yleisesti käytettävä arvonmittaajana ja 
liikevälineenä. Asiain näin ollen arvelivat he sekä hallituksen 
että yksityistenkin olevan laillisesti esteettömiä katsomaan ai

noastaan omaa etuansa venäläisen setelirahan vastaan ottami-
sessa. 

Siihen käsitykseen, jonka nämä kaksi johtokunnan jäsentä 
täten esittivät ja jonka mukaan rahalaitoksen uudistus enem

mittä lainsäädäntötoimenpiteittä voitiin toimeen panna, ei kui

tenkaan, kuten ymmärrettävää oli, yhtynyt hallitus, enempää 

kuin sitä olivat kannattaneet johtokunnankaan muut jäsenet. 

Valtiovarain toimituskunnan päällikkö Langenskiöld katsoi tar

peelliseksi itse saapua pankin johtokuntaan selittämään, että 
venäläisiä valtionluottoseteleitä tuli yhä edelleenkin vastaan ottaa 

eikä mihinkään kieltotoimenpiteisiin niiden suhteen ryhtyä, 

ennen kuin oli saapunut armollinen vastaus senaatin alamaiseen 

esitykseen rahalaitoksen uudistamiskysymyksestä. 
Tämä kysymys oli sillä välin jätetty käsiteltäväksi Venäjän 

raha-asiain ministeriössä asetettuun komiteaan, johonka myös
kin Langenskiöld ja ministerivaltiosihteerin apulainen vapaaherra 
Stjernvall-Wallen kutsuttiin. Mainitussa komiteassa pidettiin 

senaatin esittämiä "syitä maan rahalaitoksen varmemman jär
jestämisen tarpeellisuudesta täysin huomiota ansaitsevina l' ja 

arveltiin "raha-asiain ministeriön johtajan lausunnon mukai
sesti, ett'ei mikään estänyt antamasta senaatille lupaa ryhtyä 
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omasta puolestaan tarpeellisiin valmistaviin toimenpiteisiin eh

dotetun uudistuksen toimeen saamiseksi Suomen Suuriruhtinas

kunnan rahalaitoksessa, mutta katsoen siihen, että tarvittaisiin 

mainittua tarkoitusta varten hankkia ulkomainen laina, oli ko

mitean mielestä sopivampaa, ett' ei määrättyä aikaa asetettaisi, 
milloinka Suomen Pankki avattaisiin seteleitään lunastamaan 

kovalla rahalla, vaan jätettäisiin Suomen hallituksen tehtäväksi, 
sitten kuin suunnitellut alustavat toimenpiteet olivat suoritetut, 
sopia Venäjän rahaministeriön kanssa ajasta, milloinka Suo
men Pankin sallittaisiin alkaa seteleittensä lunastaminen II. 

Tämä lausunto tuli esittelyssä korkeimmassa paikassa 8 (20) 

p:nä elok. 1862 hyväksytyksi ja sillä oli rahalaitoksemme uudis

tus tullut päätetyksi. 
Kului sitten kauvan aikaa, ennen kuin uudistus taas läheni 

toteutumistaan. Jouluk. 10 p:nä 1862 annettiin kyllä julistus 
valtion tilien muuttamisesta ruplista ja kopekoista markoiksi ja 

penneiksi. Huhtik. 1 p:nä 1863 vahvistettiin Suomen Pankin 

uusien markansetelien muoto ja samalla määrättiin, että ne 1 

p:stä kesäkuuta laskettaisiin liikkeeseen ruplan- eli, kuten niitä 

yhä vieläkin nimitettiin, talletussetelien asemesta, jotka vähitel
len vedettäisiin pois liikkeestä. Mutta nämät olivat toimenpiteitä, 

joiden ei välttämättä tarvinnut käydä uudistuksen edellä, vaan 
yhtä hyvin jälkeen tai yht'aikaa itse uudistuksen kanssa, ja 
jotka eivät sitä mainittavasti eteen päin auttaneet. Pakkokurssi 
jäi edelleenkin voimaan ja uusilla markanseteleillä ei ollut sen. 
vakaantuneempaa arvoa kuin ruplanseteleilläkään, vaan kulki
vat nekin kurssin mukaan. 

Mutta mikä oli sitten viivytyksen aiheuttanut? Miks' ei as
tuttu koko askelta? Miksikä ei täytetty aikaisemmin annettuja 
lupauksia? 

152 



Yksi asiallinen este oli se, ett'ei, kuten jo venäläisessä raha
asiain komiteassakin oli asiaa käsiteltäessä huomautettu, pankin 

hopeakassaa pidetty kyllin vahvana kestämään sitä kohtaavia 
vaatimuksia. 

Siitä ei kylläkään ollut mitään epäilyksiä, ett'ei pankki voisi 

vastata sitoumuksistaan. Siihen se oli ollut kykenevä koko 
senkin ajan, kun pakkokurssi oli, aina v:sta 1854, vallinnut. 

Omat setelinsä olisi pankki aina voinut lunastaa ja vaihtoluukku 
pidettiin sulettuna ainoastaan sen vuoksi, että, jos se olisi avattu, 
venäläisetkin setelit olisivat sinne tulvanneet ja vaatineet itsel

leen samaa oikeutta. Myöskin nyt oli pankki, kuten edellä on 

kerrottu, varustautunut seteliensä lunastamiseen. Mutta mel

koinen osa pankin varoja oli kuitenkin kiinnitetty luottoon, jota 

ei voitu vetää takasin. Ja sikäli kuin se kuitenkin aikaan saa
tiin, oli suoritus tapahtunut, ei pankin omissa, vaan sangen suu
reksi osaksi venäläisissä ruplanseteleissä. Suurin vaikeus oli 
kuitenkin pankin johtokunnan asiasta antamassaan lausunnossa 
huomauttama velvollisuus milloin tahansa lunastaa valtiovaras

ton liikkeessä olevia, kotimaisia obligatsiooneja. 
Ulkomaisesta valtiolainasta, nimellisarvoltaan 4,400,000 taa

leria, oli kyllä 21 p:nä marrask. 1862 tehty sopimus ja tarkoitus 
oli saada sillä vakiinnutetuiksi valtiovaraston liikkuvat velat ja 
siten vahvistetuksi myöskin pankin asemaa. Mutta laina, kuten 
mainittiin, tarvittiinkin avustustoimenpiteisiin sen hädän lievittä
miseksi, jonka 1860-luvun alussa olleet kato vuodet olivat syn
nyttäneet. Pankin varat eivät sen vuoksi tulleet vahvistetuiksi, 

kuten oli aiottu, vaan pankki oli päin vastoin pakoitettu lai
naamaan valtiovarastolle 400,000 ruplaa venäläisiä arvonvasti
neita, jotka vasta v. 1864 maksettiin takasin. Ja kun hallitus 

eI halunnut ottaa puheenalaista tarkoitusta varten uutta valtio-
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lainaa, syntyi sen sijaan ajatus yhteistyöstä Suomen Hypoteekki
yhdistyksen kanssa, jolle 1863-1864 vuosien valtiopäivillä lu

vattiin takaus aina 30 miljoonan suuruiseen ulkomaiseen lainaan, 
ehdolla että yhdistys lainamäärästä tallettaisi Suomen Pankkiin 
vähintään 8 miljoonaa markkaa ulkomaisia arvonvastineita nimel

lisarvostaan eli siis alemmasta kuin silloin käyvästä hinnasta. 
Toiselta puolen taas sitoutui pankki nimellisarvosta myy
mään ne ulkomaiset arvonvastineet, jotka yhdistys myöhem
min tarvitsisi obligatsioonilainansa korkoihin ja kuoletukseen. 

Lainasopimus tehtiin syksyllä 1864 ja jo sillä aikaa kuin kes

kustelut siitä tapahtuivat, oli senaatti 21 p:nä marraskuuta pyy
tänyt valtuutusta uudistuksen toimeenpanemisajan määräämi

seen, niin pian kuin hypoteekkiyhdistys olisi pankkiin sijoitta
nut 4 miljoonaa markkaa. 

Suuri yleisö katsoi kuitenkin päätetyksi asiaksi, että raha
laitoksen uudistuksen toimeenpanossa ei enää ollut kysymys 
kuukausista, vaan päivistä. Kauppiaat järjestivät liikeasiansa ja 

Suomen Pankki kurssinsa sen mukaan. Mutta vaikka hypo
teekkiyhdistys tammikuussa 1865 talletti pankkiin, ei ainoastaan 
ne 4 miljoonaa markkaa, jotka senaatti viimeisessä esitykses
sään oli arvellut riittäviksi, vaan myöskin koko sovitun määrän 
8 miljoonaa markkaa, niin katsoi pankki tarpeelliseksi 21 p:nä 
tammik. 1865 uudelleen julkaista entisen, venäläisten luottosete
lien mukaisen kurssin, sillä valtiovarain päällikkö oli ilmoitta

nut pankille uudistuksen taaskin tulleen lykätyksi. 
Toisenlaiset vaikeudet olivat nyt uhkaamassa. Vuosina 1862 

ja 1863 oltiin Venäjälläkin aikeissa saada jälleen käytäntöön 
metallikanta. Huhtik. 25 p:nä 1862 julkaistiin siellä asetus, jonka 
mukaan setelien lunast~minen alkaisi seuraavan elok. 1 p:nä 5 
ruplan 60 kopekan mukaan puoli-imperiaalilta, ja laskettiin vä-
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hitellen voitavan korottaa kurssia, niin että 1 p:nä tammik. 1864 

päästäisiin nimellisarvoon, 5 ruplaan 15 kopekkaan. V. 1862 

voitiinkin suunnitelmaa seurata, mutta vuoden 1863 lopulla se 

jo kävi mahdottomaksi. Saman vuoden lokak. 29 p:nä syntyi 

pörssissä paniikki ja venäläiset paperit laskivat 7 prosentilla. 

Marrask. 5 p:nä lakattiin seteleitä lunastamasta ja paperi

rupla laski yhdellä iskulla 77 kopekkaan metallirahaa. Asiain 

näin ollen oli ymmärrettävissä, ett' eivät venäläiset valtiomiehet 

olleet suostuvaisia uudistuksen toimeenpanoon ainoastaan yh

dessä osassa valtakuntaa. 
Mutta Snellman ymmärsi kartuttaa sitä perintöä, minkä hän, 

kuten hän itse lausui, oli saanut edeltäjältään Langenskiöldiltä, 
eikä säästänyt mitään ponnistuksia saadakseen uudistuksen toi

meen. Hän kertoo v. 1881 julkaistussa kuvauksessaan neuvotte
lujen kulusta, kuinka vielä syksyllä 1864 hänellä ei ollut toi

veita saada venäläiseltä taholta ilmautuneet epäilykset voitetuiksi, 
kun hänelle eräänä joulukuun iltana juolahti mieleen ajatus, että 

uudistuksen tarkoitusta alttiiksi panematta myöskin metallinen 
hopearupla, siis venäläinenkin rahayksikkö, voitiin määrätä 

lailliseksi maksunvälineeksi Suomessa. Asetus tästä, olleen li

säys puheenalaista asiaa koskeviin aikaisempiin asetuksiin, hy

väksyttiin korkeimmassa paikassa 1 p:nä helmik. 1865. 
Samoihin aikoihin sai senaatti tehtäväkseen alamaisesti ilmoit

taa, milloinka se katsoi ajan rahalaitoksen uudistuksen toi

meenpanolle tulleen, ja sitten odottaa Hänen Majesteettinsa pää
töstä asiasta. Senaatti oli helmikuussa pitämässään kokouksessa 

sitä mieltä, ett' ei uudistukseen vielä voitaisi ryhtyä, koska sen 
kautta suurelle osalle veronmaksajista tulisi mahdottomaksi suo
rittaa rahaveronsa kohta alkavissa veronkannoissa, ja sen vuoksi 

päätettiin asian ratkaisu lykätä johonkin huhtikuun istuntoon. 
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Huhtikuun 26 p:nä otettiin asia uudelleen esille ja päätettiin 

silloin esittää, että uudistus tapahtuisi mitä pikemmin, sillä 

sen viivyttäminen oli tuonut mukanaan seisauksen kaikessa 

liiketoiminnassa ja tämä tulisi yhä turmiollisemmaksi, mitä kau

vemmin se jatkuisi vuoden purjehduskauden alettua. Veron

kanto oli myöskin jo toimitettu ja siinä oli tullut vain vähän 

venäläistä rahaa, mistä kävi selville, että sitä oli maassa ainoas

taan pienemmät määrät, minkä vuoksi uudistus ei vaikuttaisi 

mitään Venäjän rahaoloihin. Pankin oma asema oli myöskin 

silloin edullinen Ja sen hallussa olevat venäläiset setelit voitiin 
suuremmitta tappioitta käyttää Venäjältä tuotavien jauhojen 

ostamiseen. 
Tämä ehdotus kuitenkin 22 p:nä kesäk. (4 p:nä heinäk.) 

hylättiin sen vuoksi, että kenraalikuvernööri oli ilmoittanut Suo

mea uhkaavan kovan katovuoden edellisenä syksynä ja keväänä 

vallinneitten epäedullisten ilmojen vuoksi ja arveli uudistuksen 
toimeenpanon voivan sellaisissa oloissa johtaa suuriin vaikeuksiin 

kaikissa raha-asioissa ja aikaan saada yleisiä ja yksityisiä vahin

koja. Uudistuksen toimeen paneminen lykättiin sen vuoksi tois

taiseksi, kunnes saataisiin tarkempi selvyys vuodentulon laa

dusta ja riittäväisyydestä. 

Elokuun 30 p:nä uudisti senaatti esityksensä rahalaitoksen 

uudistuksen pikaisesta toimeenpanosta. Katovuotta ei tarvinnut 
pelätä. Päin vastoin näytti vuoden sato täyttävän maan tarpeet 

paremmin kuin kolmena edellisenä vuotena. Senaatti sen vuoksi 
esitti, että uudistus julistettaisiin viimeistään 1 p:nä lokakuuta. 
Mitenkä vähän toiveita senaatilla kuitenkin enää oli uudistuksen 

toteutumisesta, selviää siitä, että senaatti pyysi itselleen lupaa, 
joll'ei Hänen Majesteettinsa nytkään katsoisi uudistuksen pitä
vän tapahtua, saattaa se yleisön tietoon, jotta kaikkea liike-

156 



tOImmtaa lamauttava epävarmuus vastaisen varalta poistUISI, 

minkä ohessa edellisenä vuonna alotettu suomalaisten rahojen 
lyönti lakkautettaisiin ja Suomen Pankille myönnettäisiin vapaus 

menetellä etujensa mukaisesti aiotusta uudistuksesta välittä

mättä. 

Senaatti ajatteli siis senkin mahdolliseksi, että toiveet raha

laitoksen uudistuksesta kokonaan raukeaisivat. Lausuntoa siitä, 

että Suomen Pankki saisi menetellä siten, kuin sen edut vaati

vat, ei voitane selittää kallistumiseksi ylempänä mainittuun, 
muutamien Suomen Pankin johtokunnan jäsenten kannattamaan 
mielipiteeseen, että pankki ilman uudistustakin voisi avata vaih

toluukkunsa omille seteleilleen, mutta kieltäytyä lunastamasta 

venäläisiä seteleitä. Sellaista johtopäätöstä ei kai olisi ollut 

mahdollista tehdä, kaikkein vähimmin sen jälkeen, kuin toisen
lainen tulkinta oli vuosien kuluessa vakiintunut. Suomen Pankki 

oli silloin vielä kokonaan hallituksen alainen laitos, jonka ei 
olisi sallittu tällä alalla noudattaa muuta ohjelmaa, kuin minkä 

hallituskin oli ohjeekseen ottanut. Jos rahalaitoksen uudistus 
olisi jäänyt toimeen panematta, niin olisi siitä epäilemättä seu

rannut sekin, että pakko kurssi olisi edelleen pysynyt, ehkäpä 
siksi kunnes se useampia vuosikymmeniä myöhemmin lakkau
tettiin myöskin Venäjällä. 

Mutta vaikkakin siis toiveet uudistuksen toimeensaamisesta 

näyttivät synkiltä, osottautui lopulta kuitenkin mahdolliseksi 
poistaa ne epäilykset, joita keisarikunnan viranomaisilla oli sitä 
vastaan. Huomiota ansaitsevaa on se kiitollinen tunnustus, 
minkä Snellman lausuu venäläisten miesten puolelta tässä koh
den saamastaan avusta. Erittäin mainitsee hän, että valtioneu
voston puheenjohtaja suuriruhtinas Konstantin oli varsin lämpi

mästi puo1tanut uudistusehdotusta. Samoin olivat tehneet myös-
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kin Venäjän raha-asiainministeri Reutern sekä suurta luottamusta 

nauttiva valtiosihteeri Walujeff. 

Sitä vastoin oli kenraali kuvernööri vapaaherra Rokassowsky 
sangen vähän suopea uudistukselle, kuten myöskin selviää hä

nen edellä kerrotusta lykkäämisvaatimuksestaan ja vaikka hän
kin oli Snellmanin mukaan sitä mieltä, että valtakunnan etua 

parhaiten "edistettiin tekemällä suomalaiset tyytyväisiksi yhdis
tämiseen lt

• 

Raharealisatsioonimme ja sen edellä tapahtuneet rahalaitok

sen uudistukset, ensin Ruotsissa ja sitten Venäjällä, panivat 
metallikantaan palaamisen perusteeksi ne arvosuhteet, jotka 
kurssin laskemisen kautta olivat vähitellen muodostuneet. Sitä 
vastoin oli palautuminen nimellisarvoon jo alusta alkaen 1865 

vuoden uudistuksen edellytyksenä. Niin oli Suomen Pankin 
johtokunnan esityksissä, niin yleisessä käsityksessäkin. Eikä 

epäilystä voikaan olla siitä, että muodolliselta, lainopilliselta 
kannalta katsoen, juuri tällainen rahalaitoksen uudistuksen toi
meenpano oli oikea. Mutta kun seteliraha, kuten käsiteltävänä 

olevana aikana, jo yli vuosikymmenen oli ollut pakkokurssin 
alaisena, sen arvo laskeutunut ja tämä alhaisempi arvo todel
lisuudessa oli pantu perustukseksi monille sopimuksille ja suo
rituksille, niin oli kuitenkin sangen kohtuutonta, että nämä 
sopimukset täytyi sitten täyttää aivan toisen perusteen mu
kaan, joka oli edullisempi saamamiehelle, mutta epäedu1lisempi 
velalliselle. Niille, joilla oli vain saatavia, kuten julkisi1le kas

soille y. m. s., tuotti uudistus kouraan tuntuvaa voittoa. Niille 
taas, joilla oli saatavia ja velkoja suunnilleen samassa suhteessa, 
kuten suurella osalla kauppiaita, oli samantekevää, minkä pe-
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rusteen mukaan uudistus toimeen pantiin. Mutta velkautuneille 

maanomistajille, teollisuudenharjoittajille y. m., joitten varoina 

eivät olleet yksinomaan saatavat, vaan myöskin kiinteimistöt ja 

tavarat, niille toi uudistus, semmoisena kuin se toimeen pan

tiin, melkoisen, monelle sangen turmiota tuottavan velkataakan 

lisäyksen. Liikepula syntyikin siihen aikaan, ja vaikka oli totta, 

kuten Snellman 1867 vuoden valtiopäivillä lausui, että liike

olot maassamme olivat rahalaitoksen uudistuksen toimeenpanon 
aikoina osittain niin epäterveet, että ne uudistuksesta huolimatta 

olisivat johtaneet pulaan, niin tuli sittenkin monelle asema tämän 

uudistuksen kautta vieläkin vaikeammaksi. 
Mutta rahalaitoksen uudistuksen vaatimat uhrit ovat jo 

unhotetut ja itse uudistus on nykyisen miespolven silmissä 

taloudellisen kehityksemme historian kauneimpia lehtiä. Ja 
että tätä uudistusta on pidetty korkeamman laatuisena uudis
tuksena kuin raharealisatsioonia, johtuu epäilemättä osaksi juuri 

siitä, että sen yhteydessä ei tapahtunut mitään vaihtovälineen 

arvon alenemista. 

Paperiruplan kurssi, joka Suomen Pankin ulkomaisten notee

rausten mukaan, vuoden 1854 jälkeen, jolloinka pakko kurssi 
tuli käytäntöön, oli välistä lähennellyt nimellisarvoa, välistä las

kenut aina 13,8 % sen alle, oli rahalaitoksen uudistuksen val
misteluaikoina pysynyt noin 10 % alle nimellisarvon, paitsi v. 

1863, jolloinka kurssi erotus oli heinäkuussa vain 3,8 %. Lop

pupuolella vuotta 1864 nousi kurssierotus taas 14,4 % :iin heinä

kuussa ja v. 1865 oli se tammikuussa 20,3 % ' heinäkuussa 16,2 0/0' 
elokuussa 17,3%' syyskuussa 16,8%' lokakuussa 18,4 % jamar

raskuun alussa 17,7 %. 
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Niillä, jotka rahalaitoksen uudistusta odoteltaessa olisivat 

tahtoneet keinotella kurssierotuksella, oli siis odotettavissa mel

koinen voitto. Ajoittain voitiinkin huomata jälkiä tämmöisestä 

keinottelusta. Siitä on todistuksena senaatin valtiovarain toimi

tuskunnan kirjelmä 22 p:ltä maalisk. 1865 pankin johtokunnalle, 
siinä kun muun muassa sanotaan senaatin tietoon tulleen, että 

pankin setelien lunastaminen oli Pietarin konttorissa joulu

kuusta alkaen tauonnut, sen vuoksi että keinottelijat siellä ko

kosivat itselleen pankin seteleitä. Mutta kaikki ne monet mut

kat rahalaitosta uudistettaessa sekä sen toimeenpanon viipymi
nen vaikuttivat jäähdyttävästi keinotteluhaluun. Kun uudistus 

sitten vihdoinkin toteutettiin, oli jo monilla tahoilla loppunut 
toivokin siitä, ja sinä vähän yli viikon aikana, joka kului asian 

esittämisestä hallitsijalle, 4 p:nä marraskuuta, vaihtoluukun avaa

miseen yleisölle, 13 p:nä marraskuuta, pidettiin asia niin anka

rasti salassa, että ainoastaan harvoja tai ei yhtään esimerkkiä 

voida osottaa siitä, että tätä tilannetta olisi hyväksi tai, parem
min sanoen, väärin käytetty. 

Sitä vastoin ilmestyi rahaiaitoksen uudistuksen jälkeen, erään 

sitä toimeen pannessa tapahtuneen huomaamattomuuden vuoksi, 

eräänlainen keinottelu, joka olisi voinut käydä tuhoavaksi, mutta 

joka pian ehkäistiin muuttamalla asetusta siinä kohden, mikä oli 
antanut aihetta keinotteluun. 

Edellä on jo mainittu, että Snellman ollessaan jo epätoivoi
sena rahalaitoksen uudistuksen toimeenpanemisen mahdollisuu

desta, tuli ajatelleeksi, että myöskin venäläinen hopearupla 
voitaisiin julistaa käyväksi maassamme, ja että hänen siten on
nistui poistaa ne epäilykset, joita venäläiseltä taholta oli uudis
tusta vastaan. Tämä ei itsessään tuonutkaan mukanaan mitään 
haittoja. Eikä hopearuplan käypäisyys myöskään ollut vastoin 
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sitä uudistuksen pohjana olevaa periaatetta, että metalliarvo olisi 

yksinomaan määräävänä. Venäläinen hopearupla ja sen täysi

arvoiset alaosastot, 50 ja 25 kopekkaa, vastasivat tässä suhteessa 

tarkalleen neljää, kahta ja yhtä markkaa hopeassa. Mutta 

asetuksessa 1 p:ltä helmik. 1865, jolloinka venäläinen hopea

rupla tehtiin yhtä käyväksi suomalaisen hopearahan kanssa, ei 

siitä erotettu pois venäläistä vaihtorahaa, ja asetuksessa 8 p:ltä 

marrask. 1865 oli nimenomainen säännös venäläisten vaihto
rahojen käypäisyydestä Suomessa. Yksityisten henkilöiden ei 

kuitenkaan tarvinnut ottaa niitä vastaan samassa suorituksessa 
enempää kuin 2 ruplaa 50 kopekkaa, mikä vastasi 10 markkaa, 
eikä myöskään Suomen Pankki ollut velvollinen vaihtamaan 

niitä suomalaiseksi hopearahaksi. Mutta tullisuorituksissa ja 
valtion rahastoissa tuli venäläisiä vaihtorahoja vastaan ottaa 

rajattomat määrät. Vaikkakin venäläisen hopeaisen vaihtora

han metalliarvo oli aina ollut nimellisarvoa alhaisempi, niin oli 

se kuitenkin 1850-luvulla vallitsevaa paperiruplan kurssia sen 

verran korkeampi, että sitä kannatti sulattaa ja viedä ulos 

maasta. Se katosi sen vuoksi pois liikkeestä ja vain kupariset 

vaihtorahat jäiVät jälelle. Asiain niin ollen oltiin pakoitetut lyö

mään hopeaisia vaihtorahoja, jotka olivat vielä alhaisempia me
talliarvoltaan kuin ennen ja joiden kurssi sen jälkeen oli yhtä 

alhaalla kuin paperiruplankin. Paperi ruplan kurssi oli puheena 

olevana aikana 330 markkaa sadalta ruplalta. Saatiin siis 70 
markan voitto 100 ruplalta käyttämällä venäläistä vaihtorahaa 

suorituksissa Suomessa. Kauvan ei viipynytkään, ennen kuin 
keinottelu ryhtyi tähän ja joukottain venäläistä vaihtorahaa tuo
tiin maahan. Varsinkin valtionvarastoIle, joka oli velvollinen 

ottamaan vastaan venäläistä vaihtorahaa rajattomat määrät, olisi 

täten tullut suuria tappioita. Jo 6 p:nä jouluk. 1865 rajoitet-
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tiinkin sen vuoksi myöskin valtiovaraston velvollisuus tässä koh

den korkeintaan 10 markkaan samassa suorituksessa ja 28 p:nä 

helmik. 1866 kumottiin kokonaan määräys ala-arvoisen venä

läisen rahan käypäisyydestä Suomessa. 
Mainitusta asiasta lausuu Snellman, että asetukseen oli tässä 

kohden tullut toinen sanamuoto, kuin hän itse oli ehdottanut. 

Tietoisena niistä vaikeuksista, jotka tämä säännös ehdottomasti 
toi mukanaan, oli hän aluksi taipuvainen tekemään muutos
esityksen asetukseen jo ennen uudistuksen toimeenpanemista. 

Mutta hän päätti kuitenkin puolestaan olla siitä muistuttamatta 
asiaa senaatissa esiteltäessä, jott'ei uudistus vielä kerran tulisi 

lykätyksi. Senaatin muut jäsenet eivät kiinnittäneet huomiotaan 
tähän erikoismääräykseen. Sittemmin näyttäytyi mahdolliseksi 

saada säännös perästäkin päin muutetuksi. 
Sitä vakavuutta, jonka Suomen rahaolot rahalaitoksen uudis

tuksen kautta saavuttivat, ei voida kyllin tärkeäksi arvostella, 

etenkin kun silmätään eteen päin ja huomioon otetaan ne rajut 

vaihtelut, joiden alaisena ruplan kurssi oli ollut seuraavina vuosi

kymmeninä ja jotka, elI' ei rahalaitoksen uudistusta olisi aikaan 

saatu, olisivat täysin määrin kohdanneet meidänkin taloudellista 

elämäämme ja sen kehitystä. 
Maamme ei kyllä myöhemminkään jäänyt koskemattomaksi 

Venäjän kurssin suurista vaihteluista, sillä niin vilkkaiksi muodos
tuivat kauppasuhteet Suomen ja Venäjän välillä. Kuitenkaan ei
vät kurssin vaihtelut enää kohdanneet maatamme yhtä välittö

mästi ja raskaasti kuin aikaisemmin, kuten esim. kiivas kurssin 
lasku v. 1863. Mutta joka tapauksessa oli Suomen Pankki, ku
ten yksityinen liikemieskin, melkoisen tappiovaaran alaisena sekä 
vielä lisäksi samanlaisissa vaikeuksissa kuin viisikymmenluvulla, 
hankkiessaan arvonvastineita niille summattomille ruplamääriIle, 
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JOlta tarvittiin ajoittain ja erittäinkin silloin, kuin kurssi laski ja 

venäläisten tavarain tuonti samalla lisäytyi. Vasta sitten kuin 

rahaliikenne Venäjällä taas asetettiin metallikannalle, ovat raha
laitoksen uudistuksen siunausta tuottavat seuraukset tulleet 

hyväksemme myöskin Venäjän kaupassa, jonne liikesuhteemme 
vuosi vuodelta kasvavat saaden yhä suuremman laajuuden ja 

merkityksen. 
Porvoon valtiopäivillä edellytettiin, ett' ei ainoastaan setelien 

anto, vaan myöskin rahojen lyönti tulisi Suomen Pankin tehtä

väksi. Julistuskirjassa 4 p:ltä huhtik. 1860 oikeutettiinkin 
pankki lyöttämään kuparisia vaihtorahoja erityisesti suuriruhti

naskuntaa varten. Mutta vaikkakin kuparirahoja, mainitun ase
tuksen mukaisesti, aluksi lyötiin pankin lukuun, tuli rahapaja 

kuitenkin hallituksen laitokseksi. Itse päätarkoitus, maan raha

liikenteen järjestäminen metal1irahan pohjal1e, se ainoana lail1i
sena maksunvälineenä, ei sen kautta joutunut vaaranalaiseksi. 

Pankki oli 13 p:vään maaliskuuta väliaikaisesti vapautettu 

lunastamasta seteleitään. Välityssäännös oli asiasta annettu 
rahalaitoksen uudistuksen yhteydessä, jotta ehdittäisiin lyödä 

riittävä määrä uusia hopearahoja. Mutta jo maalisk. 1 p:nä 
avattiin pankin hopealuukku. Metallirahan kysyntä ei kuiten
kaan ollut suuri. Vuonna 1866 joutui liikkeeseen vain noin 

kolme miljoonaa markkaa. 
Mutta kun pankki yhä vielä oli heikko ja kun katovuosien 

ja niistä johtuneen leipäainesten tuonnin vuoksi pankin ulko

maisille arvonvastineille asetettiin suuria vaatimuksia, mm eI 
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voitu jättää huomioon ottamatta sitä vaaraa, että pankki jou

tuisi takasin pakkokurssijärjestelmään, vaikkakin kaikin tavoin 

oli koetettu uudistusta turvata. 
Pankkivaliokunta 1863 -64 valtiopäivillä lausui tästä asiasta, 

että kokemukset niistä monista vaiheista, mitkä pankilla olivat 

olleet vuosien 1840 ja 1862 välisellä lyhyellä ajalla, olivat osot

taneet mahdolliseksi, että, sen jälkeen kuin pankki jälleen oli 

alottanut seteliensä hopealla lunastamisen, uusia ja odottamat

tomia seikkoja saattoi ilmestyä, jotka ehdottomasti taas pakoit

taisivat lakkaamaan setelien lunastamisesta. Valiokunnan mie

lestä oli sen vuoksi järkevän suunnittelun vaatimus, että yhä 

edelleen samoin kuin sitäkin ennen noudatettaisiin varovaisuutta, 

jott' ei pankin olemassaolo joutuisi vaaranalaiseksi sen vuoksi, 

että jollain uskalletulla tavalla jonkun lyhyen ajan yllä pidet

täisiin rahan arvoa, joka sitten laskisi vieläkin alemmaksi. 

Tarpeellista huomiota kiinnittäen tällaisiin yhteiskunnalle vaa

rallisiin oloihin ja jotta Suomen sellaisenakin aikana niin vähän 

kuin suinkin tarvitsisi kärsiä sen vaihtovälilleen puutetta, joka 

oli saavuttanut maan asukkaitten oikeutetun luottamuksen, kat

soi valiokunta velvollisuudekseen puoltaa sitä, että maan halli

tus, joko hyväksyttyään pankkivaltuusmiesten asiasta tekemän 

esityksen taikka, sitten kuin pankkivaltuusmiehet olivat suostu

neet hallituksen senlaatuiseen esitykseen, saisi oikeuden pakoit
tavissa hätätiloissa rajoittaa taikka kokonaan lakkauttaa pankin 

setelien lunastamisen ja sitten taas aseman muuttuessa edulli

semmaksi ryhtyä siihen uudelleen; samalla julistettaisiin siksi 

ajaksi, kuin pankissa ei seteleitä lunastettaisi, setelimarkka hopea

markan ohella lailliseksi maksunvälineeksi maassa. Valiokunta 

teki ehdotuksensa sillä edellytyksellä, että pankki, kuten hallitus 

oli valtiopäiville antamassaan esityksessä ehdottanut, tulisi valtio-
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säätyjen huostaan ja nämät valitsisivat pankkivaltuusmiehiä sen 

hallintoa varten. 

Valiokunnan ehdotusta ei kuitenkaan valtiopäivillä hyväk

sytty. Jo valiokunnassa kuului sitä vastustavia ääniä ja sen 
mietintöön oli liitetty vastalauseita, joissa voimakkaasti vastus

tettiin jokaista ajatustakin pakkokurssin uudelleen voimaan saat
tamisesta, kun maa kerran olisi siitä vapaaksi päässyt. Valtio

päivät päättivät pyytää, että Suomen Pankki aiottaisi setelien lu
nastamisen vasta sitten, kuin sen metalli- ja muut täysiarvoiset 

rahavarat olivat tarpeeksi vahvistuneet, missä tarkoituksessa val

tiopäivät ajattelivat kahdeksan miljoonan suuruisen lainan otta
mista pankkia varten sekä pankkivaltuusmiehet ja maan hallitus, 

joiden yhtäpitävästä päätöksestä asia jäisi riippuvaksi, olisivat 
asianomaisesti punninneet niitä muitakin ehtoja ja olosuhteita, 

joilla sellaiseen toimenpiteeseen ryhdyttäessä voi olla suurempi tär
keys; ja olisi siitä päivästä alkaen, kuin hopealla lunastaminen al

kaisi, hopea julistettava maan ainoaksi lailliseksi maksun välineeksi. 

Rahalaitoksen uudistuksesta marrask. 8 p:nä 1865 annetussa 
asetuksessa säädetäänkin ilman mitään poikkeusta, että metalli
rahan tuli olla maan ainoana laillisena maksunvälineenä. 

Mutta vielä 1867 vuoden valtiopäivillä Robert Montgomery, 
joka samoilla valtiopäivillä valittiin pankkivaltuusmieheksi rita

riston ja aatelin puolesta, lausui eräässä puheessaan, jossa hän 

puolusti pankin pääomien vahvistamista saattamalla yksityiset 
rahamiehet sijoittamaan siihen varojaan, että oli oltava varuil
laan, jott' ei heikon pääoman kautta pantaisi vaaranalaiseksi 1865 

vuoden asetuksen säännökseen sisältyvää taloudellista perus
kiveä, sillä hän arveli, että valtiosäädyt pitäisivät parempana 
lain voimassa olon väliaikaisesti lakkauttamisen, kuin antaisivat 

pankin lakkauttaa suorituksensa. 
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Pankin asema ei kuitenkaan ollut rahalaitoksen uudistusta 

lähinnä seuraavina vuosina sellainen, että palautumista pakko

kurssiin olisi tarvittu pelätä. Metallivarat pysyivät 9 miljoo
nassa ja pankin saatavat sen ulkomaisilta asiamiehiltä 5 miljoo
nassa markassa. Määrät olivat siis vaatimattomia. Mutta liik
keessä olevien setelienkään määrä ei ollut suuri, ollen vain 

noin 20 miljoonaa markkaa. Jonkun aikaa myöhemmin muut

tuikin pankin asema niin vakavaksi, että kaikki vaara oli ohitse. 

Suurempia vaikeuksia kuin rahalaitoksen uudistus tuotti pan
kille v. 1866 Englannissa alkanut liikepula, joka sieltä levisi sitten 

muihin maihin ja kohtasi Suomenkin liikepiirejä, jotka tähän 

aikaan käyttivät melkoisissa määrissä englantilaista luottoa. 
Niistä vekseleistä, jotka mainittuna vuonna lähetettiin Suomen 

Pankin ulkomaisille asiamiehille, palautui Smk. 660,798: 50 pro
testattuina, osittain tunnusteen kiellon vuoksi, osittain maksun 

puutteessa. Osa pankkiin myydyistä ulkomaisista vekseleistä 
olikin tyhjiä asetteita, ilman vastaavaa saatavaa maksajalta. 
Tämän johdosta rupesi johtokunta vuoden 1867 alusta vaati

maan, että sille myytävät vekselit olisivat joko tunnustettuja 
taikka useampien kotimaisten henkilöitten siirrolla varustettuja. 
Muussa tapauksessa ei määrää myyjälle maksettu, ennen kuin oli 
saatu tieto vekselin tunnustamisesta. Protestatuista vekseleistä 

tuli Lontoon osalle suurin määrä eli Smk. 520,824: 55. Johto
kunta huomautti näistä tappioista, että ne olivat "aiheutuneet 
osittain ulkomailla ja varsinkin Englannissa vuoden aikana sat
tuneesta rahapulasta, jota oli seurannut korkea diskonttokorko 
Ja sen seurauksena ennen myönnetyn luoton rajoittaminen". 
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Mutta johtokunta ei myöskään salaa itseltään, että syyt osit

tain, voisimmepa lisätä, pääasiallisesti, kuten Snellmanin edellä 

mainitusta lausunnosta selvisi, olivat etsittävissä "huonosti suun

nitelluissa ja toimeenpannuissa kotimaisissa yrityksissä, joihin 
oli ryhdytty jo edellisinä vuosina ja joiden surullisia tuloksia 

laajalle ulotetun blankkoluottojärjestelmän kautta oli onnistuttu 

jonkun aikaa salaamaan tai tuonnemmaksi lykkäämään/l. 
Liikeasema olikin itse asiassa jo kauvan ollut horjuva, mikä 

ei ollut jäänyt tilintarkastajiltakaan huomaamatta, niin virka
valtaisesti kuin pankin tilien tarkastus olikin järjestetty kysymyk
sessä olevana aikana. Tilintarkastajat olivat tehneet ankaroita 
muistutuksia pankin hallintoa vastaan vuosina 1861 ja 1862, ja 

se tilivapaus, joka silloin kumminkin johtokunnalle myönnet

tiin, oli annettu vain semmoisen korvausvelvollisuuden ehdolla, 

johonka tuomio-istuin johtokunnan velvoittaisi. Korkeimmasta 
paikasta 3 p:nä toukok. 1865 annetussa käskykirjeessä, joka 
koski pankin tarkastusta v. 1863, ilmeni moite vieläkin kärke

vämpänä. Siinä sanotaan, että "lainaksi oli annettu erinäisille 
henkilöille ja toiminimille hypoteekkilainarahastosta semmoisia 

summia, jotka eivät olleet missään suhteessa rahaston varoihin 

eivätkä osottaneet tarpeellista huolenpitoa rahaston vakuudesta ll
• 

Johtokuntaa kehotettiin sen vuoksi jossain määrin supistamaan 

lainanantoa. Samalla sanottiin käskykirjeessä, että, kun pankin 

asiamiehen kertomus, "johon ei kuitenkaan kaikkia ulosotossa 
olevia lainoja ole otettu(j, osottaa, "että hypoteekkirahaston saa

tavista velallisilta haettavina olevain summa kohoaa tuohon kor

keaan määrään, 3,324,000 markkaan, joista melkoinen osa täytyy 
jo pitää menetettynä ja joista niinikään suuri osa tulee vielä 
menemään, olemme Me, jotka muuten olemme nähneet hyväksi 

armosta myöntää Teille tilivapauden pankin hallinnosta siltä 31 
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p:nä jouluk. 1863 loppuneelta pankin 52:nnelta tilivuodelta, kui

tenkin pidättäneet Teidät vastuussa niistä korvauksista, joihin 

Te, pankin johtosäännössä säädetyn edesvastuun nojalla, voitte 

tulla laillisessa tuomio-istuimessa pankille mahdollisesti koituvista 

vahingoista tuomituiksi (1. 

Kysymyksessä olleeseen korvaushakemukseen ei kuitenkaan 

ryhdytty pankin johtokuntaa vastaan ja seuraavina vuosina 
myönnettiinkin johtokunnalle tilivapaus ilman ehtoja, kuten ta
vallisesti. Mutta ne tappiot, jotka jo olivat sattuneet taikka 

olivat esissä, kuten edellä mainitussa käskykirjeessä huomautet

tiin, muuttuivat kohta kieltämättömäksi tosiasiaksi. Ei ainoas

taan muutamat yksityiset toiminimet tai teollisuusyritykset sor

tuneet, vaan hävitys levisi paljon laveammallekin. 
Joutuisimme liian kauvaksi, jos rupeaisimme tässä tarkem

min selvittelemään tätä pulaa, joka oli rajuin, mitä tässä maassa 

on nähty sitä ennen tai sen jälkeen kysymyksessä olevalla alana. 
Mutta kuitenkin ansainnevat tässä tulla yleispiirteissään kerrotuiksi 

pankin toimenpiteet pelastaakseen, mikä vielä oli pelastettavissa. 

Snellman, joka oli valtiovarain toimituskunnan päällikkönä, 

neuvotteli asiasta pankin johtokunnan kanssa, ja "kun melkoi

nen osa pankin lainassa olevasta määrästä on kiinnitettynä, 

osittain hypoteekkilainoihin, osittain ja enimmäkseen diskonttoi
hin, joita jo pitemmän ajan kuluessa on eräytymispäivinä uudis

tettu pienillä lyhennyksillä ja joitten maksajien horjuva asema 
pani arvelemaan, että jo ennestään vaikea liiketila uusien vara
rikkojen kautta vain tulisi vaikeammaksi, samalla kuin pankkikin 
saisi tappiota, jos sen saatavia heti vaadittaisiin takasin(l, teki 

Snellman sellaisen ehdotuksen, "että nämä sitoumukset, mi
käli mahdollista, muutettaisiin pitem piaikaisiksi kuoletuslainoiksi, 
jotta ne siten, erottamalla ne hypoteekkirahaston muusta lainaus-
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liikkeestä, järjestettäisiin paremmin tarkoitustaan vastaavalle kan

nalleii. Johtokunnan kaikki jäsenet olivat samaa mieltä ja eh
dottivat näille kuoletuslainoille laina-ajaksi kymmenen vuotta tai 

"sikäli kuin lainamäärän ja velallisen kyvyn otaksuttiin sallivan 
asioita järjestää". 

Tälle järjestykselle hankittiin armollinen suostumus ja oli 
se omiaan kohdastaan vähentämään vaikeuksia. Sen ja muitten 
samanlaisten toimenpiteitten avulla pelastettiinkin perikadosta 
useampia liikkeitä, jotka sittemmin ovat osottautuneet täysin 
elinvoimaisiksi. Mutta toiset olivat jo liian perikatonsa partaalla, 

jotta mitään olisi menestyksellä voitu tehdä niiden pelastami
seksi. Ja mieshukka oli liikepiireissämme, varsinkin silloisen 
liike-elämämme vähäiseen laajuuteen katsoen, aivan tavaton, 

tuottaen Suomen Pankillekin tappioita, jotka yksityisen yrityk
sen olisivat luultavasti saattaneet suoritustilaan. 

Pankilla oli suuria vaikeuksia voitettavana senkin vuoksi, että 
hypoteekkiyhdistys vähitellen otti ulos ne varat, mitkä se vuo

den 1865 alussa oli pankkiin tallettanut. Pankille luovuttamistaan 
ulkomaisista arvonvastineista, joita oli vähän yli 8 miljoonaa 
markkaa, oli hypoteekkiyhdistys nostanut takasin jo ennen vuo

den loppua 4 1/ 2 miljoonaa markkaa. Jäännöksen suoritti pankki 
yhdistykselle vuoden 1866 alkupuoliskolla. 

Helpottaakseen metalli kannalle siirtymistä oli valtiovarain 
toimituskunta jo aikaisemmin, kirjelmässään pankin johtokun
nalle 20 p:ltä toukok. 1864, määrännyt, "että lainojen antamista 
pankista ja vekseleitten myymistä oli rajoitettava sekä siten 
vähennettävä silloista seteli määrää, jotta, mikäli mahdollista, 
pankin ulkomaiset saatavat ja ulkomaisessa rahassa määritellyt 
valtiopaperit tulisivat vastaamaan vain liikkeeseen laskettujen 

setelien yksinkertaista määrää". Toisessa kirjeessään 29 p:ltä 

22 169 



marrask. 1866 teroittaa valtiovarain toimituskunta sen seikan 

välttämättömyyttä, ett'ei semmoisia kassakreditiivejä, joita käy
tettiin kuin seiso via lainoja, sallittaisi uudistaa. 

Johtokunnan onnistuikin saada pankin saatavien määrä, 
joka 31 p:nä maalisk. 1864 eli kuukausi ennen ensin mainittua 
määräystä luoton rajoittamisesta oli noin 24 miljoonaa markkaa, 
vähenemään hiukan alle 20 miljoonan markan viimeiseksi päi
väksi syysk. 1865. 

Vaikkakin nämä rajoitukset pankin lainausliikkeessä olivat 

olleet sangen tuhoa tuottavia pankin liiketuttaville ja siis myöskin 
pankille itselleen, niin katsoi pankin johtokunta sentään olevansa 
pakoitettu vielä supistamaan lainojen antamista, saaden ne laske
maan noin 18 miljoonaan markkaan kesäkuussa ja 17 miljoonaan 
syyskuussa v. 1866. Pankin liikkeessä olevat setelit, jotka joulu
kuussa 1865 olivat 26 miljoonaa markkaa, vähenivät 21 miljoonaan 
kesäkuussa 1866 ja 20 miljoonaan saman vuoden heinäkuussa. 

Pankin aseman vahvistamiseksi otti valtio keväällä 1866 

ulkomailta 2,600,000 markan suuruisen lainan, joka pankin 
Välityksellä lainattiin tehdasliikkeille, sahanomistajille ja vienti
liikkeen harjoittajille. Saman vuoden syyskuussa oikeutettiin 
pankki valtiovaraston omistamista obligatsiooneista siirtämään 
hypoteekkirahastoon 203,500 Preussin taaleria ja laskemaan 
liikkeeseen vastaavan määrän seteleitä. Myöskin hypoteekki
yhdistys talletti vuoden lopulla pankkiin vähän yli 1 1/ 2 miljoo
nan markan suuruisen määrän. 

Mietittäessä keinoja, mitenkä vaikeuksista selviydyttäisiin, 
tehtiin johtokunnassa muun muassa ehdotus talletuskoron 
korottamisesta. Ehdotuksen tekijän mielestä ei pankin pitäisi 
"lyödä laimin tilaisuutta vetää itselleen käyttämättöminä olevia 
pääomia, voidakseen sitten niiden lainaamisella sekä hankkia 
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lisävoittoa itselleen että samalla tulla tilaisuuteen vaikuttavam
min, kuin muuten oli mahdollista, avustaa kauppaa jå teollisuutta 
ja siten pankin toimintaperiaatteiden kanssa täydelleen yhtäpitä
västi täyttää yhden pankkilaitoksen tehtävistä". Asiasta piti 

valtiovarain päällikkö Snellman v. 1866 neuvotteluja pankin 
johtokunnan kanssa. Tehtyä ehdotusta vastaan huomautti 
Snellman, "että, vaikkakin talletusliike oli ylimalkaan pankki
laitoksen luontoon kuuluva eikä myöskään Suomen Pankin 
tarkoitusperiin sopimaton, niin oli kuitenkin sen tärkeimpänä 
tehtävänä rahan arvon ylläpitäminen, mitä tarkoitusta siis, var
sinkin käsissä olevissa rahasuhteissa, oli ennen muuta silmällä 

pidettävä. Ja koska, kuten kokemus on osottanut, maan vienti 
ei katovuosina läheskään riitä korvaamaan silloin tarpeellisen 

viljan tuonnin kautta melkoisesti lisääntynyttä tuontia, vaan 
täytyy tuonnin suoritukseen käyttää pankin ulkomaisia arvon
vastineita, vieläpä ottaa ulkomaisia lainojakin siihen tarkoituk
seen, niin tulisi pankin asema semmoisissa oloissa vieläkin vai
keammaksi sen kautta, että pankin täytyisi samalla pitää valmiina 
varoja suurempien talletusten nostamisen kautta melkoisesti kas
vaneen setelimäärän lunastamiseksi." Tällä perusteella arveli 

Snellman, että "pankin talletusliikkeen laajentamista ei pitäisi 
ainakaan olevissa oloissa edistää talletuskorkoa korottamalla". 
Tästä olivatkin pankin johtokunnan jäsenet, paitsi ehdotuksen 
tekijä, yksimielisiä ja kysymys sai sen v~oksi raueta. 

Ei myöskään pidetty suotavana lainauskoron korottamista. 

Johtokunta kylläkin huomautti joulukuussa 1865 senaattiin anta
massaan ehdotuksessa seuraavan vuoden korkomääriksi, että 
rahalaitoksen uudistuksen jälkeen ehkä olisi syytä semmoiseen 
säännökseen, että "pankin johtokunta oikeutettaisiin, tavallista 
suuremman painostuksen kohdatessa pankin metallista kassaa, 
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asianhaarojen mukaan korottamaan pankin diskonttokorkoa, jotta 

siten, kun samalla noudatettaisiin sopivaa pidättyväisyyttä pankin 

lainausliikkeessä, voitaisiin vastustaa metallirahan liikanaista pois
tumista". Nyt kuitenkin arveli johtokunta, "katsoen niihin rajoi
tuksiin pankin lainausliikkeessä, mihin johtokunta oli jo vuoden 

kuluessa ryhtynyt, ett'ei aihetta olisi puoltaa diskonttokoron ylen
tämistä ainakaan lähimmässä tulevaisuudessa, sillä sen kautta yhä 

vain pahenisi nykyään maassa vallitseva kireä liiketila{/. Johto

kunnan mielestä "oli tänä ja useampana edellisenä vuonna voi
massa ollut diskonttokorko, 1/2 % kuukaudelta, seuraavankin 

vuoden alusta yhä edelleen pysytettävä{/. Semmoiseksi tuli myös
kin senaatin päätös asiassa. Millään tämäntapaisilla toimenpiteillä 
ei pankki olisi ollutkaan autettu, vaan oli sillä tarvis ulkomaisia 
arvonvastineita. Johtokunnan pöytäkirjassa 8 p:ltä lokak. 1866 

lausutaan asiasta, että johtokunta oli "vähitellen yhä enemmän 
tullut siihen kokemukseen, että niistä pankkiseteleistä, jotka joh
tokunta oli rahalaitoksen uudistuksen jälkeen antanut lainaksi, 

suurin osa oli heti kohta palautunut pankkiin, tullakseen vaih
detuksi metalliin tai ulkomaisiin vekseleihin, jotka taas käytettiin 
osittain viljan y. m. tuonnin maksamiseen, osittain jo kauvan 
ennen eräytyneitten velkojen suoritukseen ulkomaille, jossa nii
den suorittaminen oli tullut siirretyksi rahan arvon vakiintumista 
odotellessa II. 

Pankin ulkomaisten saatavien suuri kysyntä vaikutti turmiol

lisesti pankin setelinanto-oikeuteen, sillä säädetty suhdeluku 
seitsemän viiteentoista pankin setelien vastineiden ja liikkeeseen 
laskettujen setelien välillä pakoitti pankin jokaisen vastineiden 
vähennyksen johdosta vetämään liikkeestä pois enemmän kuin 
kaksinkertaisen määrän seteleitä. 

Liikkeessä oleva setelimäärä oli kyllä niin paljon vähentynyt, 
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ett'ei enää näyttänyt tarvittavan pelätä, että edes osakaan siitä 
jätettäisiin pankkiin vaihdettavaksi metalliin tai ulkomaisiin ar

vonvastineihin. Mutta myöhemmältäkin ajalta, jolloinka taloudel

liset olot meillä jo olivat ehtineet kehittyä ja mahdollisuus ulko

maisen luoton saamiseen melkoisesti lisääntynyt, on tässä suh
teessa merkillisiä esimerkkejä siitä, kuinka liikkeessä oleva se

telimäärä voi supistua huonon vuodentulon, vähentyneen tava
rain kulutuksen ja arvojen alenemisen johdosta. Sellaisissa 

oloissa, miksi ne puheena olevana aikana olivat muodostuneet, 
ei ollut mahdotonta, vaikkakin setelimäärä oli suuresti vähen

tynyt, että vielä joku määrä liikkeessä olevista seteleistä palau
tuisi pankkiin. Sen kautta ei tosin olisi joutunut vaaranalaiseksi 
pankin kyky lunastaa seteleitänsä metallilla. Tässä suhteessa 
oli pankin asema, kuten jo on huomautettu, täysin varma. Mutta 

sitä vastoin oli pankki vaarassa joutua kykenemättömäksi yllä 
pitämään säädettyä suhdetta setelien ja niiden vastineiden välillä. 

Pankin johtokunnan pyrinnöt suuntautuivat sen vuoksi sete

linanto-oikeuden laajentamiseen hankkimalla pankille luvan laskea 

setelien vastineihin sellaisiakin varoja, joita ei ennen oltu niiksi 
luettu. Jo kirjelmässä 20 p:ltä kesäk. 1863 oli pankki oikeutettu 
setelien vastineeksi lukemaan myöskin sen obligatsioonimäärän, 

minkä pankki oli ottanut osalleen vuoden 1862 lainasta. Nyt 

tahdottiin saada tämä määräys ulotetuksi muihinkin vaItiopape

reihin sekä venäläisiin seteleihin. Snellmanilla oli tästäkin 

asiasta neuvotteluja pankin johtokunnan kanssa. Tuloksena niistä 
oli valtiovarain toimituskunnan kirjelmä elok. 15 p:ltä 1866, jonka 
mukaan setelien vastineiksi voitiin lukea myöskin ulkomaan taikka 
Venäjän valtiopaperit sekä venäläiset setelirahat, mutta maini
tuista vastineista oli vähennettävä sekä pankin oma setelivelka että 

myöskin talletukset ja kassakreditiivien nostamattomat määrät. 
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Näistä setelinantoa järjestävistä säännöistä myönnettiin ennen 

pitkää erinäisiä poikkeuksia. Snellman huomautti eräässä pan

kin johtokunnan kanssa pitämässään neuvottelussa 18 p:nä syysk. 
1866, mitenkä toivottavaa olisi, että pankin lainausliikettä laven

nettaisiin, nyt kun "katovuoden uhkaava vaara voidaan pitää 
ohimenneenä ja jyviä ei sen vuoksi tarvittaisi suuremmissa mää
rin tuottaa maahan II. Hän lausui vielä lisäksi, että aikaisemmin 

mainittu määräys siitä, että "pankin riidattomat ulkomaiset saa
tavat pidettäisiin vastineena vain yhtä suurelle setelimäärällä, ei 
olisi ehdotonta laatua, II vaan oli se asetettu vain ikään kuin 

"päämääräksi, johonka oli pyrittävä". Sen vuoksi arveli Snell

man, että "jonkun verran suurempi määrä seteleitä voitaisiin 
mainittujen saatavien nojalla liikkeeseen laskeaII. Lisätäkseen 
pankin setelinanto-oikeutta, selitettiin valtiovarain toimituskunnan 

kirjelmässä 22 p:ltä marrask. 1866, että hypoteekkiyhdistyksen 

pankkiin tallettamat varat olisivat huomattavat lainoina, "minkä 
vuoksi talletusta vastaavia vastineita ei tarvittu varata pankin hy

poteekkirahaston kuukausiarvioissa ". Samoin merkittiin tileissä 
pankin valtiovarastolta saarnat raha- taikka obligatsioonilainat, 

samoin oli myöskin pankin hankkiman ulkomaisen luoton laita. 

Tällä tavoin saatiin aikaan kylläkin tarpeellista joustavuutta 

setelinantoa koskeviin määräyksiin, jotka muuten olisivat voineet 

käydä varsin tuhoisiksi. 

Aikaisemmin mainitussa valtiovarain toimituskunnan kirjel
mässä, 15 p:ltä elok. 1866, määrättiin, että, pankin turvaami
seksi kaikkien mahdollisuuksien varalta, hypoteekkirahastossa 

tuli olla paitsi sitä asetusten mukaista vastinetta, jonka pankin 
piti omata seteliensä lunastamista varten, myöskin varavasti
neita vähintään kolmen miljoonan arvosta. Johtokunta teki kui
tenkin esityksen, että vara vastine et saisivat mennä allekin, ja hal-
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litus suostui siihen, että se saisi laskt;,a alle kolmen miljoonan, 
mutta olisi, mikäli mahdollista, pidettävä kahdessa miljoonassa 
markassa. 

Kaikki mainitsemamme toimenpiteet pankin setelinanto
oikeuden laajentamiseksi olivat kuitenkin jokseenkin vähä
arVOISIa. Todellinen parannuskeino olisi ollut saatavissa ulko
maista luottoa hankkimalla. Tästä syystä tekikin Snellman 
eräässä pankin johtokunnan kanssa pitämässään neuvottelussa, 
25 p:nä lokak. 1866, ehdotuksen 500,000 Hampurin markan suu
ruisen kreditiivilainan ottamisesta pankille Hampurista kuudeksi 
tai yhdeksäksi kuukaudeksi. Mutta johtokunta vastusti ehdo
tusta, peläten, ett'ei pankki niin lyhyen ajan perästä kykenisi 
takasin maksamaan lainaansa ja siten joutuisi tukalaan asemaan. 
Snellman otti kysymyksen uudelleen esille yhteisissä neuvot
teluissa 6 p:nä joulukuuta, mutta oli nyt muuttanut mieltänsä 
ja huomautti, että "semmoista lainaa ei tietystikään pitäisi ot
taa, ell'ei se kävisi aivan välttämättömäksiII. Ja kun "ei mitään 
suurempaa lainojen kysyntää pankista, mikäli oli senaattorille 
ilmoitettu, ollut silloin olemassa, mikä seikka yhdessä erinäisten 
muitten liikemaailmar,t ilmiöitten kanssa näytti osottavan, että 
liikevälineitten lisäämisen kipein tarve oli jo lakannut, kun tähän 
vielä lisätään, että pankin lainausliikettä voitiin melkoisesti laa
jentaa sen setelien vastineita lisäämättä sekä kun vielä voitiin 
varmuudella otaksua nykyisen pulan perussyiden tulevan vain 
tuonnemmaksi lykätyiksi liikevarojen kartuttamiseksi otetun 
lainan kautta, ja kysymyksessä oleva toimenpide ei siis tulisi 
muodostumaan perinpohjaiseksi parannuskeinoksi, vaan siten 
ainoastaan häirittäisiin asioitten luonnollista menoali , arveli Snell
man, ett'ei enää ollut olemassa mitään välttämätöntä tarvetta 
lainan ottamiseen. Toista mieltä oli pankin johtokunta. Se 
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oli kylläkin vastustanut ehdotusta lyhytaikaisen luoton hank
kimisesta, mutta puolsi shä vastoin neljän miljoonan markan lai

nan ottamista kahdeksi tai kernaimmin kolmeksi vuodeksi. Tueksi 

mielipiteell~en esitti johtokunta, että "mitä eri tahoilta ja varsin
kin itäosista maata oli saatu tietää, oli kohtuullisilla ehdoilla ja 

sopiviksi ajoiksi saadun liikepääoman puute eikä silloin huonon

puoleiset ulkomaiset vientiolot syynä siihen, että niin suuri määrä 
sahoja oli pantu seisomaan ja että ennemmin niin vilkas puu

tavarateollisuus, joka oli antanut työnansiota kokonaisille paikka

kunnille, oli nyt vajonnut viettämään varsin kituvaista elämää. 
Voitiin kylläkin sanoa, että maan elinkeinojen tuli auttaa itse 
itseään ja ett' ei yksityinen teollisuus hyvin järjestetyssä yhteis
kunnassa voinut oikeudenmukaisesti vaatia mitään avustusta 

valtion puolelta, mutta tätä lauselmaa, jonka oikeutusta ei voitu 

kieltää, kun oli kysymys yhteiskunnista, joissa normaaliolot ja 
varallisuus vallitsi, ei pitänyt nykyään ja kohtuudella sovittaa 

Suomeen, jossa todelliset maanvaivat, kuten toinen toistaan 
seuraavat katovuodet yhdessä muiden epäedullisten olosuhteiden 

kanssa, olivat aikaan saaneet niin suuren köyhyyden ja mielten 

masennuksen, ett'ei sitä yksityinen henkilö kyennyt voittamaan, 

ell'ei yhteiskunta valtion ja sen luoton muodossa saapunut 

hänelle avuksi." Tämä esitys jätettiin huomioon ottamatta, 
mutta sen oikeutus tuli lähinnä seuraavana aikana liiankin 
selvällä tavalla todistetuksi. 

Seuraavana vuonna, 1867, kohtasi nim. Suomea, jotajo useat 
toisiaan seuranneet huonot vuodet olivat koetelleet, katovuosi 
ja sitä seuraava nälänhätä, jommoista täytyy etsiä lähes kaksi. 
sataa vuotta aikaisemmalta ajalta, 1600-luvun lopulta. Hallitus 

teki, minkä voi, hädän lievittämiseksi järjestämällä yleisiä töitä 
ja tuottamalla viljaa maahan. Mutta hätä oli liian suuri tullak-
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seen hallituksen toimenpiteillä autetuksi ja yksityiset taas kyke

nivät vain vähissä määrin olemaan hallitukselle apuna sen 

avustustoiminnassa. Kerjäläislaumoja, joihin kuului maatakin 

omistavia perheitä, tulvasi kadon kohtaamista seuduista niihin 

osiin maata, joita kato oli säästänyt, tuoden mukanansa nälkä

kuumetta ja muita tauteja, jotka sitten kaikkialla korjasivat 
lukuisia uhreja. Koko yhteiskunta oli kuin lamautuneena. Toi

vottomuus tulevaisuudesta, jopa täydellinen epätoivo valtasi 
kaikkien mielet. Tämän ajan synkät muistot ovat niin syvälle 

syöpyneet mieliin, että ne vieläkin elävät kansan muistossa. Ja 
nykyisinäkin aikoina, kun jo uudet sukupolvet ovat astuneet 

niiden sijalle, jotka silloin taistelivat raskasta ja toivottomalta 

näyttävää taisteluaan, sattuu useinkin, että, kun hallayö uhkaa, 
niin 1867:n haamut manataan esille. Ja kuitenkin ovat olot 

kokonaan muuttuneet. Järkiperäisempi maanviljelys on tullut 
käytäntöön, rautatieverkko on ulotettu maan kaikkiin osiin, met
sien arvo on kohonnut, koskiemme vesivoima on otettu teolli

suuden palvelukseen ja maan taloudellinen tila kaikin puolin 

parantunut. 
Ei kuitenkaan tarvittu kuin muutamia hyviä vuosia, jotta 

haavat parantuisivat ja tulevaisuus taas näyttäytyisi valoisana 

ja toivorikkaana. Yhteiskunta sai kohta takasin koko jousta
vuutensa. Kaikilla aloilla ilmeni virkeyttä ja yritteliäisyyttä. 

Ainoastaan yhdessä suhteessa voitiin 1867:n kadon, kuten 

sen edellistenkin, jälet vielä monta vuotta jälkeenkin päin 

huomata, nim. maan arvossa, joka ei vielä puolitoista vuosi

kymmentä myöhemmin ollut tointunut siitä hinnan alennuksesta, 
minkä kadot olivat aikaan saaneet. Luottamattomuus maanvilje
lyksen mahdollisuuksiin maassamme, myytäviksi joutuneitten 

maatilojen paljous, kun äsken muodostettu hypoteekkiyhdistys 
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oli pakoitettu itselleen ostamaan sadottain maatiloja, joista osa 

vielä 1880-luvun alussa oli yhdistyksen hallussa, varakkaam

mlssa kansanluokissa ilmenevä haluttomuus ostamaan maa

omaisuutta, vieläpä halu myydä sekin, mitä vanhastaan omis

tivat, yhteisen kansan pääomain vähyys ja mahdollisesti myöskin 
kykenemättömyys viljelemään maatansa ; kaikki nämä seikat 

vaikuttivat siihen, että maan hinta niin kauvan pysyi alhai
sena. Mutta tässäkin suhteessa tapahtui muutos 1880-luvun 

alussa parannettujen liikennevälineitten ja metsän kohonneen 
arvon vaikutuksesta. Siitä asti onkin sitten maan arvo yhtä 

mittaa kohonnut ja maata viljelevän väestön tila parantunut. 
Kuten ennenkin samanlaisissa oloissa turvautui valtiovarasto 

nytkin Suomen Pankilta saataviin lainoihin. Valtiovarain toimi
tuskunta ilmoitti kirjelmässään 16 p:ltä syysk. 1867, että se oli 
tehnyt sopimuksen viljan ostamisesta ja tuottamisesta kruunua 

varten sekä että valtiovarain toimituskunta "keisarillisen senaa

tin asiassa antaman valtuutuksen nojalla" antoi viljan maksuksi 
asettaa kolmen kuukauden vekseleitä, jotka varustettuina toi
mituskunnan tunnustuksella jätettäisiin pankin Pietarin kontto

riin diskontattaviksi ja pitäisi semmoisia vekseleitä ainakin 
yhden miljoonan Suomen markan arvosta siellä vastaan ottaa. 

Valtiovarain toimituskunta tunnusti myöskin vekseleitä '"kaup

piaille ja liikkeenharjoittajilIe, joiden kanssa se oli sopinut en

nakoista, jotka heille myönnettäisiin yleisistä varoista viljan 
maahan tuomista varten; nämätkin vekselit käskettiin pankin 

diskontata. Johtokunnan pöytäkirjan mukaan 11 p:ltä marrask. 
oli näiden diskonttojen määrä rajoitettu kahteen miljoonaan mark
kaan, mikä määrä oli jo kuitenkin sivuutettu. Sitä paitsi ilmoitti 
valtiovarain toimituskunta kirjelmässään 17 p:ltä syysk., että 
keisarillinen senaatti, kun voitiin odottaa, "että liikkeenharjoit-
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tajat tuottaisivat ulkomailta tänne melkoiset määrät viljaa sekä 
että siihen katsoen, että senlaatuisia tavaroita voitiin ostaa 

ainoastaan käteisellä, kauppiaat luultavasti haluaisivat, niin kau
vaksi kuin vilja oli myymättä, tehdä siihen sidotut melkoiset 
pääomat käytettäviksi panttaamalIa viljan pankillelI , oli katsonut 

hyväksi määrätä, "että toistaiseksi annettaisiin pankista lainoja 
myöskin pantiksi pantuja ulkomaisia ja venäläisiä viljalajeja ja 
jauhoja vastaani'. Tällä tavalla tulivat pankin varat suuressa 

määrässä heikonnetuiksi. Mutta ottamalla M. A. von Rotschild 

& Söhneltä, Frankfurt am Mainista, puolentoista miljoonan taa
lerin suuruisen lainan, saatiin pankin näihin liikeyrityksiin kiin
nittämät pääomat taas vapaiksi. 

Tänä aikana, joka oli niin rikas taloudellisista koettelemuk

sista, ei Suomen Pankki enää ollut yksin, vaan sillä oli rin
nallaan Suomen Yhdyspankki, jonka perustamisesta edellä 
on kerrottu. Se ei kuitenkaan ollut ehtinyt varttua kyllin voi

makkaaksi voidaksensa pitää puolensa taistelussa vaikeuksia vas
taan, vaan oli se saanut toiminnassaan kokea vaikeitten aikojen 
vaikutusta ja joutunut kärsimään melkoisia tappioita. Yksityis

pankkeja koskevan, v. 1866 annetun asetuksen nojalla oli 

Yhdyspankki saanut setelinanto-oikeuden, mutta kuitenkin, sa

man asetuksen säännöksen mukaan, vain korkeintaan puoleen

toista miljoonaan markkaan asti, joka vastasi puolta pankin 
osakepääomasta. Myöhempinä aikoina, kun setelinanto-oikeutta 

yleensä maassamme lisättiin, mutta Yhdyspankin jäi muuttu
matta, tuli mainittu oikeus yhä vähäarvoisemmaksi, kunnes 
yksityispankkien setelinanto-oikeus, jota ei mikään myöhem
min syntyneistä yksityispankeista hyväkseen käyttänytkään, ase
tuksella 10 p:ltä toukok. 1886 lakkautettiin. Mutta kysymyk

sessä olevana aikana vastasivat nämä setelit huomattavaa osaa 
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koko maan liikkeessä olevasta setelistöstä. Aluksi oli niidenkin 

lunastaminen osittain Suomen Pankin rasituksena. Niinpä on 

johtokunnan pöytäkirjaan 4 p:ltä lokak. 1867 merkitty, että 
pankin Turun konttori oli Yhdyspankin sikäläiselle konttorille 
lunastettavaksi esittänyt vähän yli kymmenen tuhatta markkaa 

sen seteleitä, mutta ett'ei mainittu pankki ollut niitä kassa

varoJen puutteessa lunastanut. 

Pankin rahastot olivat vuoden 1867 lopussa Smk. 11 ,669,703: 15. 

Ja tähän ei ole luettu siirtoja kuoletusrahastoon v. 1859, jotka 
tekivät Smk. 2,518,488 eikä myöskään erinäisiä määrärahoja 
mielenvikaisten hoitoon, reaalikouluille, maanviljelyksen edistä

miseen y. m., joihin vuosien kuluessa oli otettu pankin voitosta 

yhteensä Smk. 1,614,172. 
Tällöin on kuitenkin huomattava, että tulos kirjojen mukaan 

oli parempi kuin todellisuudessa. Sillä niihin suuriin tappioihin, 

jotka pankkia kohtasivat seuraavan aikakauden alussa, oli jo tänä 

aikana alku pantu, ja on siis pankin toimintaa arvosteltaessa kir

joihin vietyä voittoa vastaavassa määrässä vähennettävä. Kui

tenkin on annettava pankille oikeudenmukaisesti se tunnustus, 
että vaikka sitä edelleenkin hoidettiin pikemmin virkavaltaisten 
kuin liikenäkökohtien mukaan, se kuitenkin oli tehtävänsä tasal1a 

aivan toisessa merkityksessä kuin e.nsimäisenä aikakautenaan. 
Ansio tästä tulee etupäässä korkeimmalle pankin hallinnon 

johdolle eli siis valtiovarain toimituskunnan pääIliköille. Ollen 
erilaisia ajatuskannaltaan ja taipumuksiltaan, olivat von Haart
man, Langenskiöld ja Snellman, jotka peräkkäin tänä aikakau
tena hoitivat valtiovarain salkkua, kuitenkin siinä yhtäläiset, 
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että he valtio- ja rahamiehinä kohosivat paljon yli tavallisen 
meikäläisen mittakaavan. 

Mutta kohtuullinen osa tunnustuksesta on myöskin annettava 
pankin johtokunnalle. 

Siinä kokoonpanossa, mikä johtokunnalla oli käsillä olevan 

aikakauden alussa, tapahtui v. 1845 se muutos, että .Trapp 
nimitettiin valtiovarain toimituskunnan päällikön apulaiseksi ja 

Axel Ludvig Born määrättiin sillä aikaa hoitamaan puheenjoh

tajan tointa johtokunnassa. Samana vuonna lisättiin johtokun

nan jäsenten luku kolmeksi ja uudeksi jäseneksi nimitettiin va
paaherra August Mannerheim. 

V. 1853 sai Trapp eronsa ja Born nimitettiin johtokunnan 

vakinaiseksi jäseneksi ja puheenjohtajaksi, mutta määrättiin sa
malla valtiovarain päällikön apulaiseksi. Puheenjohtajan tointa 

määrättiin väliaikaisesti hoitamaan Federley ja johtokunnan jä

seneksi tuli edellä mainittu Robert Trapp. 

Seuraavana vuonna, 1854, kuoli Federley, ja Trapp määrät
tiin nyt puheenjohtajaksi, siksi aikaa kuin Born oli valtiovarain 

päällikön apulaisena. 
Born ja Trapp nimitettiin molemmat v. 1856 senaatin jäse

niksi, ja kun eivät senaattorit sen jälkeen enää, kuten ennem

min, pysyneet entisissä toimissaan, niin tuli puheenjohtajan 
ja yhden jäsenen paikka johtokunnassa vakinaisesti täytetyksi; 

edelliseen nimitettiin Frans Ivar Edelheim ja jäseneksi Johan 

Henrik Nordensvan. 
Viimeksi mainittu erosi v. 1858 ja silloin nimitettiin jäse

neksi johtokuntaan August Törnqvist, joka vuodesta 1854 oli 
ollut pankin sihteerinä ja jo sellaisena etevällä tavalla toimitta
nut hänelle uskotut tehtävät, niin esim. noina tukalina aikoina 

1850-luvun lopulla miljoonaluottoja Pietarista otettaessa. Törn-
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qvist erosi v. 1865 ottaen vastaan toimeenpanevan johtajan pai

kan Yhdyspankissa sen perustajan Henrik Borgströmin kuoltua. 

Mainitsemista ansainnee tässä yhteydessä, että, kun Suomen 
Pankin johtokunnan v. 1859 oli annettava lausuntonsa silloin 

herätetystä ehdotuksesta, että Turun ja Porin lääniä varten 
perustettaisiin setelinanto-oikeudella varustettu yksityispankki, 

hän, katsoen siihen, että Suomen Pankki oli oikeutettu vastaan 

ottamaan talletuksia ja hypoteekkiyhdistysten perustamiseen oli 

suostuttu, arveli pääasiallisimman puutteen maan luotto-oloissa 

jo tulleen poistetuksi sekä epäili, olisiko tarkoituksenmukaista, 

että "samoihin aikoihin perustamalla yksityisiä pankkiyhtiöitä 
avattaisiin yhä uusia keinoja luoton käyttämiseen, jota jo muu

tamissa suhteissa ilmankin oli käytetty niiden rajojen yli, jotka 
huolenpidolle yleisestä hyvästä olivat tarpeen". 

V. 1858 nimitettiin Edelheim senaatin jäseneksi ja johtokun
nan puheenjohtajan paikalle tuli Blidberg, joka siten siitä kir

janpitäjän toimesta, minkä hän jo pankin ensimäisenä toiminta
vuotena oli saanut, vähitellen oli kohonnut pankin hallituksen 

johtajaksi. Tässä toimessa hän oli vuoteen 1861. Hänen seu

raajakseen johtokunnan puheenjohtajana nimitettiin esittelijäsih
teeri Karl Björkman. 

Johtokunnan jäseniksi nimitettiin Lars Langenskiöld v. 1858, 
kun Blidberg määrättiin puheenjohtajaksi. Hän erosi jo v. 1861 
ja sijaan tuli seuraavana vuonna August Florin, joka sitä ennen 
oli ollut pankin ensimäisenä kamreerina. 

Törnqvistin erottua v. 1865 tuli hänen sijalleen Victor von 

Haartman, joka vuotta myöhemmin nimitettiin Björkmanin jäl
keen johtokunnan puheenjohtajaksi. 

Samaan aikaan erosi toimestaan vapaaherra Mannerheim ja 
johtokunnan jäseniksi hänen ja von Haartmanin sijaan määrät-
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tiin v. 1867 Reinhold Frenckell ja Albert Werner Nykopp. 
Näistä oli Frenckell jo 1866 vuoden alussa määrätty apulais

johtajaksi "ottamaan osaa pankin johtokunnan neuvotteluihin ja 
päätöksiin, niin usein kuin puheenjohtaja katsoi hänen läsnä
olonsa tarpeelliseksi II • 

Kuten edellä on kerrottu, muutti pankki nimeä v. 1817, joI

loinka sen alkuperäinen nimitys "Vaihetus-, Laina- ja Deposi
tioni-Contori ll muutettiin kuulumaan "Suomen Suuriruhtinan
maan Vaihetus-, Depositioni- ja Lainabankki ll

• Asetuksessa 21 
p:ltä huhtik. 1840 käytetään nimitystä "Suomen Vaihetus-, Depo
sitioni- ja Lainapankkiii. Johtosäännössä 18 p:ltä marrask. 1840 

1 §:ssä sanotaan, että "Suomen Suuriruhtinanmaan Pankki, joka 
Vaihetus- Laina- ja Depositioni-Konttorin nimellä perustettiin 

Marrask. 30 (Jouluk. 12) päivänä 1811, Maansäätyjen alamaisesta 

esityksestä Porvoon Waltiopäivillä, ja sittemmin Armossa ju
listettiin Suomen Pankiksi ll

, mutta sekä johtosäännön, samoin 

kuin myöskin ensimäisen luvun otsakkeessa käytetään nimitystä 

"Suomalainen Pankki ll ja tämä jäikin muutamiksi vuosikymme
niksi pankin tavalliseksi nimitykseksi. Asetukset 13 p:ltä huhtik. 

ja 9 p:ltä marrask. 1859 saattoivat käytäntöön sen toiminimen, 
"Suomen Pankki II, jonka se sittemmin on saanutkin pitää. 

Pankki pysyi koko tämän ajan yksinomaan hallituksen lai
toksena. Vuoden 1840 johtosäännössä oleva viittaus Porvoon 
valtiopäiväin esitykseen pankin perustamisesta osottaa kuiten

kin, ett' ei ajatus valtiopäiväin oikeudesta pankin hallintoon 
ollut kokonaan unhottunut. Samaa todistaa myöskin se asian
haara, että keisarillinen asetus 21 p:ltä huhtik. 1840, joka kos

kee pankin uudelleen järjestämistä, sisältää sen määräyksen, että 
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pankin tarkastus oli toimitettava "neljän edustajan läsnäollessa, 

jotka meidän Senaattimme vuotuisesti valitsee jokaisesta maa
kunnan neljästä Säädystä/. 

Mutta vasta kun valtiopäivät 1860-luvulla taas eloon herätet

tiin, toteutuivat pankkiin nähden Porvoon valtiopäiväin tarkoi

tukset, nim. että siitä tulisi kansallinen pankki valtiosäätyjen 
hallinnon ja vastuun alaisena. 
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IV. 

1868-1911. 

Kun valtiosäädyt v. 1863-1864 ensimäisen kerran Porvoon 
valtiopäivien jälkeen eli siis yli 50 vuoden väliajan perästä 
uudelleen kokoutuivat, annettiin niille myöskin esitys Suomen 
Pankin hallinnosta ja hoidosta, jossa esityksessä Keisarillinen 
Majesteetti tarjosi valtiopäiville pankin alkuperäis- ja hypoteekki
rahastojen hoitoa ja vastuuta. 

Sen sijaan katsoi hallitus vielä olevan monessa suhteessa 
sopimatonta ryhtyä mitenkään muuttamaan valtio- ja sotilas

rahastojen hoitoa, vaan pysyisi se pankin johtokunnalla senaatin 

valvonnan alaisena. 
Asiata valtiopäivillä käsiteltäessä panivat erityiset talonpoikais

säädyn jäsenet edustettavainsa puolesta sekä muutamat ritariston 
ja aatelin jäsenet vastalauseensa ehdotettua toimenpidettä vas
taan, noudattaen siinä talonpoikaissäädyn Ruotsin valtiopäivillä 
antamaa esimerkkiä, kun oli puhe Palmstruchin pankin ottami
sesta säätyjen huostaan. Mutta valtaava enemmistö kaikissa 
säädyissä hyväksyi esityksen itse pääasiassa, vaikkakin siitä 

samalla tehtiin erinäisiä poikkeuksia. 
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Varsinkaan kahdessa kohdassa eivät valtiosäädyt olleet ha
lukkaita hyväksymään hallituksen esitystä. 

Toinen kohta koski määrärahoja mielenvikaisten hoitoon, 
reaalikouluille ja maanviljelyksen avustamiseen, yhteensä 44,000 
ruplaa vuodessa. Sotakulujen suorittamiseksi otettujen lai
nojen kuoletukseen ja korkoihin sekä v. 1856 ja 1862 sattuneit
ten kovien katovuosien avustustoimiin oli valtiovarastolla ollut 
niin suuria menoja, että sen vuoksi oli huomattu tarpeelliseksi, 
että mainitut määrärahat vielä toistaiseksi otettaisiin pankin voi
tosta, ja hallituksen esityksessä lausuttiin se toivomus, että 
valtiosäädyt tunnustaisivatkin näitten ehtojen kohtuuden, otet
tuansa selvää valtiovaraston tilasta. 

Valtiosäädyt olivat kuitenkin toista mieltä. Pankkivaliokun
nassa, jolle asian valmistava käsittely uskottiin, mentiin niinkin 
pitkälle, ett'ei ainoastaan haluttu vapauttaa pankkia sen vuotui

sista maksuista valtiovarastoIle, vaan myöskin ehdotettiin sen

suuntaista lausuntoa, "että pankki saisi valtiovarastolta takasin 
sille siihen asti antamansa avustukset". Valtiopäivät tyytyivät 

kuitenkin vain pyytämään, että kysymyksessä olevat avustukset 

saisivat lakata sen vuoden loppuessa, jolloinka seuraavat valtio
päivät päättyisivät. 

Toinen pääasiallinen erimielisyys hallituksen ja 1863-1864 
vuoden valtiopäiväin välillä koski pankin johtokunnan puheen
johtajan ja jäsenten nimittämistapaa. 

Esityksessä ehdotettiin siitä, että pankkivaltuusmiehet saisi
vat oikeuden, täytettäessä kahta ensiksi avonaiseksi joutuvaa 
johtajanpaikkaa, senaatin talousosastolle kumpaankin toimeen 
ehdottaa kaksi siihen sopivaa henkilöä, joista sitten Keisarilli
nen Majesteetti, osaston ehdotuksen mukaisesti, nimittäisi toisen. 
l{aksi tällä tavalla virkaan asetettua johtajaa tulisi aina olemaan 
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valtiosäätyjen puolesta pankin johdossa. Itselleen pidätti hallitus 
oikeuden nimittää pankin muut johtajat sekä asettaa johtokunnan 
puheenjohtajan "tavallisessa järjestyksessäi/. 

Tätä vastaan huomautti pankkivaliokunta, että hallituksen 
esityksessä ehdotettu pankin johtajien nimittämistapa voisi saada 
aikaan pankin hallituksessa hajanaisuutta ja erimielisyyttä. Mah
dollistahan nim. oli, että eri tavalla virkaan tulleet johtajat sai
sivat yksipuolisen ja siten myöskin väärän käsityksen virka
velvolIisuuksistaan sekä sen vuoksi muodostaisivat samassa 
laitoksessa kaksi eri puoluetta, joiden välinen riitaisuus saattoi 
käydä sitäkin arveluttavammaksi, kun toisella puolella äänestet
täessä aina oli, puheenjohtajan ratkaisevan äänen kautta, varma 
ja täydellinen ylivalta. Jos taas katsottiin niiden melkoisten 
rahastojen määriä, jotka tulisivat valtiosäätyjen pankkivaltuus
miesten valvonnan alla hoidettaviksi ja jotka olivat yhtä suuret 
tai suuremmatkin kuin valtio- ja sotilaslaitoksen rahastot, niin 
näytti luonnollinen oikeus ja kohtuus vaativan, että valtiosää
tyjen ja hallituksen vaikutusvalta pankin johtajien nimittämi
seen tulisi mahdollisimman molemminpuoliseksi ja yhtäläiseksi. 

Sillä sekä valtiosäädyillä että hallituksella oli ilmeisesti yhteinen 
ja yhtä tärkeä etu valvottavanaan siinä, että pankinjohtajiksi, 
Hallitusmuodon 10 pykälän mukaisesti, valittiin ymmärtäväisim
mät, arvollisimmat ja toimeen sopivimmat sekä että, Yhdistys
ja Vakuutuskirjan neljännen kohdan mukaisesti, taito, ansio, 
kokemus ja koeteltu kansalaiskunto pysyisivät ainoana ja oi
keana perustuksena myöskin pankinjohtajalltoimeen nimitet
täessä. Omasta puolestaan ei valiokunta voinut epäillä sitä, 
ett'eivät valtiosäätyjen pankkivaltuusmiehet omantunnon mu
kaisesti noudattaisi näitä perustuslain määräyksiä laatiessaan 
alamaisia ehdotuksia mainittuihin virkoihin; samoin ei valio-
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kunta myöskään nähnyt mitään syytä siihen, miksi sellaisiin eh

dotuksiin pitäisi ottaa vain kaksi henkilöä, kuten esityksessä 
edellytettiin, kun kuitenkin äsken mainittu Hallitusmuodon py
kälä nimenomaan sääti, että kaikkiin virkoihin on kolme ehdolle 
pantava. Kun Hänen Majesteetillaan oli eittämätön oikeus ehdo
tettujen joukosta virkaan nimittää se, jonka siihen sopivimmaksi 
katsoi, niin näytti valiokunnan mielestä "se suurempi mahti, 
minkä Suomen perustuslait omistavat Hallitsijalle, Hän kun 
on maan korkein hallitusmies, pysyvän Hänen Majesteettinsa 
kädessä, jos ehdolle-pano kaikkiin pankkijohtaja-virkoihin tulisi
kin Säätyjen pankki-edusmiesten tehtäväksi". 

Näillä perusteilla katsoi valiokunta velvollisuudekseen valtio
säädyille puoltaa noudatettavaksi semmoista järjestystä kaikkia 
vastaisuudessa avonaisiksi joutuvia pankinjohtajanvirkoja täy
tettäessä, että pankkivaltuusmiehet, sitten kuin tavallinen kuulu
tus viran avonaisuudesta ja hakuajasta on tapahtunut, perustus
lain säännösten mukaisesti panevat hakijoista kolme ehdolle, 
mistä ehdollepanosta ei saa valittaa, sekä että Hänen Majesteet

tinsa, keisarillisen senaatin talousosaston annettua alamaisen 
lausuntonsa asiasta, armossa nimittää yhden ehdotetuista, ollen 
Hänen Majesteetilleen myöskin pidätetty oikeus, keisarillisen 
senaatin esityksestä, määrätä yksi pankinjohtajista johtokunnan 
puheenjohtajaksi. 

Valtiosäädyt hyväksyivät valiokunnan ehdotuksen ja vaikka
kin valtiopäivillä siten esitykseen tehdyt muutokset olivat jok
seenkin tärkeitä, näytti kuitenkin voitavan toivoa valtiopäiväin 
päätösten tulevan vahvistetuiksi, etenkin kun esityksessä nimen
omaan oli huomautettu, että hallituksen tarkoituksena ei ollut 
tässä asiassa mitenkään sitoa valtiosäätyjä esityksessä ehdotet
tuihin määräyksiin, vaan että myöskin siitä poikkeavia ehdotuk-
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sm saisi ottaa käsiteltäväksi. Sittemmin osottautui kuitenkin, 
ett'ei kysymystä vielä tällä kertaa voitu saada ratkaistuksi. 

Varsinkin valtiovarain päällikkö Snellman vaati, asiata senaa
tissa esiteltäessä, että pankin jättäminen valtiosäätyjen huostaan 
lykättäisiin tuonnemmaksi, perustellen vaatimustansa senaatin 

pöytäkirjaan antamassaan, erittäin seikkaperäisessä lausunnossa. 
Kuten aikaisemmin jo on mainittu, olivat valtiosäädyt pan

neet ajan, milIoinka pankki alkaisi setelien hopealla lunastamisen, 
riippuvaksi hallituksen ja pankkivaltuusmiesten yhtäpitävistä 

päätöksistä, ja kun valtiosäädyt samalla olivat huomauttaneet, 
että edellytyksenä lunastamiseen oli pankin metallikassan tar
peenmukainen vahvistaminen ottamalla kahdeksan miljoonan 
markan valtiolaina, niin pelkäsi Snellman, että pankkivaltuus

miehet pitäisivät itsensä sidottuina valtiosäätyjen siten asettamiin 
ehtoihin sekä että rahalaitoksen uudistus sen vuoksi jäisi lop

puun saattamatta jo aiotetulla uralla; kaikkein vähimmin voisi 
senaatti määrätä sen aikaa tahi ryhtyä toimeenpanemista varten 
tarpeellisiin toimenpiteisiin. Hän huomautti, kuinka joka ta
pauksessa tämä maallemme niin erinomaisen tärkeä asia jou

tuisi riippuvaksi siitä, mitenkä "pankkivaltuusmiehet yksilöinä 
tehtävänsä ja oikeutuksensa käsittäisiväe', ja että "hallituksen 
ja säätyjen valtuutettujen välinen ristiriita mainitussa tapauk
sessa olisi valitettava poliittiseltakin näkökannalta katsoen". Ei 
myöskään katsonut Snellman voivansa puoltaa sitä, "että näin 
arkaluontoisen toimenpiteen menestyminen, kuin puheenalainen 
oli, tehtäisiin ehdottomasti riippuvaksi heidän suostumuksestaan". 
Snellmanin mielestä se oli "sitäkin arveluttavampaa, kun sään
nökset setelien hopealla lunastamisesta ovat mitä lähimmässä yh
teydessä maan rahalaitoksen uudistuksen kanssa, missä asiassa 

pankkivaltuusmiehillä ei ole mitään päättämis- eikä edes neuvon-
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antavaa oikeutta II. Snellmanin lausunnossa olevista merkillisistä 

perusteluista mainittakoon tässä vielä seuraavaa: "Päätös me
tallirahan ottamisesta maan ainoaksi lailliseksi arvonmittaajaksi 

on Hänen Majesteettinsa yksinään tehtävä ja tästä päätöksestä 
johtuu taas itsestään välttämättömänä seurauksena pankin avaa
minen setelien lunastamiselle. Mutta päätös edellyttää myös 
ne säännökset ja toimenpiteet, jotka ovat välttämättömät sen 
toimeenpanolIe. Mitenkä voitaisiinkaan siis näitten säännöksien 
ja toimenpiteitten laatu tehdä riippuvaiseksi pankkivaltuusmies
ten hyväksymisestä? Vaara, ett'emme sanoisi mahdottomuus, on 
siinä niin ilmeinen, ett'ei sitä pitäisi voida jättää huomaamatta". 

Myöskin muihin osiin valtiosäätyjen vastauskirjelmää kohdis
tuivat Snellmanin muistutukset. Hän huomautti, mitenkä "jo
kaisella, joka on seurannut maamme rahalaitosta koskevien 

kysymysten käsittelyä äsken päättyneillä valtiopäivillä, on ollut 
tilaisuus tulla vakuutetuksi siitä, mitenkä epävarmoja niitä 

koskevat mielipiteet olivat" ja "kaikella kunnioituksella valtio
säätyjen valitsemia pankkivaltuusmiehiä kohtaan" viittasi hän 

siihen "tunnettuun tosiasiaan, että useimmille heistä pankkilai
tos ja pankkiliikkeen harjoittaminen oli aivan uusi ala". 

Muista senaatin jäsenistä ei kukaan yhtynyt Snellmanin 
mielipiteeseen, mutta muutamat kuitenkin muista syistä ehdot
tivat valtiosäätyjen esityksen hylättäväksi. Enemmistö sitä vas
toin katsoi itsensä esteettömäksi puoltamaan esityksen hyväksy

mistä kokonaisuudessaan, ainoastaan sillä lisäyksellä, "että, jos 
Keisarillinen Majesteetti haluaa armossa suostua valtiosäätyjen 
esityksiin ja siis myöskin heidän lausumaansa toivomukseen, 
että alkuperäis- ja hypoteekkirahastoista erityisiin tarkoituksiin 
menevät vuotuiset määrärahat, noin 44,000 ruplaa, lakkasivat 
sen vuoden loppuessa, jolloinka lähinnä seuraavat valtiopäiVät 
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lopetettaisiin, mutta jos ei valtiovaraston arveltu vielä mainit
tuna aikana tulevan toimeen ilman näitä määrärahoja, niin 

kävisi siinä tapauksessa tarpeelliseksi antaa maan silloin ko
koutuville valtiosäädyiIle esitys siitä, mitenkä mainituilla määrä
rahoilla siihen asti maksetut menot tulevaisuudessa suoritet
taisiiniI. 

Aika, milIoinka pankki olisi jätettävä valtiosäätyjen huostaan, 

ei senaatin enemmistön arvelun mukaan ollut niin välittömässä 

yhteydessä rahalaitoksen uudistuksen kanssa, että lykkäys olisi 
sen vuoksi ollut tarpeellinen, ja ehdotti se siksi, että pankki 

annettaisiin säätyjen haltuun jo 1 p:nä tammik. 1865. 

Myöskin kenraalikuvernööri puolsi pääasiassa valtiosäätyjen 
esitystä. 

Snellman ei kuitenkaan tyytynyt tähän, vaan teki ministeri
valtiosihteerille kirjoittamassaan kirjeessä selvää huolistaan ja 

semmoisilla sanoilla, jotka saattoivat otaksumaan, että hän pani 
paikallaan pysymisensä riippuvaksi siitä, että hänen mielipiteensä 
otettiin huomioon. 

Suomen asiain komitea taas näyttää aluksi omaksuneen sen 
käsityksen, että valtiosäätyjen esitys voitiin hyväksyä, kuitenkin 
sillä ehdolla, että 44,000 ruplan määrärahat erityisiin yleisiin 
tarpeisiin vastedeskin otettaisiin pankin voitosta. Tätä ehdo

tusta ei kuitenkaan esitetty korkeimmassa paikassa, vaan asia 
sai jonkun aikaa levätä, ja kun se myöhemmin uudelleen otet
tiin komitean pohdittavaksi, ehdotti tämä, että asia saisi sillä 
kertaa raueta, mutta että seuraaville valtiopäiville annettai~in 

uusi esitys, jossa valtiosäätyjen toivomukset otettaisiin huomioon, 
paitsi mitä tuli kerrottuihin määrärahoihin sekä pankin johto
kunnan puheenjohtajan nimittämistapaan, joissa kohdissa 1863 

-1864 vuoden valtiopäiville annetun esityksen määräykset jäi-
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sivät muuttumatta. Tämä komitean jälkimäinen lausunto hy

väksyttiin asiata korkeimmassa paikassa esiteltäessä. 

Asian täten päättyessä eivät valtiopäivillä valitut pankkival

tuusmiehet, esittelijäsihteeri Johan Fridolf Pipping, kanslianeu
vos Gabriel Rein, konsuli Reinhold Frenckell ja professori 

Johan Wilhelm Rosenborg, voineet ryhtyä toimeensa. Snell

manin lausunnon mukaan ei tosin se seikka, että "Hänen Ma
jesteettinsa pitäisi jotain ehdotuksen kohtaa sopimattomana II ja 

se sen vuoksi olisi rauennut, voinut "estää pankkivaltuusmiehiä 
vastaan ottamasta valtiosäätyjen heille antamaa tehtävääII. Mutta 

ratkaisun tullessa korkeimmassa paikassa semmoiseksi, kuin se 
tuli, jäi aiottu uudistus kokonaisuudessaan sikseen 1867:n valtio
päiviin asti, joille annettiin uusi esitys asiasta. 

Uudessa esityksessä huomautettiin, että, mitä 1863-1864 
vuoden valtiopäiväin vastauskirjelmässä oli esitetty pankin avaa

misesta setelirahan lunastamiselle, raukeaisi, sitten kuin "Keisa
rillinen Majesteetti Armollisen asetuksen kautta Marraskuun 8 
p:ltä 1865 on säätänyt, että metallirahan pitää 13 päiVän aamusta 
alkaen samaa kuuta olla ainoa laillisesti kelpaava raha Suo

messa ll
• Määrärahoista yleisiin tarpeisiin ja puheenjohtajan toi

mesta pankin johtokunnassa oli taas uudessa esityksessä samat 

määräykset kuin edellisessäkin, mutta muuten oli se laadittu 
"Säätyjen lausumain toivotusten ja ehdotusten mukaan ll

• 

Kun tämä esitys tuli 1867:n valtiopäivillä ratkaistavaksi, 

myönsivät valtiosäädyt, ett'eivät puheenalaiset, erinäisiin valtio
tarJwituksiin osotetut määrärahat olleet erikoisen suuret verra· 
ten pankin varoihin ja liikkeen laajuuteen. Ja kun valtiosäädyt 
eivät voineet olla ottamatta huomioon sitä tulojen vähennystä, 
minkä epäedulliset ja vaikeat taloudelliset olot olivat valtiova
rastoIle aiheuttaneet, niin valtiosäädyt niiden etujen tähden, joita 
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pankilla oli valtiolta, katsoivat olevansa velvolliset suostumaan 

siihen, että usein mainitut määrärahat otettaisiin pankilta, kun

nes tulevaisuudessa jollain muulla tavalla voitaisiin hankkia va
roja kerrottuihin tarpeisiin. 

Pankin johtokunnan puheenjohtajan asettamisesta määrättiin 

esityksessä, että hänet "nimittää Keisarillinen Majesteetti siinä 
järjestyksessä, jota tähän asti on noudatettu tahi jonka Hänen 

Majesteettinsa vastedes säätää". Ja jott'ei koko uudistus jou
tuisi vaaranalaiseksi, katsoivat valtiosäädyt nyt olevan syytä 
antaa päätöksensä tulla esityksen mukaiseksi. 

Valtiosäädyt olivat siis näissä kohdissa mukautuneet halli
tuksen käsityskantaan. Mutta muihin kohtiin hallituksen ehdo
tusta tekivät valtiosäädyt muutoksia, huomauttaen kuitenkin 
vastauskirjelmässään, ett' eivät nämä muutokset, "vaikkakin jok
seenkin tärkeät", kuitenkaan valtiosäätyjen mielestä olleet niin 
välttämättömät, että Keisarillisen Majesteetin suostumusta niihin 
olisi katsottava ehdoksi esityksen hyväksymiselle, minkä vuoksi 
valtiosäädyt ilmoittivat, että, ell'ei Hänen Majesteettinsa tahtonut 
ehdotettuihin muutoksiin suostua, esitys olisi katsottava valtio

säätyjen ilman muutosta hyväksymäksi. 

Jouluk. 9 p:nä 1867 julkaistiin asiasta asetus, joka muuten 
oli yhtäpitävä valtiopäiväin päätöksen kanssa, paitsi että sete
linannosta säilytettiin entiset määräykset. Kun Suomen Pankin 
seuraava toiminta on tämän asetuksen perustalla tapahtunut, 

niin otettakoon se tähän kokonaisuudessaan. Se on näin kuuluva: 

Me ALEKSANDER Toinen, Jumalan Armosta, Keisari ja Itse
valtias koko Venäjänmaan yli, Puolanmaan Tsaari sekä Suomen 
Suuriruhtinas y. m., y. m., y. m., tee mm e tie t tä v äksi: Suo
menmaan Säätyjen myännytyksellä ja suostumuksella tahdomme Me 
Suomen Pankin hallinnosta ja hoidosta, noudatettavaksi Tammi-
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kuun 1 päivästä v. 1868, Armossa säätää ja määrätä seuraavalla 
tavalla: 

1 §. Säädyt ottavat hoitoonsa ja vastataksensa Pankkiin asetetut 
alkuperäis- ja hypoteekirahastot, jotka sitten yhteisesti ja yksinomai
sesti ovat nimeltään Suomen Pankki, sekä katsovat Pankin perään 
Edusmiesten kautta; jota vastaan valtio- ja sotilaislaitosten, Pankin
johtokunnan hoidettaviksi annetut, rahastot ovat, niinkuin tähänkin 
asti, edellisistä erillänsä pysyvät Suomen Senaatin peräänkatsannossa. 

2 §. Ne, Keisarillisen Majesteetin Armollisia määräyksiä myöten, 
tähän asti hypoteeki- ja alkuperäis-rahastoista, kustannusten suo
rittamiseksi houruinhoidosta, realikouluista ja erinäisistä laitoksista 
maanviljelyksen edistämiseksi maassa, määrätyt noin sata seitsemän
kymmentäkuusi tuhatta markkaa vuodessa, ovat toistaiseksi Suomen 
Pankista ulosannettavat; kuin myöskin Suomen Hypoteeki-yhdistys, 
jolle Kesäkuun 19 päivänä 1860 on alkuperäis-rahaston korko-voi
tosta Armossa myönnetty kuudenkymmenen tuhannen markan vuotui
nen raha-apu, kymmenenä vuonna yhdistykselle lainana annettavaksi, 
tulee tämän etuuden nautinnossa pidettäväksi. 

3 §. Valtiolaitos, jonka rahastot ynnä sotilaisrahaston kanssa 
vastedes ovat Pankinjohtokunnan hoidettavina ja hallittavina, ei tule 
millään rahamaksolla Pankin palkkauskulunkiin ja menoihin rasi
tettavaksi. 

4 §. Jokaisilla valtiopäivillä valitaan neljä Pankki-edusmiestä, yksi 
kunkin säädyn puolesta, joko itse säädystä taikka sen ulkopuolelta; 
ja tulee näiden, jotka keskuudestansa valitsevat esimiehen, lähinnä
seuraavain valtiopäiväin loppuun asti, Säätyjen antaman johtosään
nön mukaan, pitää yllämainittua peräänkatsantoa Pankin hoitamisesta. 

5 §. Pankinjohtokunnan Esimiehen nimittää Keisarillinen Majes
teeti siinä järjestyksessä, jota tätä ennen on noudatettu tahi jonka 
Hänen Majesteetinsa vastedes on säätävä. 

6 §. Kuhunkin muista kolmesta, Pankin säännöissä määrätystä, 
Johtajanvirasta, kun ne vastedes avonaisiksi tulevat, panevat Pankki
edusmiehet, tavallisen kuulutuksen jälkeen avonaisuudesta ja hake
musajasta, perustuslakien määräysten mukaan, kolme hakijata vaalille, 
josta ei ole valituksen tilaa; ja sitten kuin Senaatin Talous-Osasto 
on asiassa antanut alamaisen lausunnon, nimittää Keisarillinen Ma
jesteeti Armossa yhden vaaliin ehdotetuista Pankin Johtajaksi. 

7 §. Siaisen Pankinjohtajalle, kun hänellä on laillinen este tahi 
jäävi, olkoonpa pitemmäksi tahi lyhemmäksi siaisuus-ajaksi, ehdottele
vat Pankki-edusmiehet ja määrää Senaatin Talous-Osasto. 

8 §. Pankin vaihtokonttorin Hoitajan, niin myös Pankin Sih-
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teerin, Asianvalvojan, Ensimäisen, Toisen ja Kolmannen Kamreerin 
sekä Ensimäisen Kassöörin asettamisen suhteen menetellään nyt 
noudatettavain tahi Keisarillisen Majesteetin vasta antamain sään
töjen mukaan; kuitenkin niin, että Johtokunnan vaali-ehdotus näihin 
virkoihin on lähetettävä Pankki-edusmiesten kautta, joiden silloin 
tulee vaali-ehdotuksesta antaa alamainen lausuntonsa. Pankin muut 
palvelusmiehet ja käskyläiset valitsee Pankinjohtokunta. 

9 §. Valtiopäivillä valitsee myöskin kukin sääty jäsenistänsä 
yhden tilintutkijan, yhtä pitkäksi ajaksi kuin Pankki-edusmiehet; ja 
tulee näiden neljän tilintutkijan vuosittain Säätyjen puolesta tarkas
taa Pankin hoitoa. Tilintutkijain kertomukset ja kentiesi tapahtuvat 
muistutukset ilmoitetaan Pankki-edusmiehille, jotka niistä itselleen 
vaativat Pankinjohtokunnan kirjallisen selityksen ja oman lauseensa 
kanssa lähettävät nämät asiakirjat Senaatin Talous-Osastolle, joka 
lopullisesti päättää asian, jos Osasto tulee samaan päätökseen kuin 
Pankki-edusmiehet, mutta vastahakaisessa tapauksessa alamaisuudessa 
jättää asian Keisarillisen Majesteetin Omaan Korkeaan päättämiseen. 

10 §. Silloin astumaan Pankki-edusmiesten ja tilintutkijain siaan, 
kuin heillä on estettä, valitsee kukin sääty valtiopäivillä kaksi vara
miestä Pankki-edusmiehiä ja kaksi tilintutkijoita varten, samanlaisessa 
järjestyksessä kuin edusmiesten ja tilintutkijain suhteen edellä on 
määrätty. Varamiehen tulee, aina sitä myöten kuin hän siksi on 
valittu, laillisen esteen tahi jäävin sattuessa Pankki-edusmiehelle tahi 
tilintutkijalle, astua hänen siaansa, mutta jos jonkun säädyn Pankki
edusmiehen varamiehillekin tulee este, niin pitää sen, joka on sem
moinen varamies toisen säädyn puolesta, käydä siaan, ja samanlaisen 
esteen ollessa tilintutkijan varamiehellä, kutsuu Senaatin Talous
Osasto säädyn jäsenistä jonkun olemaan tilin tarkastuksessa osalli
sena. 

11 §. Järjestys, mitenkä valtio- ja sotilaislaitosten Pankkiin pan
nut rahastot hoidetaan, pysyy muuttamatonna siksi kuin Keisarillinen 
Majesteeti, tietoon saatuansa Pankki-edusmiesten lausunnon, hyväksi 
näkee siitä toisin määrätä. Mutta alkuperäis- ja hypoteekirahastojen 
suhteen on noudatettavana: että kaikki määräykset näistä rahastoista 
eli ylimalkaan Suomen Pankin puhdas-arvoisesta varastosta, setelin
anto-oikeudesta, lainaliikkeestä ja muista yleisöä koskevista suhteista 
pitää, niinkuin 40, 41, 42 ja 43 §§ 1772 vuoden Hallitusmuodossa 
laki-asioista säätävät, olkoonpa ehdotus niihin Keisarillisen Majestee
tin tahi Säätyjen tekemä, Hänen Majesteetinsa ja Säätyjen yhtäpitä
vän päätöksen kautta ulosannettaman asianomaisten noudatettaviksi; 
sekä että, jos mainittuin asiain suhteen joku uusi sääntö tahi voi-
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massa olevain määräysten muutos ja selitys nähdään valtiopäiväin 
välillä erinomaisen tarpeelliseksi, on Keisarilliselle Majesteetille ehto 
pidätetty, saada omaa tutkimustansa myöten ja Säätyjen Pankki
edusmiesten lausunnon mukaisesti antaa siitä Armollinen asetus, joka 
voimassa pysyy siksi kuin sama asia lähinnä-tulevilla valtiopäivillä 
saattaa, kuten yllä on sanottu, tulla Säätyjen keskustelun ja päätök
sen alaiseksi. 

12 §. Nyt voimassa oleviin a.setuksiin alkuperäis- ja hypoteeki
rahastoista tehdään se muutos, että alkuperäis-rahaston varat, sitä 
myöten kuin ne sinne jällensä palaavat, ovat muutettavat luotetta
viksi korkoa kasvaviksi velkaseteleiksi, jotka, jos tarve vaatii, voi
daan hopean ostoksi käyttää, sekä että, sen ohessa kuin Pankin 
metallivarain ja setelien keskinäis-suhdaksi määrätty seitsemän suhta 
viiteentoista pidetään semmoisenansa, ei saa Pankin setelin-anto 
niiden kieltämättämäin saamisten vakuudella, joita sillä on ulkomai
silta asiamiehiltänsä, nousta yli näiden saamisten yksinkertaista 
määrää. 

13 §. Hallitus oikeutetaan, lisävaroja tarvittaessa Pankin hopea
varastoon ja tutkittuansa Pankki-edusmiesten siitä tekemän esityksen, 
Säätyjen puolesta takaamaan ulkomaista lainaa tahi velansaantia kor
keintansa kahdeksaan miljonaan markkaan Suomen rahassa, jotka 
rahat ovat valtiovarastoIle lainaksi otettavat ja Pankin käyttämisval
taan jätettävät sitä vastaan, että se sitoutuu vastaamaan takaisin
maksosta määrätyssä kuoletusajassa. 

Että setelien herkeämätön lunastus hopeaa vastaan, niinkuin 
ArmoIlinen Asetus 8 päivältä Marraskuuta 1865 säätää, aina olisi 
vakautettu, ovat Pankki-edusmiehet velvolliset katsomaan että Pan
kinjohtokunta, kun kurssin tahi muiden seikkain vuoksi on syytä 
peljätä metalli-varain ulosottamista, ajoissa käypi tarpeellisiin toi
menpiteihin estääksensä metallisen kassan alenemista kahdeksaan 
miljonaan markkaan. 

14 §. Pankin pitää, niinkuin tähänkin asti, julistaman ne kurssit, 
joiden mukaan se diskonteeraa ja myöpi ulkomaisia vekseleitä, sekä 
pitkittämän vekseli-asioitansa, kuitenki tarpeellisella varovaisuudella. 

15 §. Ne oikeudet ja velvollisuudet, jotka kuuluvat Pankki
edusmiehille sen heidän virkatoimensa vuoksi, että Suomen Pankin 
hoidon suhteen toimittavat sitä vaarinpitoa, jota Senaatin Talous
Osasto tähän asti on käyttänyt, ovat seuraavat: 

a) Pankinjohtokunnan esiteltyä tehdä, säädetyn kassakreditivi
määrän suhteen, poikkeus jonkun yleisen laitoksen hyväksi; 

b) puhtaan rahan sisäänpanojen suhteen korkoa vastaan ja kun 

196 



yleiset rahaseikat maassa tahi muut kohtaavat asianhaarat sen tar
peelliseksi tekevät, Pankinjohtokunnan esityksestä antaa määräys 
niihin rajoituksiin tahi muutoksiin talletusliikkeessä, joihin saatu koke
mus ja asianhaarat vaativat, ja joiden katsotaan likimmästi sopivan 
yhteen Pankin ja yleisten olojen yhteisen hyvän kanssa; 

c) Pankin talteen pantujen setelien, velkasetelien ja kovain rahain 
sekä pakettien ja muun irtaimen tavaran suhteen, kun ei säädettyä 
maksoa niistä ole viitenä tahi useampana vuonna suoritettu taikka 
voitu sisään saada, Pankinjohtokunnan ilmoituksen jälkeen määrätä, 
pitääkö talletustavara omistajalle kauemmin Pankissa säilytettämän, 
vai mikä muu toimi olisi sopivaksi katsottava ja sen kanssa pidettävä; 

d) Pankinjohtokunnan esiteltyä määrätä Pankista annettavain lai
nain korko sekä, kaupan ja liikkeen yleisemmin seisahtuessa, nii
den lainojen suhteen, joita annetaan tuotteiden ja teosten hy
poteekiä vastaan, suoda semmoisia myönnytyksiä, joita asian haarat 
vaatinevat ja Pankin vakuuden ja edun kanssa pidetään yhteen 
sopivina; 

e) Pankinjohtokunnan ilmoituksesta ja esityksestä määrätä Pankin 
diskonttikoron suuruus ja diskonttilainain pisin maksu-aika, joka ei 
kuitenkaan saa olla päälle seitsemästä kuukaudesta vekseleille, eikä 
päälle viidestä kuukaudesta osoitus- ja velkakirj oille ; 

f) määrätä, josko ja mitä vaivannäkö-palkkiota saadaan lukea 
niistä pankin vekseleistä ja osoituskirjoista, jotka omassa maassa 
ovat maksettavia; 

g) Pankinjohtokunnan ilmoituksesta ja sittenkuin täydellinen seli
tys on annettu, tutkia velallisten tinkaus-ehdotuksia, määrätä tilikir
joissa kuitattaviksi ne lainat, maksettaviksi käyneet korot, ulosmak
setut lainkäyntikulungit y. m., joita ei ole voitu saada asianomaisilta 
ulos, kuin myös semmoiset välttämättömät Pankin kulut, joiden 
maksamiseen ei ketään muuta voida laillisesti velvoittaa; ja 

h) tarpeen ja asianhaarain mukaan antaa semmoisia sääntöjä, 
jotka Pankin järjestykselle, vakuudelle, pysyväisyydelle ja hyötymi
selle voivat tulla tarpeellisiksi ja sopiviksi, eivätkä koske niitä asioita, 
joista tässä ylempänä 11 :sta §:ssä säädetään; ja tulee Johtokunnan 
sen vuoksi viivyttelemättä ilmoittaa Edusmiehille kuukaus-arviot Pan
kin tilasta ja sen ohessa pitää huolta niiden julkaisemisesta; jota 
vastaan Valtiovara-Toimikunnan Esimiehelle taikka muulle Senaatin 
jäsenelle hänen siassansa ennen säädetty oikeus saada eräissä tapauk
sissa sananvaltaisena istua Pankinjohtokunnassa, tulee rajoitettavaksi 
ainoastansa niihin kysymyksiin, jotka koskevat Johtokunnan hoidossa 
olevia valtio- ja sotilaislaitosten rahastoja. 
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16 §. Pankinjohtokunnan tutkittavana ja päätettävänä on vast
edes: sen määrääminen, mistä arvosta maassa olevain hypoteeki
yhdistysten ja muiden laitosten ulosantamia, korkoa kasvavia velka
seteleitä saadaan lainain hypoteekiksi ottaa; sekä myös sen määrää
minen, kuinka suuria lainoja Pankista annetaan kiinnitystä vastaan 
samaan kiinteään omaisuuteen taikka samalla hypoteekillä. 

17 §. Korkein myönnetty edesvastaus-määrä, josta yksi henki 
saa omassa maassa maksettavain vekselien ulosantajana, myyjänä 
tahi maksajana olla velassa Pankille, älköön nousko kahtasataatu
hatta markkaa enemmäksi. 

18 §. Senaatin Talous-Osastolla on valta, Pankki-edusmiesten 
ehdotuksesta, tehdä muutoksia Pankille määrätyssä palkkaussäännössä, 
säätää uusien vekselilaitosten tahi asiamiehyytten asettamista niihin 
kaupunkeihin, joissa semmoiset nähdään olevan tarpeellisia, sekä 
määrätä niiden työtoimen laveus ja niille toimittaa palkkaussäännöt, 
kuin myöskin toisin muodostaa tahi lakkauttaa niitä, jotka ennestään 
ovat. Jota kaikki asianomaiset alamaisuudessa noudattakoot. 

Oleellisia muutoksia on tähän asetukseen saanut aikaan vasta 
Suomen Pankin 1872:n valtiopäivillä hyväksytty uusi ohje
sääntö, joka tuli vahvistetuksi 26 p:nä heinäk. 1875 ja astui 

voimaan 1 p:nä tammik. 1876. 
Muutoksista on varsinkin setelinantoehtoja koskeva muutos 

tässä ensi sijassa huomattava. Siihen asti noudatetun järjestel

män, jonka mukaan 7: 15 oli määrätty suhdeluvuksi pankin me
tallivarojen ja setelien välillä, katsoivat valtiosäädyt jo 1867 

vuoden valtiopäivillä huonosti soveltuvaksi liikevarojen tarpeen 

vaihteluihin sekä olevan omiaan vaikeuttamaan tuotanto
toiminnassa siirtymistä tasolta ja suunnalta toiselle. Valtio
säädyt huomauttivat, että, silloin kuin vilkkaampi vientiliike ja 
siitä johtuva runsaampi setelinannon vastineiden saanti vallitsi, 
sai tämä järjestelmä aikaan teennäisen liikevarojen runsauden 
sekä siten maahan saapuneen todellisen pääoman lisäyksen liioitte
lun, jota vastoin taas tuonnin lisäytyminen ja sen vaikuttama vä
hennys mainituissa arvonvastineissa yhtä teennäisesti veti pois 
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yleisestä liikkeestä enemmän liikevaroja kuin asianhaarat todelli
suudessa vaativat, ja siten saattoi luulemaan kansallisomaisuuden 

vähennyksen todellista suuremmaksi, minkä kautta muutenkin 
painostuneen liiketilan vallitessa vain epäluuloa ja epätoivoa 

synnytettiin. Valtiosäädyt ehdottivat sen sijaan pääasiassa 1844 
vuoden englantilaisen pankkiasetuksen mukaisesti, että pankki 
oikeutettaisiin, kotimaisissa saatavissa olevaa vakuutta vastaan, 
liikkeeseen laskemaan rajoitettu määrä seteleitä, jotka täyttäisivät 

kotimaisen liikevaihdon kaikkein kipeimmän tarpeen, mutta 
kaikesta sen yli nousevasta setelirahasta olisi pankki velvollinen 
pitämään täydellisen vastineen metallia tai siksi helposti muutet
tavia ulkomaisia arvonvastineita. Valtiosäädyt huomauttivat, että 

tämän järjestelmän kautta ainoastaan se setelistön osa, joka oli 
tarpeellinen ulkomaisten vekselien kaupassa, tulisi, suurempien 
muutoksien tapahtuessa tuonnin ja viennin välisissä suhteissa, 
virtaamaan pankkiin ja pankista pois, mutta muu osa siitä pysyisi 
yleisessä liikkeessä, jonka koneisto sen kautta jäisi riippumatto
maksi näistä häiritsevistä vaikutuksista. Siksi määräksi, jonka 
pankki saisi laskea liikkeeseen ilman metallissa tai ulkomaisissa 
saatavissa olevaa vastinetta, ehdotettiin 16 miljoonaa markkaa. 

Valtiosäätyjen esitys tuli kuitenkin tässä kohden, kuten kerrottu, 
hylätyksi korkeimmassa paikassa. Mutta ehdotus otettiin uudel

leen esille vuoden 1872 valtiopäivillä ja sen mukaisesti muutetut 
määräykset pankin setelinanto-oikeudesta tulivat vuoden 1875 

ohjesääntöön. Samalla vahvistettiin vastineettoman setelinannon 
määrä 20 miljoonaksi markaksi ja obligatsioonit ja ulkomaan 
rahan määräiset valtiopaperit tehtiin setelinanto-oikeuden vas

tineina yhdenarvoisiksi pankin ulkomaisten saatavien kanssa. 
Vuoden 1875 ohjesäännön kautta lakkautettiin korkoa kasva

VIen talletusten ottaminen, sillä oli näyttäytynyt, ett'ei koko tällä 
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ajatuksella, jota 1859 vuoden ohjesääntöä annettaessa oli pidetty 

niin tärkeänä, ollut sanottavaa käytännöllistä merkitystä. 
Pankin hoidon tarkastukseen, jonka 1867 vuoden asetuksen 

nojalla olivat toimittaneet sekä hallituksen edustajat että valtio
päivillä valitut tilintarkastajat yhdessä, tuotti uusi ohjesääntö sen 
tärkeän periaatteellisen muutoksen, että se nyt kokonaan jä
tettiin viimeksimainituille. Tämän mukaisesti annettiin myös 
oikeus tilivapauden myöntämiseen pankkivaltuusmiehille eikä, 

kuten ennen, hallitukselle. 
Pohjarahasto vahvistettiin kuudeksi miljoonaksi markaksi. 

Vararahasto oli kohotettava yhdeksään miljoonaan markkaan 
vuotuisilla siirroilla pankin liikkeen tuottamasta voitosta. Sen 
ohessa säädettiin, että ylijäämä vuosivoitosta voitiin käyttää 
"tarkoituksiin, jotka Pankin vaikutukselle ovat vieraat". Myö
hemmin on säännös saanut sen sanamuodon, että pankin voiton 
voivat valtiosäädyt "määrätä yleisiin valtio tarkoituksiin käy

tettäväksi" . 
Johtokunnan jäsenten luku määrättiin 1875:n ohjesäännössä 

entisen kolmen sijasta kahdeksi ynnä puheenjohtaja. Johtajan

virkojen täyttämistapaan ei sen sijaan tehty mitään muutosta. 
Perustellessaan mainitun ohjesäännön ehdotusta, jossa lähdettiin 
siitä edellytyksestä, ett' ei pankilla enää tulisi olemaan mitään 
tekemistä valtiovaraston varojen kanssa, lausuivat pankkivaltuus
miehet kylläkin voivan näyttää johdonmukaiselta, että valtio
säädyt, ollen pankin isäntiä, asiamiestensä pankkivaltuusmiesten 
kautta nimittäisivät ainakin johtokunnan jäsenet sekä tekisivät 

alamaisen ehdotuksen puheenjohtajan paikan täyttämisestä. Mutta 
tämän ohessa olivat pankkivaltuusmiehet myöskin ottaneet huo
mioon sen seikan, että pankilla on rahanarvon voimassa pitämi
seen ja rahaliikkeen helpottamiseen nähden sellaisia velvolli-

200 



suuksia maata ja kansaa kohtaan ja että pankin hoitamisen 

tapa sekä perusteet ovat niin painavia asioita, että kumpaiselle
kin valtiomahdille on myönnettävä kohtuullinen vaikutus niihin. 

Ja samoin kuin tästä syystä hallitsija otti osaa asiata koskevaan 

lainsäädäntöön, samoin näytti hallitusvallan myös pitävän saada 

tehokkaasti ottaa osaa pankin ylimpäin hallintovirkojen täyttä
miseen, etenkin kun valtiosäädyt pankkivaltuusmiesten kautta 
olivat tilaisuudessa lakkaamatta vaikuttamaan itse hallintoon. 
Pankkivaltuusmiesten ehdotuksesta pantiin kuitenkin ohjesäännön 

tätä koskeviin määräyksiin se muutos, että tehtäessä ehdotusta 
johtajan virkojen täyttämiseksi olisi otettava huomioon hakijoiden 

taitavuus toimeen, eikä siis ainoastaan tavalliset virka-ansiot. 
Haarakonttorien hoitajiin nähden oikeutti uusi ohjesääntö 

johtokunnan asettamaan kolme ehdolle, ilman että ehdolle

panosta sai tehdä valitusta. Pankkivaltuusmiesten tuli sitten 
antaa puoltolauseensa yhdelle ehdotetuista. Virkaan nimittämi
nen pidätettiin senaatin talousosastolle. Muitten virkojen täyttä

minen annettiin johtokunnan tehtäväksi, jott'ei, kuten pankki
valtuusmiesten perusteluissa sanotaan, kummaltakaan, ei halli

tuksen eikä pankkivaltuusmiesten taholta, voitaisi johtokunnalle 
tyrkyttää virkamiestä vastoin sen tahtoa. 

Uudistuksen sai 1875 vuoden ohjesääntö pankin haarakont
toreissa aikaan perustamalla niihin diskonttokomiteat, joihin 
pankkivaltuusmiehet nimittävät jäseniksi liikemiehiä tai muita 

sopivia henkilöitä. Samalla laajennettiin haarakonttorien luoton
myöntämisoikeutta ja siten lisättiin melkoisesti niiden merki
tystä paikkakuntansa liike-elämälle. 

Lopuksi tulkoon vielä mainituksi, että nyt jätettiin pois 1867 
vuoden asetukseen otettu määräys, ett' ei kukaan saanut olla 

pankille velkaa yli 200,000 markan. 
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Samalla kuin pankille vahvistettiin sen uusi ohjesääntö, sa

malla se myöskin kokonaan vapautettiin valtio- ja sotilasrahasto

jen hoidosta, jota varten perustettiin erityinen virasto, Suomen 
Valtiokonttori. 

Niinä vuosikymmeninä, jotka ovat kuluneet kertomastamme 
Suomen Pankkia koskevasta lainsäädäntötoimenpiteestä, on pan
kin ohjesääntöä sekä yksityiskohdissa muutettu että kokonai

suudessaan uudistettu. 
Mutta muutokset ovat kuitenkin olleet vain muodollista laa

tua tai koskeneet joitakin yksityisseikkoja. Tapahtuneista muu
toksista mainittakoon tässä, että pohjarahasto on korotettu 25 
miljoonaan markkaan, että metallivarat eivät saa olla alle 20 
miljoonan markan, että niiksi saadaan lukea vain kulta, mutt'ei 
hopeata, että se setelimäärä, jonka pankki, ilman vastinetta 

metallissa taikka ulkomaisissa saatavissa ja obligatsiooneissa, 
saapi liikkeeseen laskea, on vähitellen korotettu 40 miljoonaksi 

markaksi sekä että pankilla, hankittuaan siihen erityisen luvan 
senaatilta, on oikeus lisätä vielä tätäkin määrää ohimeneväksi 
ajaksi 10 miljoonalla markalla. 

Vuoden 1908 valtiopäivillä päätettiin pankin vastineeton se
telimäärä korotettavaksi 40:stä 50:een miljoonaan, mutta tätä 

eduskunnan päätöstä ei ole vielä korkeimmassa paikassa esitelty. 
Samoilla valtiopäivillä päätettiin toinenkin muutos pankin ohje
sääntöön, koskien sitä ulkomaista luottoa, jota pankki voisi käyt
tää metal1ivarojensa vahvistamiseen. Asetuksessa Suomen Pankin 
hallinnosta ja hoidosta 9 p:ltä jouluk. 1867, 13 kohdassa, valtuu
tettiin hallitus tarpeen tullen "säätyjen puolesta takaamaan ulko

maista lainaa taikka velansaantia ", "jotka rahat ovat valtiovaras
toIle lainaksi otettavat ja Pankin käyttämisvaltaan jätettävät sitä 
vastaan, että se sitoutuu vastaamaan takaisinmaksosta määrä-
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tyssä kuoletusajassa". Jo vuoden 1867 valtiopäivien pankkivalio
kunta oli tosin huomauttanut, että "pankin nauttima häiritse
mätöin luottamus ja hyvä maine" oli saattava pankin tilaisuuteen 
ilman hallituksen välitystäkin ulkomailta hankkimaan itselleen 

kassanvahvistusta, silloin kuin sitä mahdollisesti lyhyemmäksi 
ajaksi tarvitsisi. Valiokunta ehdotti sen vuoksi, että sitä kos
keva kohta hallituksen esityksestä jätettäisiin pois. Mutta val

tiosäädyt pysyttivät säännöksen ja sitä käytettiin sekä pitempi
aikaisia lainoja, joita se varsinaisesti tarkoitti, että tämänlaatuista 
lyhyempääkin luottoa otettaessa. Pankin ohjesäännössä on mai
nittu säännös vieläkin samansisältöisenä kuin 1867:n asetuk
sessa. Vuoden 1908 eduskunta ehdotti siihen semmoisen muu
toksen, että senaatin talousosasto voi pankkivaltuusmiesten esi
tyksestä oikeuttaa pankin omassa nimessään ottamaan ulko
maista lainaa tai luottoa korkeintaan 20 miljoonaa markkaa. 
Mutta tässäkin suhteessa on eduskunnan esitys vielä korkeim
massa paikassa tapahtuvan ratkaisun varassa. 

Kysymys johtokunnan kokoonpanosta on monet kerrat ollut 
keskusteltavana valtiopäivillä sekä pankkivaltuusmiesten neu
votteluissa Ja on siellä esitetty kauvaskantavia uudistusehdo
tuksia. 

Niinpä oli pankkivaliokunta jo VUOSIen 1877-1878 valtio
päivillä, etupäässä melkoisten pankin liikkeessään kärsimien tap
pioitten vuoksi, ottanut pohdittavakseen, eikö pankin johto
kuntaa saataisi kokoonpanoItaan semmoiseksi, että siinä olisi 
ominaisuuksia, jotka pankkilaitoksen toimeenpaneville viran

omaisille olivat ennen muita tarpeelliset, nim. "pankkilaitoksen 
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tunteminen, tieto asioimissuhteista maassa sekä ennen kaikkea 

huolellinen varovaisuus sekä hellittämätön tarkastus kaikkiin 
pankin vaikutusta koskeviin seikkoihin. II Valiokunnan mielestä 

oli sitäkin enemmän syytä ottaa tämä kysymys vastattavakseen 

juuri nyt, kun pankin johtokunnan jäsenten palkat korotettiin 
suuremmiksi, kuin oli muilla "samanarvoisessa yhteiskunnalli
sessa asemassa olevilla virkamiehillä maan virastoissaU, ja tämä 
taas mahdollisesti voisi saattaa siihen, että johtajan paikkoihin 

pyrkisi entistä enemmän sellaisia henkilöitä, jotka "pääasiallisesti 
virkamiehen toimissa hankituilla etevillä ansioilla ovat tehneet 
itsensä virankoroitusta hyvin ansaitseviksi ll

• Valiokunta sen 
vuoksi ehdotti, että pankkivaltuusmiehet nimittäisivät molemmat 
johtokunnan jäsenet ilman edelläkäypää ehdotusta kolmeksi vuo
deksi kerrallaan. Mutta puheenjohtajan nimittämistapaan ei va
liokunnan mielestä tarvittu mitään muutosta, sillä "vaihtelevai
suuden välttämiseksi hallinnossa ja vakavuuden ylläpitämiseksi 
niissä periaatteissa, joihin asiain kulku perustuu, näyttää pan

kille olevan hyödyllistä, että muutoksen tapahtuessa johtokun
nassa, yksi sen jäsenistä aina tulisi siihen jäämään II. 

Pankkivaliokunnan muutosehdotusta eivät valtiosäädyt hyväk
syneet. Ja pankkivaltuusmiehet huomauttivat sitä vastaan seu
raaville valtiopäiville antamassaan kertomuksessa, että ehdotus 
oli soveltumaton Suomen Pankille, sen ollessa valtiolaitos. Mutta 

ehdotusta ei muutenkaan katsottu hyvin harkituksi, sillä "sellai
set kolmivuotiset virkatoimet ll tulisivat otaksuttavasti olemaan 

vähän haluttuja, vaikkakin ne voisivat tulla ja edellytettäisiinkin 
tulevan uudistetuiksi. Niihin eivät pyrkisi henkilöt, joilla olisi 
tämmöisiin toimiin tarpeelliset ominaisuudet, sillä heille olisi 
muilla aloilla tarjona paremmin palkattuja toimia, joissa samalla 
olivat, ell'ei erottamattomia, niin kuitenkin varmempia paikas-
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taan. Valtuusmiehet tekivät itse uuden ehdotuksen, minkä pe
rustelut ovat siksi merkilliset, että selostus niistä on tässäkin 

paikallaan. 
Ensiksikin huomauttavat pankkivaltuusmiehet siitä seikasta, 

että pankin edellisenä viisivuotiskautena kärsimät melkoiset 
tappiot ovat pakoittamalla pakoittaneet pankkivaltuusmiehiä pun

nitsemaan niiden syitä sekä neuvottelemaan keinoista, joilla 
tulevaisuudessa voitaisiin hankkia voimakkaampaa suojaa niiltä 

vaaroilta, joille pankki voisi joutua alttiiksi edellisten vuosien 
kaltaisissa oloissa. Sillä vaikkakin kohtuuden mukaan oli tun
nustettava, että mainittu aika oli runsaasti tarjonnut vaikeuksia 
Suomen Pankin luontoiselle luottolaitokselle, niin ei pankkival

tuusmiesten mielestä asia ta tutkittaessa kuitenkaan voitu tulla 

siihen käsitykseen, että tappiot olisivat kokonaan johtuneet 
joko edeltä päin arvaamattomista asianhaaroista taikka oloista, 

joissa pankki oli työskennellyt, niin ett' ei niitä olisi voitu jos
sain määrin välttää. Päin vastoin täytyi oikeamielisen ja hyvän

tahtoisenkin tarkastajan tulla siihen tulokseen, että todellisia 
virheitäkin oli tapahtunut ja että nämä olivat melkoisesti vai
kuttaneet niihin tavattoman suuriin numeroihin, joihin poistettu

jen, epävarmojen, tuomio-istuimen päätöksen tai konkurssin 
selvityksen varassa olevien saata vain tilit pankissa nousivat. Ja 
kun tappioita ei voitu katsoa johtuviksi huolellisuuden tai hyvän 

tahdon puutteesta pankin hallinnossa, niin täytyi pankkivaltuus
miesten tehdä itselleen kysymys, eikö pankin hallinnon raken
netta voitaisi niin kehittää, että saataisiin vahvemmat takeet 

suuren pankkilaitoksen johdossa tarvittavasta monipuolisesta 
asiantuntemuksesta, kokemuksesta ja luottotoimenpiteiden puh
taasti liikekannalta käsittämisestä. 

On vanha ja yleisesti tunnustettu totuus, lausuvat pankki-
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valtuusmiehet edelleen, että ne pettymykset, joille vaItiopankit 

luotonannossaan ovat alttiina, johtuvat pääasiallisesti siitä, että 
valtiopankkien hallitukset eivät tavallisesti osaa asettua semmoi

selle katsantokannalle, joka niin hyvin yleisessä johdossa kuin 
myöskin kussakin eri liiketoimessa noudattaa yksinomaisesti 

pankin yksityistä etua ja vakuutta, sekä että on vaikeata sel
laisten valtiolaitosten rakenteeseen saada edellytyksiä niille hen
kilökohtaisille ominaisuuksille ja sille valmistukselle, joka on 
tarpeellinen, jotta voitaisiin yksityisedun näkökannalta varmasti 

arvostella jokaista liikeyritystä. 
Suomen Pankista huomauttivat pankkivaltuusmiehet, että 

sen v. 1867 saama uusi järjestysmuoto oli siinä kohden täysin 

turvallinen, että pankki, tullen riippumattomaksi valtiovarain 
hallinnosta, ei voinut enää tulla omalle varsinaiselle tarkoituk
selleen vieraan rahapolitiikan välikappaleeksi. Sen uuden ase

man kautta, minkä pankki oli saanut sen hallintoviranomaisia 
sitovan yleisen lain nojalla, olikin pankki viimeksi kuluneitten 

viidentoista vuoden aikana saavuttanut lujuutta ja voimaa. Ja 
sitä paitsi oli pankki, tultuaan uudelleen järjestetyksi, monessa 
muussakin suhteessa vapautunut valtiolaitoksille tavallisista, 

mutta pankkilaitokselle haitallisista muodoista, jotka aikaisem
pina kehitys kausina olivat olleet Suomen Pankillekin omituisia. 
Entistä enemmän oli se koettanut itselleen omistaa varsinaisen 
liikelaitoksen luonnetta. Mutta juuri tästä johtui pankkivaltuus

miesten mielestä välttämättömyys hankkia pankin hallinnolle 
enemmän sitä erikoista asiain ja henkilöitten tuntemusta ja 
muita ominaisuuksia, joita monikirjavassa liike-elämässä toimi
minen vaatii. 

Edellä mainitussa pankkivaltuusmiesten lausunnossa koske
teltiin myöskin sitä kysymystä, voisiko pankkivaltuusmieslaitos 
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mahdollisesti korvata sen, mitä kerrotussa suhteessa johtokun

nalta puuttui, mutta vastaus oli kieltävä, "sillä jos kohta säädyt, 
valitessaan luottamusmiehiänsä pankkiin, aina johonkin määrin 
ottanevatkin lukuun arvattua ymmärrystä raha-seikkoihin koske
vissa asioissa, täytyy kuitenkin etupäässä olla määrävänä luotta
mus valittujen luonteen-ominaisuuksiin, kun asetetaan ne miehet, 

jotka pankin omistajain s. o. säätyjen puolesta tulevat Pankin 

ylivalvontoa pitämään". Tästä syystä ja säilyttääkseen pankki
valtuusmiesten valvonta- ja tarkastusoikeuden, vastustivat pank
kivaltuusmiehet pankkia koskevan lainsäädännön muuttamista 
siihen suuntaan, että pankkivaltuusmiehet ja johtokunta sulau
tuisivat yhteiseksi pankin hallitukseksi. Lausunnon lopussa huo
mautetaan vielä, että niin kauvan kuin pankkivaltuusmiehet ovat 
puhtaasti valtiollisten valitsijakuntain valitsemia, on, tulee ja voi 
heidän tehtävänsä olla ainoastaan edustaa pankin isäntiä, yhdessä 
hallintoviranomaisten kanssa ja näiltä tarpeelliset tiedot saatuansa 
ratkaista periaatteellisia kysymyksiä, valppaasti seurata pankin 
hallintoa, valtiopäiväin väliajoilla käytellä vaItiosäätyjen päätös
valtaa pankkiin nähden sekä ensi sijassa olla ratkaisijana johto
kunnan ja tilintarkastajain välillä. Paras keino päämäärän saa· 
vuttamiseksi ja liiketietojen vahvistamiseksi pankin hallinnossa 

oli pankkivaltuusmiesten mielestä, että keskushallintoon asetet
taisiin samanlainen liikemiehistä kokoonpantu diskonttokomitea, 
kuin pankin haarakonttoreissakin oli. 

Tähän ehdotukseen yhtyi pääasiassa pankkivaliokunta 1882 
vuoden valtiopäivillä, tehden kuitenkin siihen erinäisiä muutok
sia, jotka koskivat diskonttokomitean suhdetta johtokuntaan ja 
sen tehtävän laajuutta. Mutta Säädyistä hyväksyi ehdotuksen 
ainoastaan pappissääty ja se sai sen vuoksi raueta. 

Sama kohtalo oli silläkin ehdotuksella, jonka laati valtiosää-
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tyjen määräyksestä pankkivaltuusmiesten v. 1883 pankin ohje
säännön uudistamista varten asettama komitea. Sen ehdotuksen 
mukaan olisi johtokunnan jäsenet pankkivaltuusmiesten esityk
sestä määrännyt senaatti viideksi vuodeksi. Muita kuin pankki
valtuusmiesten esittämiä ei se saisi määrätä, mutta ell' ei senaatti 

pitänyt ehdotettua toimeen sopivana, tulisi pankkivaltuusmiesten 
tehdä uusi esitys asiasta. Ehdotus, joka siis toisti muutetussa 

muodossa pankki valiokunnan ehdotuksen 1877-1878 vuosien 
valtio päiviltä, ei nytkään aiheuttanut mitään toimenpidettä valtio
päivien puolelta. Tämän jälkeen ei ole uusia muutosehdotuksia 
esiytynyt, vaan sama johtokunnan jäsenten virkaanasettamisjär
jestys, joka jo 1867 hyväksyttiin, on jäänyt voimaan. Ei myös
kään ole enää esitetty ehdotusta johtokunnan ohelle asetetta
vasta diskonttokomiteasta. 

Ainoastaan se muutos on vuoden 1875 jälkeen tehty johto
kunnan kokoonpanoon sekä johtokunnan jäsenten nimittä
miseen, että johtokuntaan on lisätty ylimääräisellä palkkasään
nöllä oleva jäsen, jonka pankkivaltuusmiesten esityksestä ilman 
hakemusta määrää ja erottaa senaatin talousosasto. 

Samoihin aikoihin kuin edellä kerrotut ehdotukset tehtiin 
pankin johtokunnan kokoonpanon muuttamisesta, ehdotettiin 

myöskin pankkivaltuusmieslaitosta toisin järjestettäväksi. Tä
hänkin oli syynä tyytymättömyys pankin hoitoon keskipaikoilla 
seitsenkymmenlukua sekä sitä paitsi se seikka, että valtuus
miesten mielipiteet useinkin jakautuivat kahtia, ritariston ja 
aatelin sekä porvariston edustajain toiselle ja pappissäädyn 
ja talonpoikaissäädyn edustajain toiselle puolen. 

Jo ennen mainittu v. 1883 pankin ohjesäännön tarkastusta 
varten asetettu komitea teki ehdotuksia mainitussa tarkoituk
sessa, samoin valtiopäiväin pankkivaliokunnat. Mutta vasta vuo-
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den 1891 valtiopäivillä veivät muutosehdotukset johonkin päätök

seen. Silloin nim. lisättiin pankkivaltuusmiesten lukua neljästä 
kahdeksaan. Näistä oli neljän vakinaisina valtuusmiehinä oltava 
aina toimessa, toiset neljä kutsuttaisiin edellisten kanssa yhdessä 
lisättyinä pankkivaItuusmiehinä käsittelemään tärkeämpiä asioita. 

Muutoksen tarkoituksena oli vahvistaa pankkivaltuusmieslaitosta 

liikemiesaineksilla ja siihen ryhdyttiin edellyttäen, että liikemie
hiä muiltakin paikkakunnilta kuin Helsingistä saataisiin rupea

maan toimeen, jossa heitä tarvittiin vain muutaman kerran 
vuodessa. 

Asiata korkeimmassa paikassa esiteltäessä pääsi kuitenkin 
se ajatus voitolle, että, kun pankkivaltuusmiesten luku oli 4:nnen 
pykälän mukaan 1867:n asetuksessa neljä eikä tätä lainpaikkaa 
oltu millään yhtä pätevällä lainsäädäntö toimenpiteellä muutettu, 

oli valtiopäiväin päättämä pankkivaltuusmiesten lisääminen lain
vastainen toimenpide. 

Aiottu pankkivaltuusmieslaitoksen toisin järjestäminen jäi 
siitä syystä vielä silloin toteutumatta. Vasta sitten kuin kansan
eduskuntamme uudistettiin ja yksikamarijärjestelmä tuli sääty

valtiopäivien sijaan, otettiin muutosehdotus uudelleen esille. 

Tuloksena tästä oli seuraava säännös uuden valtiopäiväjärjes

tyksen 74 pykälässä: 

Eduskunta asettaa pankkivaltuusmiehet valvomaan eduskunnan 
hoidossa ja vastattavana Suomen Pankissa olevien rahastojen hal
lintoa ja vahvistaa johtosäännön heille. Pankkivaltuusmiehiä on 
kuusi, kuitenkin siten, että niitä asioita, joista johtosäännössä ei ole 
toisin määrätty, saattaa kolme valtuusmiestä käsitellä. 

Pankkivaltuusmiehet valitaan varsinaisilla valtiopäivillä ja heidän 
toimensa alkaa niin pian kuin vaali on suoritettu. Valtuusmiehistä 
eroaa vuoron mukaan vuosittain kaksi. Jos valtuusmies sitä ennen 
on eronnut, valitaan uusi valtuusmies siksi ajaksi, mikä eronne ella 
olisi ollut jäljellä. 
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Pankkivaltuusmiesten vaalin toimittavat pankkivaliokunta ja edus
kunnan valitsijamiehet siten, että vuoron mukaan eroavien sijaan 
valitaan umpilipuin yhtä monta pankkivaltuusmiestä, yksi olemaan 
osallisena kaikissa valtuusmiesten käsiteltävinä olevissa asioissa sekä, 
eri vaalin kautta, toinen olemaan osallisena niiden asiain käsittelyssä, 
jotka ovat kaikkien pankkivaltuusmiesten yhteisesti ratkaistavat. Jollei 
vaalissa kukaan ole saavuttanut ehdotonta äänten enemmistöä, toi
mitetaan uusi vaali niiden kahden kesken, jotka ovat saaneet enim
mät äänet. 

Samalla tavalla valitsevat pankkivaliokunta ja eduskunnan valit
sijamiehet vuosittain varsinaisilla valtiopäivillä neljä tilintarkastajaa 
toimittamaan sitä kuluvan vuoden tilien tarkastusta, joka mainittujen 
rahastojen hoidosta on vuoden loputtua toimitettava, sekä tarpeelli
sen määrän pankkivaltuusmiesten ja tilintarkastajain varamiehiä. 

Pankkivaltuusmiesten valtuuksista ja tehtävistä säädetään 

1875 vuoden ohjesäännön 53 pykälässä, että Suomen Pankin hal
nt oa hoitavat Säätyjen pankkivaltuusmiehet. Tällä lausetavalla, 
joka sittemmin on pankin ohjesäännöissä säilytetty, on vasti
neensa todellisuudessakin, sillä eduskunnan edustajina ovat pank
kivaltuusmiehet katsottavat pankin isänniksi. Heidän tehtäviinsä 

kuuluu laatia pankin ohjesäännön ja menoarvion muutosehdo

tukset, heidän tulee senaatin talousosastolle tehdä ehdotukset 
uusien konttorien perustamisesta ja sellaisten lakkauttamisesta, 

jotka eivät tuota tarpeellista hyötyä, heidän on tehtävä esityk
set ulkomaisen luoton hankkimisesta metallivarojen vahvistami
seksi, milloin se nähdään tarpeelliseksi. Lisäksi on pankkivaltuus

miesten velvollisuus pankin johtokunnan ehdotuksesta ja sen 
kanssa neuvoteltuaan ottaa pankille ulkomaisia asiamiehiä ja 
antaa siitä määräyksiä, määrätä pankin korkomäärät ja käskeä 
pankin lainanannossa ryhtymään olojen vaatimiin rajoituksiin ja 
muutoksiin, antaa määräyksiä setelien valmistuksesta, päättää 
epävarmojen saatavien kirjoista poistamisesta, suostua akordi
sopimuksiin j. n. e. 
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Edellä kerrotut pankkia koskevat säännökset ovat pääasiassa 
pysytetyt myöskin -nyt voimassa olevassa ohjesäännössä 19 p:ltä 

helmik. 1895 muutoksineen 10 p:ltä heinäk. 1901,5 p:ltä maalisk. 
1906 ja 17 p:ltä huhtik. 1908. 

Pankin ohjesääntöön, jonka voimaan tulemista varten vaadi
taan hallitsijan ja eduskunnan yhtäpitävä päätös, liittyvät pankki

valtuusmiesten johtosäännöt, jotka ovat eduskunnan annettavat 
ja jotka, kuten esityksessä 1867 vuoden valtiopäiville sanotaan, 
eivät hallituksen puolelta kaipaa muuta toimenpidettä, kuin että 
ne "pitää yleisesti julistettaman seurattavaksili. 

Nykyään voimassa oleva, 1907 vuoden valtiopäivillä hyväk
sytty johtosääntö pankkivaltuusmiebille on näin kuuluva: 

1 §. Pankkivaltuusmiesten tulee, valvoessaan eduskunnan hoi
dossa ja vastattavana Suomen Pankissa olevien rahastojen hallintoa, 
noudattaa Suomen Pankin ohjesääntöä ja tätä johtosääntöä. 

2 §. Pankkivaltuusmiehen toimi alkaa vaalin tapahduttua. 
Pankkivaltuusmiehet kokoontuvat heti vaalin jälkeen valitsemaan 

puheenjohtajan ja varapuheenjohtajan niiden kolmen pankkivaltuus
miehen keskuudesta, jotka ovat velvolliset olemaan osallisina kai
kissa valtuusmiesten käsiteltävinä olevissa asioissa. 

3 §. Kaikkien pankkivaltuusmiesten yhteisiin tehtäviin kuuluu: 
a) antaa Keisarille ja Suuriruhtinaalle sekä senaatin talousosas

tolle ne esitykset, ehdotukset ja lausunnot, jotka pankin ohjesäännön 
mukaan ovat pankkivaltuusmiesten asiana; 

b) päättää niistä esityksistä ja ehdotuksista, jotka ovat eduskun
nalle annettavat; 

c) antaa pankkivaliokunnalle kertomus pankin tilasta, liikkeestä 
ja hoidosta sekä tärkeämmistä asioista, joita pankkivaltuusmiehet 
ovat käsitelleet viimeksi kuluneena vuonna; 

d) päättää pankin johtokunnan vastuuvapaudesta ; 
e) määrätä pankin korkomäärät ja provisionit; 
f) määrätä pisin maksuaika koti- ja ulkomaan vekseleille ja muille 

luottopapereille, jotka pankissa diskontataan, sekä pisin aika, joksi 
pankki saa antaa lainoja ja kreditiivejä; 

g) tarkastaa, onko luottoa annettaessa, obligatsioneja ostettaessa 
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ja pankin ulkomaisia saatavia sijoitettaessa pankin vakuutta ja etua 
kyllin vaarinotettu ; 

h) määrätä jäsenet pankin haarakonttorien diskonttokomiteoihin; 
i) päättää muistakin pankin hallintoa koskevista asioista, jos ne 

kolme vaItuusmiestä, jotka ovat velvolliset olemaan osallisina kai
kissa valtuusmiesten käsiteltävinä olevissa asioissa, katsovat asiat 
siksi tärkeiksi, että ne ovat kaikkien valtuusmiesten käsiteltäviksi 
jätettävät. 

4 §. Niiden kolmen pankkivaItuusmiehen, jotka ovat velvolliset 
olemaan osallisina kaikissa valtuusmiesten käsiteltävinä olevissa 
asioissa, tehtävänä on: 

a) toimittaa pankin ohjesäännössä määrätyt inventtaukset; 
b) tarkastaa joka kuukausi, pankin kirjain ja tililaskujen sekä 

haarakonttorien kertomusten perusteella, pankin lainausliikettä ; 
c) valmistella asiat 3 §:ssä mainittuja pankkivaltuusmiesten yhtei

siä kokouksia varten; 
d) käsitellä kaikki muut pankkivaltuusmiesten toimenpiteitä vaati

vat asiat, joita ei ole 3 §:ssä mainittu. 
5 §. Pankkivaltuusmiehet kokoontuvat: 
ne kolme pankkivaltuusmiestä, jotka ovat velvolliset olemaan 

osallisina kaikissa valtuusmiesten käsiteltävinä olevissa asioissa, pu
heenjohtajan kutsumuksesta, niin usein kuin asiat vaativat; 

kaikki kuusi pankkivaltuusmiestä, puheenjohtajan kutsumuksesta, 
toisena arkimaanantaina helmi-, huhti-, syys- ja joulukuussa sekä 
muulloinkin asiain sitä vaatiessa. 

Jos pankkivaltuusmies katsoo pankin edun vaativan jossakin 
asiassa neuvottelua tai toimenpidettä, ilmoittakoon siitä puheenjohta
jalle, joka toimittaa kokouksen kokoonkutsutuksi. 

6 §. Jos pankkivaltuusmies on estetty kokoukseen saapumasta 
taikka haluaa pitemmäksi tai lyhyemmäksi ajaksi vapautta tästä toi
mesta, ilmoittakoon siitä puheenjohtajalle, jonka tulee, sekä tällai
sessa tapauksessa että silloin kuin pankkivaltuusmies on toimestaan 
eronnut, kutsua varamies toimeen siinä järjestyksessä kuin varamie
het ovat valitut. 

Jos sekä puheenjohtaja että varapuheenjohtaja on estetty toin
tansa hoitamasta, valitsevat pankkivaltuusmiehet keskuudestaan pu
heenjohtajan siksi ajaksi kuin estettä kestää. 

7 §. Pankkivaltuusmiesten päätöksenä olkoon se mielipide, jota 
useimmat äänet kannattavat. Jos yhtä monta ääntä on eri mieli~ 
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piteitä kannattamassa, ratkaiskoon puheenjohtajan ääni; vaaleissa 
ratkaisee arpa. 

8 §. Pankkivaltuusmiehet ottavat sihteerin, joka tekee pöytäkir
jan kokouksissa sekä kirjoittaa ja varmentaa toimituskirjat. 

Pankkivaltuusmiehet tarkistavat kokouksiensa pöytäkirjat ja alle
kirjoittavat toimituskirjansa. Kuitenkin saavat pankkivaltuusmiehet 
uskoa puheenjohtajan ja kahden valtuusmiehen toimeksi pöytäkirjan 
tarkistamisen ja toimituskirjain allekirjoittamisen. 

Pankin johtokunnalle tai sen jäsenelle annettakoon tilaisuus ottaa 
osaa semmoisen pöytäkirjan tarkistamiseen, joka on tehty valtuus
miesten ja johtokunnan yhteisessä kokouksessa. 

9 §. Pankkivaltuusmies on velvollinen pitämään salassa kaikki, 
mikä koskee yksityisten suhteita pankkiin, kuin myös muut pankin 
hallintoon kuuluvat asiat, jotka ovat sitä laatua, ettei niitä saa 
ilmaista. 

10 §. Pankkivaltuusmies on velvoitettu eroamaan, jos hän ottaa 
sellaisen toimen, jonka pankkivaltuusmiehet yksimielisesti katsovat 
olevan valtuusmiestoimen kanssa ristiriidassa. 

11 §. Jos pankkivaltuusmies asetetaan holhouksen alaiseksi 
tahi jos hän luovuttaa pesänsä velkojilleen tai tuomitaan kansalais
luottamuksensa menettäneeksi taikka julistetaan kelvottomaksi toisen 
asiaa ajamaan, on hänen valtuusmiestoimestaan luopuminen. 

12 §. Pankkivaltuusmies, joka on velvollinen olemaan osallisena 
kaikissa valtuusmiesten käsiteltävinä olevissa asioissa, nauttii vuo
tuista palkkiota neljätuhatta markkaa, johon kuitenkin sille, joka 
mainittua tointa varten muualta muuttaa, lisätään kaksituhatta mark
kaa. Siltä ajalta, jona pankkivaltuusmies nauttii vapautta toimestaan, 
pidätettäköön vastaava osa hänen palkkiostaan. 

Muille pankkivaltuusmiehille maksetaan palkkiota jokaiselta ko
koukselta, Helsingissä asuvalle kaksikymmentä markkaa, muualla 
asuvalle kolmekymmentä markkaa ja matkakulujen korvaus. 

Pankkivaltuusmiehen toimeen kutsuttu varamies saa palkkiota 
jokaiselta päivältä, Helsingissä asuva viisitoista markkaa, muualla 
asuva kolmekymmentä markkaa ja matkakulujen korvauksen. Vara
miehen palkkio ei kuitenkaan saa vuodessa nousta, Helsingissä asu
van neljäätuhatta markkaa ja muualla asuvan kuuttatuhatta markkaa 
suuremmaksi. 

Pankkivaltuusmiesten sihteerin palkkion sekä heidän kansliansa 
tarverahat määräävät pankkivaltuusmiehet. 
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Ylempänä esitetty kuvaus niistä vähän väliä tehdyistä ehdo

tuksista, jotka tarkoittivat pankin hallinnon kokoonpanon muut
tamista, antaa myöskin selvän kuvan niistä vaikeuksista, mitkä 
ovat ominaisia Suomen Pankin kaltaiselle luottolaitokselle. 

Varsinaisista valtiopankeista on tämä pankkimuoto kylläkin 
siinä suhteessa edellä, että välit maan valtiovarain hallinnon 

ja pankin johdon välillä eivät ole yhtä läheiset, jotenka pankki 
voipi pysyä verrattain itsenäisenä ja siten paremmin on tilai

suudessa toteuttamaan omia erikoisia tarkoitusperiään. Myös
kään ei valtiovarasto, rahapulaan tai valtiollisiin vaikeuksiin 

jouduttuaan, voi ottaa käytettäväkseen pankin varoja. 
Mutta toiselta puolelta tuntuu pankin valvonta oudolta kan

saneduskunnan tehtäväksi. 

Kysymystä käsiteltäessä 1867 vuoden valtiopäivillä esiytyi 
sen tähden myöskin semmoinen ehdotus, että pankkiin otettai
siin osakkaiksi yksityisiä osakkeenomistajia, jotka osuutensa 

mukaan valiomiesten kautta ottaisivat osaa pankkivaltuusmiesten 
neuvotteluihin ja päätöksiin. Tämä ajatus esiytyy eräässä pank
kivaliokunnan mietintöön liitetyssä vastalauseessa, jossa huo

mautetaan yleisen edun kannalta olevan vain hyötyä siitä, että 
pankki osittain saisi ohjausta henkilöiltä, joilla oli suoranaista 
voittoa tai tappiota siitä, miten pankkia hoidettiin. 

Mitään nimenomaista ehdotusta tästä ei vastalauseessa kui

tenkaan tehty, vaan asiata kosketeltiin siinä vain ohimennen. 
Mutta valtiopäivillä kysymystä käsiteltäessä otettiin ehdotus 
uudelleen puheeksi ritaristossa ja aatelissa. Vastalauseessa eh
dotuksen hyVäksi mainittuihin seikkoihin lisättiin vielä se suo
tavuus, että pankin oma pääoma siten enenisi. Ehdotuksen hy
väksyiVät ritaristo ja aateli sekä pappissääty, mutta muut kaksi 
säätyä sen hylkäsivät ja se sai siis raueta. 
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Kun otetaan huomioon, mitenkä pienet pankin pääomat sil
loin olivat ja mitenkä vähän oli toiveita sen liikeperiaatteita 

noudattavasta hoidosta, on ehdotusta pidettävä hyvin harkittuna. 

Ja ehkäpä koittavatkin vielä ajat, jolloinka tämän ajatuksen 
toteuttaminen nähdään suotavaksi. Mahdollista onkin, että ke
hitys kulkee siihen suuntaan. Mutta huomautettava on, että 
Suomen Pankki, sen jälkeen kuin se asetettiin eduskunnan 
alaiseksi, on ylimalkaan hyvin täyttänyt tehtävänsä ja että se 
aina on ollut kansaneduskunnan erityisen huolenpidon esineenä. 

Sitä todistaa varsinkin se, että pankin voitto on suurimmaksi 
osaksi käytetty kartuttamaan sen omia rahastoja. 

Sen kautta että pankki joutui kansaneduskunnan valvonnan 
alaiseksi, pääsi se vapaaksi entisestä virkavaltaisesta leimastaan 
ja tuli vähitellen yhä enemmän mukautumaan liike-elämän vaati
muksiin. Pankin asettaminen eduskunnan valvonnan alaiseksi 
on tässä samaten kuin muissakin suhteissa käännekohtana 

pankin kehityksessä, ulottuen sen merkitys paljon laajemmalle 
kuin tavallisen järjestämistoimenpiteen seuraukset. Sen jälkeen 

onkin meillä edessämme aivan uusi pankki, jolla on paljon suu
remmat mahdollisuudet maan taloudellisen kehityksen tukemiseen. 

Pankin jättäminen "valtiopäiväin hallintoon ja vastattavaksi" 
tapahtui 7 p:nä tammik. 1868. Silloin saapuivat pankkivaltuus

miesten ensimäisen, 1872 vuoden valtiopäiville antaman kerto
muksen mukaan, pankin johtokunnan istuntohuoneeseen keisa
rillisen senaatin valtiovarain toimituskunnan silloinen päällikkö 
Snellman, senaattori Norrmen, jonka valvonnan alaisena pankin 
ja valtiovaraston rahastojen tarkastus samana päivänä alkaisi, 

sekä pankkivaltuusmiehet ja valtiosäätyjen valitsemat tilintar-
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kastajat. Sitten "Senaattori Snellman, Keisarillisen Senaatin 
puolesta, jätti Säätyjen haltuun alkuperäisen ja hypoteekki-ra
hastot nimellä Suomen Pankki ja sillä tarkoituksella kuin en
nenmainittu Armo11inen Asetus 9 p:ltä jouluk. 1867 sääti". 

Nämä rahastot olivat Smk. 11,669,703: 15. Mutta niistä 
oli kokonaista Smk. 6,099,268: 79 kiinni konkursseissa taikka 
uloshaettavina. Alku ei siis suinkaan ollut loistava uuden ke
hityskauden nyt pankille koittaessa. Se miljoona pankkoruplaa, 
jonka pankki sai perustettaessa, oli, rahan silloiseen arvoon ja 

liike-elämän vähäiseen kehitykseen katsoen, itse asiassa enem
män kuin se pääoma, joka pankilla nyt oli käytettävänään. 
Mutta kehitysmahdollisuudet olivat nyt kokonaan toiset kuin 
silloin ja erittäinkin tuli setelinanto-oikeus, seteli määrän kohta 

suuresti kasvaessa, tuottamaan pankille varoja ja voittoja, joita 
ei ennen voitu otaksuakaan. 

Käsiteltävänä olevan ajanjakson ensi vuodet omisti pankin 

hallinto melkein yksinomaan niiden vahinkojen parantamiseen, 
jotka edellinen aika oli jättänyt perinnöksi. Pankin johtokunnan 
sekä pankkivaltuusmiesten pöytäkirjoissa esiytyy alati akordi
hakemuksia ja sopimusehdotuksia pankin maksukyvyttömiksi 
tulleitten velallisten kanssa. Yksi tai muutama prosentti oli 

useinkin kaikki, mitä pankki voi saada velallisiltaan. Sat
tuipa niinkin, että pankin täytyi ostaa itselleen kiinteimistöjä 

ja teollisuuslaitoksia. Olipa sen joskus pakko, ostajien puut
teessa, jonkun aikaa itse hoidattaakin siten saamiaan tehtaita 
ja kiinteimistöjä. Sen vuoksi saa johtokunnan pöytäkirjoista 
lukea johtokunnan toimenpiteistä huoneistojen vuokraamiseksi 
eräässä pankille siten joutuneessa kaupunkitalossa Helsingissä 
taikka, mitenkä oltiin pakoitetut pankin puolesta käyttämään 
tehdasta, joka pankin oli täytynyt saatavansa suojelemiseksi 
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huutaa itselleen. Viimeksi mainittu koe onnistui kuitenkin niin 
huonosti, että johtokunta pian pani tehtaan seisomaan. Vähi
tellen saatiin kuitenkin ostajia pankin omaksi joutuneille erilai
sille kiinteimistöille ja järjestetyiksi pankin välit niihin ve
lallisiin, joille pankin edun kannalta katsottiin ol~van syytä 
lievennyksien myöntämiseen. Pankin vahingot osottautuivatkin 
siten pienemmiksi, kuin aikaisemmin oli pelätty, mutta nousi
vat kuitenkin lähes kolmeen miljoonaan markkaan. 

Uusia huolia aiheutti ranskalais-saksalaisen sodan syttymi

nen. Ensimäiset neuvottelut asiasta ovat johtokunnan pöytä
kirjassa 19 p:ltä heinäk. 1870. Paitsi suuria kurssin vaihteluja 
ja niiden vaatimaa valppautta johtokunnan puolelta, epäiltiin 
vielä pankin saatavien sen ulkomaisten asiamiesten luona mah
dollisesti olevan jossain vaarassa. Varsinkin antoi syytä huo
liin pankin asiamies Hampurissa Haller, Söhle & C:o. Pankin 
saatava mainitulta toiminimeltä nousi silloisissa oloissa suureen 
määrään, enempään kuin kahteen ja puoleen miljoonaan Hampu
rin setelimarkkaan. Neuvoteltuaan pankkivaltuusmiesten kanssa 
p~ätti johtokunta muuttaa pankin mainitun saatavan vähitellen 
Lontooseen. Mutta ennen päätöksen toimeenpanoa antoi johto
kunta erään jäsenensä itse paikalla ottaa selvää asemasta ja 
tämä vakuutti, että pankin saatavat niin hyvin Haller, Söhle & 
C:on kuin myöskin Berliinissä olevan asiamiehen Mendelsohnin 
luona olivat täysin turvattuja. Tämän jöhdosta jätettiin aiotut 
toimenpiteet sikseen. Pankin Pariisissa olevan asiamiehen de 
Rothschild freres'in maksettavaksi ei pankki Pariisin piirityksen 

vuoksi, ja koska asiamies oli sitä itsekin sähköteitse pyytänyt, 
enää voinut vekseleitä asettaa. Samalla siirrettiin pankin saa
tavat Pariisista Lontoossa olevalle asiamiehelle N. M. Rothschild 

& Sons'ille. 
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Sodan päätyttyä seuranneet suotuisat liikeolot, joiden vaiku

tukset ulottuivat meillekin, yhdessä hyvien tai ainakin kes
kulaisten vuodentulojen kanssa, joita maamme oli saanut naut
tia 1867:n kadon jälkeen, saivat täälläkin aikaan taloudellisen 
kukoistuksen, jollaista ei ennen olisi voitu aavistaakaan. 

Lähinnä ilmenivät maailman parantuneet liikeolot meillä met
säntuotteittemme hyvässä menekissä ja korotetuissa hinnoissa. 
Puutavarain viennissämme on kyllä myöhemmin saavutettu vie

läkin suurempia määriä ja parempia hintoja, mutta silloin tuli 
tämä lisäytynyt kysyntä ja siitä johtuva hintojen nousu niin 
odottamatta, että se painoi leimansa koko sen ajan taloudelli

seen elämään maassamme. Ja tuskinpa on koskaan ennemmin 

tai myöhemmin meillä esiytynyt vertoja senaikaiselle metsäkei
nottelulle. Odotettavana olevan suuren voiton toivo sai, ei ai
noastaan liikemiehet, sen sanan varsinaisessa merkityksessä, 

vaan myöskin maanviljelijöitä, koulunopettajia, pappeja ja eron
saaneita sotilaita ryhtymään näihin yrityksiin, joihin heitä 
houkuttelivat enemmän tai vähemmän epäluotettavat muukalaiset 
keinottelijat, joita siihen aikaan vilisi maassamme. 

Mutta muillakin kuin puutavaraliikkeen alalla olivat huo

mattavissa mainingit ranskalais-saksalaista sotaa seuranneen ajan 
vilkkaasta liiketoiminnasta. 

Toinen yksityispankkimme, Pohjoismaiden Osakepankki 
kauppaa ja teollisuutta varten, perustettiin tähän aikaan. Se 
syntyi ulkomaisesta alotteesta ja ulkomaisella pääomalla, ollen
kin alkuaan aiottu etupäässä Venäjän kauppaa varten. Pank
kilain määräysten täyttämiseksi suomalaisia tosin jo alusta al

kaen oli mukana, mutta pankki oli kuitenkin etupäässä ulko
maalainen keinotteluyritys, samanlainen kuin muutkin sinä nou
suaikana, joka sai loppunsa Wienissä v. 1873 tapahtuneen liike-

218 



romahduksen kautta. Ennen kuin pankki saavutti nykyisen 

vakavaraisen asemansa, oli sen pakko ensiksikin vapautua osa
liikkeestään Pietarissa, joka tuotti sille niin melkoisia vahinkoja, 
että pankki oli pakoitettu vähentämään kolmannella osalla osa
kepääomaansa, sitten täytyi vielä saada perustajat luopumaan 
itselleen pidättämistään perustajaoikeuksista. 

Myöskin Suomen rautatierakennuksen alalle ulottui kansain

välinen yritteliäisyys. Ulkomaalaisella, pääasiallisesti hollanti· 
laisella pääomalla rakennettiin silloin Hyvinkään-Hangon rau

tatie, ollen etupäässä tarkoitettu kauttakulkuliikennettä varten 
Pietariin. Sille kävi kuitenkin samoin kuin Pohjoismaiden Osa
kepankillekin. Se ei päässytkään osalliseksi Venäjän markki
noista, vaan joutui suurimmaksi osaksi palvelemaan Suomen 
liikennetarpeita. 

Molemmat kertomamme yritykset toivat maahan ulkomaista 
pääomaa. Pohjoismaiden Osakepankin varat jäivät tosin aluksi 
osittain sidotuiksi Pietariin, mutta myöskin maamme liike-elä
mälle niistä koitui hyötyä. Samoin meni melkoinen osa Han
gon-Hyvinkään rautatien rakennus rahoista ulkomaille kiskojen 
ja liikkuvan kaluston ostoon, mutta huomattava osa jäi maa
han kin työpaIkkoina ja maanlunastushintoina. 

Ulkomaista pääomaa tuli maahan vielä sen kautta, että rauta
tien rakentamista varten Pietarista Riihimäen asemalle ennen 
mainitulla Helsingin-Hämeenlinnan rataosalla sekä Hämeen
linnasta Turkuun otettiin valtiolle v. 1868 2,670,000 taalerin 
ulkomainen 6 % obligatsioonilaina ja 2,000,000 taalerin pal

kintolaina sekä v. 1874 16,200,000 Saksan markan suuruinen 
4 1/2 % obligatsiooniIaina. Ensin mainitun lainan hankkivat 
Erlanger & Söhne, Frankfurt a.jM:ssa, sekä Vereinsbank ja 

Haller, Söhle & C:o, Hampurissa. Hankkimiskurssi oli 94. 
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Lairramäärästä, 4,670,000 taalerista, otettiin ainoastaan kolme 
viidettäosaa kiinteään til~in. Ja kun ei löytynyt ottajia jälellä 
olevalle osalle, niin turvauduttiin edellä mainittuun palkinto
lainaan. M. A. von Rothschild & Söhnen kanssa, joka oli välit
tänyt aikaisemmat valtiolainat, uudistettiin liikesuhteet otettaessa 
kerrottua 4 1/ 2 % lainaa v:lta 1874, joka päätettiin Rothschildin, 

Suomen Pankin ja Haller, Söhle & C:on kanssa. 
Riihimäen-Pietarin radan kustannuksiin otti osaa myöskin 

Venäjän valtio varasto 10,000,000 markalla sillä ehdolla, että se 
saisi vastaavan osuuden radan tuottamasta voitosta. 

Kaikki nämä asianhaarat, nim. hyvä vuoden tulo, puutavarain 
suuri kysyntä, ulkomaisen pääoman virtaaminen maahan obli

gatsioonilainojen ja tänne perustettujen ulkomaisten raha- ja 
rautatieyritysten kautta, saivat aikaan sen, että rahoja oli maassa 

erittäin runsaasti. 
Kotimaisten rahamarkkinain tila muodostui sen tähden tähän 

aikaan niin edulliseksi, että alhaiskorkoiset kotimaiset ja ulko

maiset obligatsioonit saivat täällä ostajia. Niinpä, kuten pankki
valtuusmiehet kertomuksessaan 1872 vuoden valtiopäiville mai
nitsevat, oli valtion ja Hypoteekkiyhdistyksen 4 1/ 2 % obligatsioo
neilla ollut niin suuri menekki, että pankki veti niitä pois ulko

mailta ja myi omassa maassa, koska niiden kysyntä täällä oli 
kasvanut. Sen vuoksi voi pankki myös ottaa omalle osalleen 
Smk. 2,600,000 kurssiin 94 eräästä Smk:n 4,000,000 suurui
sesta kotimaisesta 4 1/ 2 % valtiolainasta, joka v. 1872 hankittiin 
lahjoitusmaitten lunastamiseksi Wiipurin ja Mikkelin läänissä, 
sekä tarjota saman kurssin Smk:sta 1,000,000 samanlaatuisia 
ja samaa tarkoitusta varten v. 1873 liikkeeseen laskettuja obli
gatsiooneja. Viimeksi mainittua tarjousta ei kuitenkaan hyväk
sytty, vaan obligatsioonit sijoitettiin toiselle taholle. V. 1874, 
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jolloinka vielä Smk. 1,000,000 saman lainan obligatsiooneja 

laskettiin liikkeeseen, tapahtui se kurssiin 95. Pankkival
tuusmiesten kertomuksessa 1877-1878 vuoden valtiopäiville 
mainitaan, ett'ei ainoastaan pankin osuus 1874 vuoden ulko

maisesta lainasta ollut maassa "ripeästi mennyt kaupaksi, vaan 
myöskin melkoinen määrä Rothschildin osuudesta tänne myy
täväksi siirrettiin", sekä että samoin tuotiin maahan ja myytiin 
"suuret määrät Pohjoismaiden' Osakepankin osakkeita ja muita 
ulkomailla olleita arvopapereita/(. Myöskin myöhemmin on 

valtiovarastolla, Suomen Pankilla ja muilla rahalaitoksilla ollut 
melkoisia määriä ulkomaan rahan määräisiä obligatsiooneja hal
lussaan, mutta ei yksityisillä, kuten silloin oli asianlaita. 

Kerrottua ei ole kumminkaan ymmärrettävä siten, että pää
oman muodostus olisi silloin ollut suurempi maassamme kuin 
myöhempinä aikoina. Sellaisen otaksuman kumoavat seuraa
vilta ajoilta olevat numerot yksityis- ja säästö pankkeihin pan
nuista talletuksista sekä ne suuret pääomat, mitkä vuosittain on 

sijoitettu raken~uksiin, pankki- ja teollisuusosakkeihin, maanvil
jelyksen parantamiseen y. m. s. Mutta verrattuna sen ajan yrit
teliäisyyteen oli pääomaa silloin runsaammin kuin myöhemmin. 

Pankin seteleitä oli jo joulukuussa 1867 liikkeessä muutama 
miljoona enemmän kuin kahden edellisen vuosineljänneksen 
lopussa eli 23,705,419 markkaa. Myöhemmin nousivat ne: 

v. 1868 Smk:aan 28,369,791 

" 1869 II 32,900,275 

" 1870 II 36,618,034 

" 1871 II 42,017,203 

" 1872 

" 1873 

" 1874 

" 
II 

" 

49,834,461 

60,916,024 

73,452,711 
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Tarkastettaessa niitä viivoja, jotka kuvaavat seteleitä antavan 

keskuspankin liikettä, voidaan lukea sekä pankin omat kohtalot, 

sen voitot ja vaikeudet, joita vastaan se on saanut taistella, että 
myöskin koko sen maan taloudellisen kehityksen vaiheet, jonka 
setelipankki se on, jotakuinkin samoin kuin kaadetun hongan 
vuosikerroksista voidaan tarkastaa sen kasvua, mitä ulkonaiset 

olosuhteet ovat milloin edistäneet, milloin ehkäisseet. Mutta 
varottava on kuitenkin tekemästä loppupäätelmiä tarkastamatta, 

ovatko ehkä satunnaiset olosuhteet vaikuttaneet jossain yksi
tyistapauksessa, mikä sen vuoksi on asetettava syrjään, jott~ei 

yleistulos kävisi erehdyttäväksi. 
Samoin on meneteltävä, kun on kysymys esittämistämme 

pankin setelinantoa koskevista numeroista käsiteltävänä aikana, 
ja vieläkin enemmän, kun vastaavat luvut mainitaan myöskin 
1874 vuoden kolmannelta neljännekseltä. Sinä vuonna oli nim. 
syyskuun lopussa noustu vielä korkeampiin numeroihin kuin 
vuoden päättyessä eli Smkaan 79,775,101. Tämä äkillinen 
nousu on pankkivaltuusmiesten 1877 -1878 vuoden valtiopäiville 
antaman kertomuksen mukaan selitettävissä siten, että valtio
varasto antoi puolet niihin aikoihin ottamansa obligatsioonilai
nan määrästä eli noin 10,000,000 markkaa olla kulkulaitosrahas

tossa, josta setelit sitten ainoastaan vähissä erin joutuivat 
liikkeeseen. 

Säännöllisissä oloissakin oli näinä aikoina osa siitä seteli

määrästä, joka pankin kirjoihin oli merkitty liikkeessä olevaksi, 
valtiovaraston rahastoissa. Vasta v. 1876, sitten kuin mainittu
jen rahastojen hoito oli siirretty pankilta valtiokonttorille, avat
tiin sille, kuten myöhemmin muillekin virastoille, pano- ja otto
tili Suomen Pankissa, ollen valtiokonttorilla tilillään ensimäisen 
neljänneksen lopussa v. 1876, kuten pankkivaltuusmiesten ker': 
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tomuksessa maImtaan, 6 1/ 2 miljoonaa markkaa. Tämän seikan 
pankkivaltuusmiehet mainitsevat yhtenä syynä siihen, että kir
joihin merkitty setelinanto, joka vielä edellisen vuoden lopulla 
oli ollut yli 57 miljoonaa, silloin oli laskeunut alle 47 miljoonan. 

Jos nyt mainituista syistä sen verran vähentää setelinantoa 
osottavia numeroita, jott'eivät ne johda harhaan, antavat ne, 
kuten jo sanottiin, hyvää johtoa pankin oman liikkeen edisty
mistä tahi taantumista arvosteltaessa sekä valaisevat myöskin 
koko maamme taloudellisen kehityksen vaihteluita yleensä. 

Mutta kuinka on silloin selitettävissä se setelinannon mel
koinen nousu, joka tapahtui jo kuusikymmenluvun kahtena vii
meisenä vuotena, mutta varsinkin seitsenkymmenluvun alku
puoliskolla ja joka niin merkillisesti eroaa vastaavista numeroista, 
ei ainoastaan lähinnä edellisenä, vaan myöskin seuraavana ajan

jaksona? 
Selittäväksi syyksi on ensi sijassa jo ennemmin huomautettu 

metsäntuottei~temme suuri menekki, metsänomistajien saarnat 
entistä paremmat hinnat sekä metsänhakkuun ja rautatieraken
nusten tarjoomat runsaat ja hyvät työpaIkat. Silloisiin oloihin· 
katsoen suuret seteli määrät tulivat sen johdosta liikkeeseen. 
Mutta runsaampi rahansaanti johti kulutuksen lisääntymiseen. 
Tästä taas oli seurauksena yleinen hintojen kohoaminen ja siten 
liikkeeseen lasketut setelit eivät palanneetkaan takasin pank
keihin, vaan pysyivät yleisessä liikkeessä, kunnes ne syyt, jotka 

olivat aiheuttaneet äkillisen nousun, väistyivät olojen muuttuessa, 
metsän tuotteiden menekin vähentyessä sekä muittenkin hinto

jen ja työpaIkkojen alentuessa. 
Se kansainvälinen luonne, mikä tänä taloudellisen elämämme 

kehityskautena lisääntyneellä liikkeen vilkkaudella suurimmaksi 

osaksi oli, kuvastui myöskin siinä, että Suomen Pankin sete-
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lit vaihdettiin etupäässä ulkomaisiksi arvonvastineiksi. Kotimai

nen lainananto ei sitä vastoin pysynyt samalla tasolla. Ensi 
aikoina, pankin jouduttua valtiosäätyjen huostaan, oli huomatta
vissa vähentymistäkin kotimaisessa lainausliikkeessä. Niinpä lai
nat, diskontatut vekselit ja kassakreditiivit nousivat 1867 vuoden 
lopussa yhteensä Smk:aan 19,576,794: 82, mutta samaan aikaan 
v. 1871 vain Smk:aan 15,095,362: 12. Vielä maaliskuussa v. 1875 
eivät ne olleet nousseet kuin Smk:aan 17,981,046: 54. Tämä 
väheneminen oli kuitenkin, kuten pankkivaltuusmiehet 1872:n 
valtiopäiville antamassaan kertomuksessa huomauttavat, osittain 
vain näennäistä ja johtunut edellä mainituista 1867 vuoden tilin
päätökseen otetuista poistoista. Pankkivaltuusmiehet huomaut
tivat myöskin, että muutamia lainalajeja, kuten alkuperäisrahas
ton, laivanrakennus- ja yhtiölainoja, ei enää annettu, jotenka 
niillä lainaustileillä olevat määrät sitä myöten vähenivät, kuin 

lainoja lyhennettiin. Lisäksi huomauttavat pankkivaltuusmiehet 
vielä, että luoton myöntämisessä oli tapahtunut periaatteellinen 
muutos, niin että siinä otettiin huomioon yksinomaan pankin 
varmuus, vakuus ja hyöty, mistä seikoista, edellisenä aikana kal
liisti ostetun kokemuksen nojalla, oli täytynyt ankarasti pitää 
kiinni. Sen vuoksi ja kun setelipankin varmuus ja vakuus on 

suuresti siitä riippuvainen, ovatko sen saatavat tarpeen tullen 
lyhyessä ajassa ja vaikeuksitta takasin saatavissa, oli pankin 

lainausliike järjestetty siihen suuntaan, että pankki hankki itsel
leen hyviä lyhytaikaisia vekseleitä sekä muita saantipapereita, 
joista oli sellainen reaalivakuus, että sen mahdollisesta käyttä
misestä lainamäärän takasin saamiseksi ei tarvinnut olla epäi
lystä, kun sitä vastoin sijoituksia pitkäksi ajaksi ja epäiltävää 
vakuutta vastaan oli huolellisesti vältetty. 

Rahanrunsauden ja pankin kotimaisen lainausliikkeen vähen-
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tymisen vastaavana ilmiönä oli pankin korkomäärien alenemi
nen. Jo 11 p:nä maalisk. 1868 alennettiin kolmen kuukauden 
vekselien diskonttokorko 6:sta 5:een, 20 p:nä jouluk. 1869 
4 1/ 2:een ja 5 p:nä jouluk. 1870 4:ään prosenttiin, jäädenkin se 
sitten pysyväksi vuoden 1875 loppuun. Pitempiaikaisten vek
selien sekä lainojen ja kreditiivien korkomäärät olivat yhtä tai 
puolta prosenttia korkeammat. 

Korko pankkiin talletustilille pannuista rahoista oli vain 

31/2 Olo ja pano- ja ottotilillä 3 Olo 23 p:ään l11aalisk. 1868. Silloin 
korkomäärät alennettiin 2 prosenttiin ja edelleen 11 p:nä mar
rask. 1872 1 1/2 prosenttiin pano- ja ottotilillä, pysyen talletus
tilillä 2 prosentissa. Aikaisemmin on jo huomautettu, ett' ei tällä 

talletusliikkeellä milloinkaan ollut mainittavaa merkitystä. Ja 
kun 1875 vuoden ohjesäännön mukaan seuraavan vuoden 
alusta ei enää maksettu mitään korkoa sen jälkeen talletetuista 
määristä, niin sanottiin irti myöskin kaikki aikaisemmat kor
koa kantavat talletukset. Jo sitä ennen, 7 p:nä jouluk. 1874, 
olivat pankkivaltuusmiehet määränneet, ett' ei sen vuoden jäl
keen pankkiin talletetuista varoista annettaisi mitään korko

hyvitystä. 
Mutta taloudellinen tila huononi jo vuoden 1875 kuluessa ja 

rahanniukkuus seurasi entistä ylellistä rahanrunsautta. 
Vaikeuksia enensi vielä hopean hinnan laskeminen, joka jo 

v. 1873-1875, mutta varsinkin v. 1876 sai Suomen rahan kurs
sin horjumaan ja aiheutti sen, että rahalaitoksemme uusiminen 
taaskin tuli välttämättömäksi ja että meillä, kuten useimmissa 
muissakin maissa, siirryttiin kulta kannalle. 
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Rahalaitoksen uudistuksen aikana v. 1865 oli hopea ainoana 

laillisena arvonmittaajana niissä maissa, joiden kanssa Suomi 

oli vilkkaimmassa liikeyhteydessä, nim. Saksan valtioissa, Ruot

sissa ja Tanskassa, samoin Venäjällä, jossa setelit kyllä kävivät 
pakkokurssi1la, mutta olivat määritellyt hopearuplissa. Missä taas 

kahtalainen rahakanta oli voimassa, niinkuin Ranskassa ja muissa 
latinalaiseen rahaliittoon kuuluvissa maissa sekä Yhdysvalloissa, 

oli kullan ja. hopean välinen arvosuhde laissa määrätty ja siten 

suhdeluku olemassa näitten maitten rahan ja yksinomaan ho

peakannalle perustuvien rahajärjestelmien välillä. Mutta myös

kin liikesuhteissa semmoisten maitten kanssa, joissa, kuten Eng

lannissa ja sen siirtomaissa, kulta oli vallitsevana, oli hopearaha 
täysin kelpaava vaihtoväline ja sen arvo pysyväinen, niin kau
van kuin arvosuhde näitten molempien metallien välillä vain 

vähässä määrin vaihteli, kuten asianlaita oli aina vuoteen 1873. 

Oli sen vuoksi luonnollista, ett'ei vielä v. 1865 ajateltukaan 

muuta rahametallia kuin hopeata, joka siihenkin asti oli ollut 

meillä käytännössä. 

Mutta seitsenkymmenluvun alussa muuttuivat olot tässä suh

teessa. Äsken perustettu Saksan valtakunta siirtyi v. 1871 

kultakannalle, säilyttäen hopean vain vaihtorahana. Samoin 

Ruotsi ja Tanska v. 1873, Norja 1875 ja Hollanti v. 1876. 
Myöskin Yhdysvallat päättivät vuoden 1879 alusta siirtyä kulta

kannalle. Latinalainen rahaliitto supisti hopearahan lyöntiä 

ja lakkautti siten itse asiassa käytännöstä kaksinaisen rahakan
nan siirtyäkseen kohta yksinomaan kultakannalle. Myöskin 

Venäjällä ja Itävallassa, joissa pakkokurssi oli voimassa, ilmeni 
aikeita ottaa kulta ainoaksi arvonmittaajaksi metallikannalle 

palattaessa. 
Hopean arvo, joka tähän aikaan muutenkin laskeutui lisäy-
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tyneen tuotannon vuoksi, meni vieläkin enemmän alas päin sen 

kautta, että muuttunut rahapolitiikka sai aikaan tämän metallin 

kysynnän vähenemisen rahanlyöntitarI{oituksiin, samalla kuin 

tarjoukset lisäytyivät hopearahoista sulatetun metallin virratessa 

markkinoille. Arvosuhde kullan ja hopean välillä, joka vielä 

joulukuussa 1872 oli 1: 15,80, ja siis vain hieman poikennut to

tutusta su~teesta 1: 15,50, oli jo samoihin aikoihin seuraavana 

vuonna muuttunut 1: 16,24, joulukuussa 1874 1: 16,36 ja joulu
kuussa 1875 1: 16,73. V. 1876 tapahtui vielä suurempi muutos 

samaan suuntaan. Heinäkuussa 1876 oli suhdeluku 1: 19,39. 
Suomen Pankin ulkomaiset kurssit noudattivat näitä hopean 

arvonvaihteluita. Aina 1875 vuoden jälkipuoliskolle asti ne 

kl;litenkin horjuivat jokseenkin vähän. Mutta jo syyskuussa 

v. 1875 oli Pariisin keskikurssi 102,27, vaikka se sitä ennen 

oli ollut nimellisarvossa, joskus laskenut sen allekin ja vain 

poikkeustapauksissa kohonnut yli 101. Seuraavassa kuussa 

kurssi kyllä taas laski 101,63, mutta marraskuun kurssi oli 

103,49, joulukuun 105,08, seuraavan vuoden tammikuun 107,03, 
helmikuun 108,62, maaliskuun 111,59, huhtikuun 112,12, touko

kuun 112,39 ja kesäkuun 114,91. Korkeimmilleen nousi kurssi 

saman vuoden heinäkuussa, jolloinka se oli 120,16, minkä jäl

keen se taas lähinnä seuraavina kuukausina laski 112,63 ja 109,82. 
Kurssin vaihtelut eivät siis jääneet paljoakaan jälelle niistä, joita 

oli ollut kuusikymmenluvun alkupuolella pankin setelien käy

dessä pakkokurssilla. 

Välttämätöntä oli näin ollen seurata niiden maiden esimerk

kiä, jotka olivat siirtyneet kultakannalle, ja pankkivaltuusmiehet 

esittivätkin Keisarilliselle Majesteetille alamaisessa kirjelmässä 
12 p:ltä helmik. 1876, että valtiopäiville annettaisiin esitys ho

peakannalta kultakannalle siirtymisestä. Esityksen tuloksena 
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oli, että 10 p:nä toukok. 1876 asetettiin erityinen komitea laa· 
timaan esitysehdotusta asiasta. Komitea antoi mietintönsä sao 

man vuoden lokak. 14 p:nä. 
Itse pääkysymys ei tuottanut komitealle paljonkaan vaivaa, 

sillä välttämättömyyden vaatimus pakoitti maatamme niin pian 
kuin mahdollista ottamaan kullan rahametalliksi hopean sijasta. 
Kaksinaiselle rahakannalle pysähtymiseen aluksikaan oli sitä 
vähemmän syytä, kun latinalainen rahaliittokin, kuten kerrottu, 
oli antamaisillaan yksinomaiselle kultakannalle etusijan. Komi
teassa oltiin siis, samoin kuin asiata myöhemminkin käsiteltäessä, 

yksimielisiä siitä, että koko askel oli otettava ja siirtyminen 

tapahtuva yksinomaiselle kultakannalle. 
Erimielisyyttä syntyi komiteassa vasta, kun tuli puhe siitä, 

olisiko Suomelle otettava erikoinen rahayksikkö vai liityttäisiinkö 

johonkin jo käytännössä olevaan rahajärjestelmään ja siinä ta
pauksessa mihinkä niistä. Melkein yksimielisesti päätti komitea 

ehdottaa käytäntöön otettavaksi Ranskan rahajärjestelmän mukai

sen kultakannan. Komitean jäsenistä oli ainoastaan N. K. Norden

skiöld sitä mieltä, että Suomelle olisi saatava oma raha, arvol

taan 1 frangi 8 centimiä. Tämän tueksi huomautti vastalauseen 
tekijä, että hänen ehdottamansa rahayksikkö olisi paljon yksin

kertaisemmassa suhteessa Saksan ja Skandinaavian rahajärjes
telmiin kuin ranskalainen rahayksik kö, sillä 20 Suomen markkaa 
tulisi olemaan yhtä kuin 15 Saksan markkaa ja 30 Suomen 
markkaa vastaisi 20 skandinaavilaista kruunua. Ankarasti hän 
myöskin arvosteli sitä "hämärää käsitystä", mikä monella oli, 
että Ranskan rahayksiköllä olisi jotakuinkin yhtä paljon toiveita 
tulla yleismaailmalliseksi kuin ranskalaisella mitta- ja painojär
jestelmällä. Kun viimeksi mainitun perustuksena oli aate yksin
kertaisesta yhteydestä mitta- ja painoyksikköjen välillä, mikä 
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olisi antanut järjestelmälle sisäistä voimaa raivaamaan itselleen 

tietä, vaikk' ei sitä olisikaan ollut tukemassa Ranskan yliherruus, 

niin ranskalaiselta rahajärjestelmältä sitä vastoin, vastalauseen 

tekijän mielestä, kokonaan puuttui järkiperäistä etevämmyyttä. 
Englannissa ei sen vuoksi, mitä tarkimmin punnittua syitä 

ranskalaiseen rahajärjestelmään liittymisen puolesta, oltu sii

hen yhdytty, vaikka juuri Englannilla laajalle ulottuvine kaup

poineen ehkä enemmän kuin useimmilla muilla mailla olisi 

hyötyä kansainvälisestä rahajärjestelmästä. Vielä vähemmän 
suosiota oli Ranskan rahajärjestelmä saavuttanut Yhdysvalloissa. 

Myöskin Saksa, Skandinaavian maat ja Hollanti olivat ottaneet 
käytäntöön kukin oman erikoisen rahayksikkönsä huolimatta 
siitä, että yleismaailmallisen rahan aatteen innokkaat puolustajat 

olivat mitä hartaimmin puoltaneet ranskalaista rahajärjestelmää. 

Vastalauseen tekijä myönsi kylläkin samalla, että ratkaiseva 

merkitys meidänkin rahayksikköämme määrättäessä oli annettava 
sille rahajärjestelmälle, jonka Venäjä kultakannalle siirtyessään 
hyväksyisi. Mitä hän tässä suhteessa lausui komitean enem

mistön esittämää mielipidettä vastaan, että Venäjä todenmukai
sesti liittyisi ranskalaiseen järjestelmään, on kylläkin sikäli 

osottautunut oikeaksi, että Venäjä kultakannalle siirtyessään 

säilytti entisen ruplayksikkönsä. Sen arvoa kuitenkin alennet

tiin siten, että 7 ruplaa 50 kopekkaa tuli vastaamaan 20 frangia. 
Ranskan rahajärjestelmään siirtymällä tuli siis Suomen rahan ja 

Venäjän nykyisen rahajärjestelmän suhde yksinkertaisemmaksi 
kuin olisi tullut vastalauseen ehdotuksen mukaan. 

Suurempia vaikeuksia kuin äsken kosketeltu seikka tuotti 
kysymys, olisiko perustaksi uudistusta toimeen pantaessa otet
tava se vakiintunut arvosuhde, joka kullan ja hopean välillä 

oli ennen hopean hinnan alenemista, vaiko uudistuksen toimeen-
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pan on aikana vallitseva suhde vai näiden välinen keskikurssi. 

Oikeusnäkökannat puhuivat kahden viimeisen vaihtoehdon puo
lesta ja komitean puheenjohtaja Montgomery liittikin komitean 

mietintöön vastalause en , jossa puolustettiin sitä mielipidettä, että 

ennen uudistuksen toimeenpanoa tehdyt sitoumukset olisivat 

lunastettavat uudella kultarahalla suhteessa 96: 100. Komitean 
jäsen Nordenskiöld vaati velallisille vielä edullisempaa suhdetta. 
Muut komitean jäsenet pitivät kuitenkin parempana ensimäistä 

vaihtoehtoa, jonka mukaan entistä hopeamarkkaa tultiin pitä
mään samanarvoisena uuden kultamarkan kanssa. Epäilemättä 
se olikin kysymyksen yksinkertaisin ratkaisu. Ja se oli käy

tännölliseltä kannalta katsoen oikeakin, joskin sitä vastaan voi

tiin tehdä teoreettisia muistutuksia. Sillä kun rahalaitoksen 
uudistus v. 1865 toimeen pantiin, oli rahan hinnan alenemista jo 
kestänyt vuosikymmenen ja se oli ehtinyt vaikuttaa kaikkiin 
arvoihin. Sen vuoksi uudistus aikaisemman arvosuhteen perus

teella tuntui silloin kovalta ja oli vaikutuksiltaan turmiollinen. 

Nyt sitä vastoin olivat hinnan vaihtelut kestäneet niin lyhyen 

ajan, että ne olivat olleet huomattavissa oikeastaan vain ulko
maisessa rahaliikkeessä, mutta hyvin vähissä määrin taikka ei 

ollenkaan vaikuttaneet kiinteimistöjen, kotimaisten tuotteiden ja 
palkkojen arvoihin. 

Tämäkin uudistus kohtasi poliittista vastustusta. Ja kui
tenkin oli se niin luonnollinen ja antoi mitä vähimmän aihetta 
senlaatuisiin epäilyksiin, sitten kuin kerran Suomi oli 1865:n 
uudistuksen kautta saanut oman rahansa. Ensimäinen senaatin 
asiaan saama vastaus olikin sangen vähän kehottava, sillä sen 
mukaan voisi uudistus tapahtua Suomessa vasta sitten, kuin 
samanlainen uudistus olisi saatu toimeen Venäjällä. Senaatti 
päättikin sen vuoksi jättää asian sikseen. Mutta myöhemmin 
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annettiin senaatille lupa laatia ehdotus asetukseksi hopeakannan 
muuttamisesta kultakannaksi sekä siitä aiheutuva esitys, kui
tenkin sillä ehdolla, ett'ei esitystä saataisi jättää lopullisesti 
hyväksyttäväksi, ennen kuin kysymys oli kokonaisuudessaan 

tullut pohdituksi Venäjän raha-asiain komiteassa, jonka mieli
piteitä ei pidetty varsin suopeina Suomen oloille. Komitean 
istunnossa, jossa suomalaiselta puolelta olivat läsnä senaatin 

valtiovarain toimituskunnan päällikkö Herman Molander sekä 
ministerivaltiosihteerin apulainen Casimir Palmroth, puhui raha
ministeri Reutern ehdotuksen puolesta, huomauttaen uudis
tuksen välttämättömyydestä Suomelle, ilman että siitä johtuisi 

mitään taloudellista haittaa Venäjällekään. Valtiotarkastaja 
Greigh oli toista mieltä, lausuen muun muassa, että ehdotetun 
uudistuksen kautta viimeinenkin Suomen ja Venäjän raha
laitosta yhdistävä side katoaisi, mitä seikkaa poliittiselta kan
nalta voitaisiin sitäkin vähemmän puoltaa, kun ei millään alus

maalla maailmassa ollut päämaasta eroavaa rahajärjestelmää. 
Suomalaiset valtuutetut tekivät lausuntoa vastaan useita muis

tutuksia ja rahaministeri Reutern huomautti, että sellainen maa 
itse asiassa oli olemassa ja oli se juuri Suomi, jolla jo kolme
toista vuotta oli ollut oma rahansa ja joka nyt vain katsoi 
itsensä pakoitetuksi astumaan koko askeleen. Valtiotarkastaja 
Greigh luopui silloin eriävästä mielipiteestään. Myöskin raha
asiain komitean puheenjohtaja suuriruhtinas Konstantin arveli 
ehdotusta voitavan puoltaa ja komitean muut jäsenet yhtyiVät 
tähän. 

Venäjän raha-asiain komitean lausunto hyväksyttiin korkeim
massa paikassa ja asiasta annettiin valtiopäiville 18 p:nä huhtik. 
1877 päivätty esitys, joka pääasiallisesti oli yhtäpitävä edellä 

mainitun rahakomitean ehdotuksen kanssa. Asiata käsittelemään 
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asettivat valtiopäivät entYIsen valiokunnan, joka antoi mIetm

tönsä 17 p:nä toukokuuta, pu?ltaen siinä esityksen hyväksy

mistä semmoisenaan. Säädytkin hyväksyivät mietinnön ja teki
vät sen sitäkin suuremmalla syyllä, kun hopean hinta oli maail

man markkinoilla, v. 1876 tapahtuneen suuren laskun jälkeen, 
saman vuoden lopulla ja seuraavana vuonna, valtiopäivillä asiasta 

päätettäessä, uudelleen noussut, niin että siltäkin kannalta kat
soen entiset epäilykset kävivät tarpeettomiksi ja etusija voitiin 
antaa komitean ehdottamalle tavalle. Valtiosäätyjen vastaus
kirjelmä on päivätty 28 p:nä toukok. 1877 ja seuraavan elok. 
9 p:nä annettiin asiasta valtiopäiväin päätöksen kanssa yhtä
pitävä laki Suomen Suuriruhtinaanmaan rahasta, jonka kautta 
maan rahalaitoksen perustukseksi ja ainoaksi arvonmäärääjäksi 

pantiin kulta. 
Jotta ehdittäisiin lyödä uusia rahoja, säädettiin siirtymisaikaa 

1 p:vään heinäk. 1878, jonka kuluessa Suomen Pankin setelit 
kulkivat pakkokurssilla ja yksityisillä ei ollut oikeutta jättää 
kultaa rahaksi lyötäväksi. Mutta tämän toimenpiteen ei tarvin

nut synnyttää mitään epäilyksiä, sillä se oli vain ohimenevä 
laadultaan ja pankin setelit olivat, niin pian kuin uusi rahalaki 
oli annettu, itse asiassa kultarahan arvoisia. Sitä vastoin eivät 

erityiset pankkivaltuusmiesten jo v. 1874, 1875 ja 1876 tekemät 
esitykset, että rajoitettaisiin yleisön oikeutta jättää rahaksi lyötä
väksi hopea ta, aiheuttaneet mitään toimenpidettä. Yhtä vähän 
oli suostuttu pankkivaltuusmiesten samassa yhteydessä esittä
miin ehdotuksiin hopearuplan julistamisesta käyväksi vain sisäl
tämänsä metallin arvon mukaan. Viimeksi mainittua ehdotusta 
oli Venäjän rahaministeri, kirjelmässään ministeri valtiosihteerille 
14 p:ltä elok. 1876, vastustanut sillä perusteella, että hopearupla 
oli asetuksessa 8 p:ltä marrask. 1865 "valtakunnan yleisenä ra-
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hana tunnustettu laillisesti kelpaavaksi maksunvälineeksi yhdessä 

hopeamarkan kanssa, joka vastasi neljättä osaa ruplasta ja siis 
oli valtakunnan yleisen rahan alaosasto". Tästä syystä oli Ve

näjän rahaministeri sitä mieltä, että, vasta sitten kuin kultakanta 

oli tullut lopullisesti maassa voimaan, voitiin Suomen valtio
varaston velvollisuus liikkeessä olevan hopearahan lunastami

seen rajoittaa yksistään omassa maassa lyötyihin markkoihin ja 
penneihin. 

Yleisö ei käyttänyt hyVäkseen sitä keinottelun tilaisuutta, 
minkä tämä väliaika tarjosi. Olisikin ollut liian monimutkaista 
tuottaa maahan hopeata ja antaa se sitten rahapajaan rahaksi 

lyötäväksi. Ja sitä paitsi oli keinottelun tuloskin epävarma, 
ainakin niin kauvan kuin esitys asiasta ei vielä ollut saanut 
hyväksymistä korkeimmassa paikassa. Ja kun keisari kunnassa
kin jo tällöin ajateltiin siirtymistä kultakannalle ja sitä varten oli 
ostettu melkoiset määrät kultaa, niin oli ruplallakin korkeampi 
kurssi, kuin mikä vastasi hopearuplaan sisältyvän metallin arvoa. 
Näin ollen ei ollut mitään syytä tuoda maahan hopearuplia 

Suomen markkoihin vaihdettaviksi. Ja sitten kuin uudistusta 
keväällä 1877 voitiin jo pitää varmana, oli hopean hinta jonkun 
verran kohonnut, kuten jo kerrottiin, ja siten voitontoiveet 

mainitunlaisesta keinottelusta vähentyneet. Taas asian lopulli
nen ratkaisu, kuten edellä mainituista ajantiedoista käy sel
ville, ta pah tui niin kiireisesti, ett' ei jäänyt aikaa kurssi keinot

teluihin. 
Edullisempi olisi uudistus epäilemättä ollut, jos se olisi voitu 

toimeen panna muutama vuosi aikaisemmin. Mutta joka tapauk
sessa tulee meidän olla kiitolliset siitä, että pankkivaltuusmiehet, 
joille alote asiassa kuului, jo vuoden 1876 alussa panivat uudis
tuskysymyksen vireille. Siten se saatiin toimeen, ennen kuin 
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hopean hinta sitten taas oli ehtinyt laskea ja ilman niitä suuria 

liike-elämän häiriöitä, joita uudistuksen viivyttämisestä olisi 
seurannut. 

Erityiseen asetukseen sovittivat valtiosäädyt, hallituksen esi
tyksessä olleen ehdotuksen mukaisesti, määräyksen siitä, että 
metalliruplia ja niiden täysiarvoisia alaosastoja oli vastaan otet
tava sekä yksityisten välisissä että yksityisten ja kruunun rahas
tojen ynnä Suomen Pankin välisissä suorituksissa, mutt' ei vaih

dettaessa, samalla kertaa aina 2 ruplaan 50 kopekkaan, joka 
vastasi 10 markkaa Suomen rahassa. Valtiosäädyt täydellisesti 
ymmärsivät, että tämä määräys voi johtaa samanlaiseen kei
notteluun, kuin tapahtui Venäjän hopeaisella vaihtorahalla raha
laitoksen uudistuksen jälkeen v. 1865. Esitykseen antamassaan 

vastauskirjelmässä huomauttivatkin valtiosäädyt tästä seikasta, 
ja vaikka tässäkin kohden muuttamatonna hyväksyivät esityksen, 

jott' eivät saattaisi koko uudistusta vaaraan, niin jättivät he 
hallitukselle vallan, vaItiopäiviä kuulematta, kumota kerrotun 

määräyksen. 
Tästä säännöksestä johtuvat epäkohdat tulivat selvimmin 

huomattaviksi noin vuosikymmen myöhemmin, kun hopean 
arvo yhä oli laskenut. Silloin tuotiin veronkannon aikoina maan 

itäisiin osiin melkoiset määrät hopearuplia myytäväksi yleisölle, 
joka käytti niitä veronmaksussa lain myöntämään korkeimpaan 

määrään. Näin kertyneet hopearuplat suoritti veronkantomies 
lääninrahastoihin, sieltä ne lähetettiin valtiokonttoriin, joka ne 
vuorostaan möi Suomen Pankin Välityksellä Pietarin pörssissä 
samoille rahanvaihtajille, joilta ne olivat Suomeen ostetut ja 
jotka taas siten tulivat tilaisuuteen uudistamaan saman kaupan. 
Metallisella hopearuplalla ei näihin aikoihin enää ollut mitään 
sijaa Venäjän rahajärjestelmässä. Aikomus nim. oli, kuten sitten 
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myöhemmin tapahtuikin, siirtyä yksinkertaiselle kultakannalle. 
Venäjän liikemaailma tarvitsi kyllä vielä hopearuplia Itä-Aasian 

kauppaa varten, jossa hopea yhä edelleenkin oli rahametallina. 

Mutta siihen tarkoitukseen kelpasivat vain suoraan rahapajasta 
tulleet ruplanrahat. Suomen veronkannoissa käytetyt kuluneet 
ruplanrahat eivät sitä vastoin sopineet muuhun tarkoitukseen ja 
kiersivät kiertämistään Pietarin rahanvaihtajilta veronkantajille, 
lääninrahastoihin, valtiokonttoriin sekä sieltä Suomen Pankin ja 
Pietarin pörssivälittäjien kautta takasin pietarilaisiin vaihetus
liikkeisiin. Tästä tehtiin vihdoinkin loppu asetuksella 15 p:ltä 

kesäk. 1893, joka kumosi kultakantaa toimeen pantaessa anne
tun asetuksen hopearuplan käypäisyydestä maassamme. 

Samoihin aikoihin kuin viimeksi kerrottu määräys annettiin, 
oli maamme suurella vaivalla aikaansaatu, metallirahaan ainoana 
laillisena arvonmäärääjäl1ä perustuva rahajärjestelmä taaskin uhat

tuna. Loppupuolella vuotta 1889 tehtiin venäläiseltä taholta muit
ten samansuuntaisten esitysten muassa myöskin ehdotus siitä, 

että rahalaitos Suomessa saatettaisiin samalle kannalle kuin Ve
näjälläkin. Tämä yhdenmukaisuus on sittemmin pääasiallisesti 
saavutettukin, sitten kuin pakkokurssi on Venäjän valtiopankin 
seteleiltä poistettu, metalliraha otettu uudelleen käytäntöön ja 
siirrytty kultakannalle sekä samalla otettu rahayksikkö, joka, 
kuten edellä on huomautettu, on selvässä suhteessa Ranskan 
meilläkin voimassa olevaan rahajärjestelmään. Mutta silloin kuin 

mainitut uudistusehdotukset esiytyivät, oli setelien pakko kurssi 
Venäjällä vielä voimassa ja yhdenmukaisuuden toimeenpanemi
nen sillä perustalla olisi ollut Suomelle sellainen onnettomuus, 
ett'ei valtiopäiväin suostumusta voitu mitenkään odottaa saata
van niin suureen taantumistoimenpiteeseen kaiken sen jälkeen, 
mitä oli onnistuttu aikaan saamaan päinvastaiseen suuntaan. 
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Kotimainen hallitus sen tähden vastusti jyrkästi semmoista muu

tosta, jonka tarkoituksena oli pakkokurssin ja sen turmiol
listen seurausten ulottaminen Suomeen. Sitä vastoin tahtoi 
senaatti suostua siihen, että venäläistä setelirahaa samaten kuin 
vaihtorahaakin otettaisiin vastaan varmasta, aika ajoin määrät
tävästä kurssista rautatielippujen maksuksi y. m., hopeaista vaih

torahaa enintään yhden ruplan ja kuparia enintään 25 kopekan 
arvosta samassa suorituksessa. Tästä asiasta voi hallitus senaa
tin mielestä antaa määräyksen ilman valtiopäiväin päätöstäkin. 
Venäläisestä kultarahasta huomautti senaatti, ett'ei ollut mitään 
estettä sen vastaan ottamiselle nimellisarvostaan kruunun kas
soihin. Käytännöllistä merkitystä ei kuitenkaan tällä seikalla 

ollut, kun kultarahaa oli niin vähän yleisessä liikkeessä keisari

kunnassa. 
Asiaa valmistelemaan asetettiin venäläis-suomalainen komi

tea silloinen kenraalikuvernööri kreivi Heiden esimiehenä ja 
sen ehdotus kävi siihen suuntaan, että rahayksikkö Suomessa 
oli muutettava kultaruplaksi, joka arvoltaan vastaisi neljää 
markkaa. Hopeaisiksi ja kuparisiksi vaihtorahoiksi tulisivat ko

pekat, vastaten neljää penniä Suomen rahassa. Sekaannuksen 
välttämiseksi venäläisen vaihtorahan kanssa, ja kun silloisen 

pakkokurssin vallitessa ei voitu vaatia, että tuota vaihtorahaa 
otettaisiin vastaan samaten kuin suomalaista, joka oli lunastet
tavissa nimellisarvostaan täysiarvoisella rahalla, tulisi suomalaisen 
rahan olla varustettu erityisellä merkillä erotukseksi venäläisestä. 
Yhdenmukaisuus olisi siis tullut, kuten senaatti lausunnossaan 
huomautti, yhdenmukaisuudeksi vain nimeltä, sillä venäläiset ja 
suomalaiset rahayksiköt olisivat tulleet arvoltaan erilaisiksi, 
joskin samannirnisiksi. Venäläisestä seteli- ja vaihto rahasta 
sisälsi komitean mietintö ehdotuksen, että sitä, laajentamalla se-
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naatin siitä tekemää esitystä, otettaisiin vastaan, paitsi senaatin 
edellyttämissä tapauksissa, myöskin semmoisissa suorituksissa, 

jotka tapahtuivat esivallan määräämien taksojen mukaan, sekä 
kruununverojen kannossa, seteleitä rajattomat määrät, hopeaista 

vaihtorahaa aina viiteen ruplaan asti ja kuparia, niin kuin se
naattikin oli ehdottanut, korkeintaan 25 kopekkaa samassa suo

rituksessa. 

Komitean jäsenistä pani senaatin valtiovarain toimituskun
nan päällikkö Molander vastalauseensa ehdotusta vastaan. Hä

nen mielestään oli tyydyttävä toimenpiteisiin, jotka olivat 

omansa helpottamaan venäläisen rahan liikettä Suomessa, mutta 
rahalaki olisi jätettävä muuttamatta. Hän sen vuoksi piti kiinni 

senaatin aikaisemmasta ehdotuksesta, tehden siihen ainoastaan 

sen muutoksen, että venäläistä seteli- ja vaihtorahaa olisi kurssin 
mukaan vastaan otettava myöskin kruununverojen kannoissa, 
kuitenkin vain Wiipurin läänissä. 

Komitean mietinnöstä vaadittiin sekä Venäjän rahaministerin 
että Suomen senaatin lausuntoa. Rahaministeri oli samaa mieltä 
komitean enemmistön, senaatti vastalauseen tekijän kanssa. 
Asian esittelivät korkeimmassa paikassa 1 p:nä elok. 1890 Ve

näjän rahaministeri Wischnegradski ja Suomen ministerivaltio
sihteeri Ehrnrooth yhteisesti. Siinä päätettiin, että 1877 vuo
den rahalakiin rahayksiköstä ehdotetut muutokset jätettäisiin 
sikseen, kunnes kävisi mahdolliseksi täydelleen toisiinsa yhdistää 
keisarikunnan ja suuriruhtinaskunnan rahajärjestelmät. . Sitä 
vastoin hyväksyttiin komitean enemmistön ehdotus venäläisen 
seteli- ja vaihtorahan käypäisyydestä Suomessa, kuitenkin sillä 
lievennyksellä, että samassa suorituksessa vastaan otettavan ho
pearahan määrä alennettiin viidestä kolmeen ruplaan, mutta toi

selta puolen taas laajennettuna siten, että kaikissa suorituksissa 

237 



jotka tapahtuivat kruunun, kaupunki- tai maalaiskunnan vah

vistaman taksan mukaan, saataisiin käyttää Venäjän rahaa. 
Asiata koskeva asetus on 14 p:ltä elok. 1890. 

Mitään sanottavaa kantavuutta ei tälle asetukselle käytän
nössä tullut, ja kun Venäjällä metalliraha v. 1897 tuli uudelleen 

voimaan sekä samalla siirryttiin kultakannalle, niin jäi asetus 
vaille kaikkea merkitystä. Sen sijaan herätti silloinen Venäjän 

rahaministeri Witte marraskuussa 1898 uudelleen ehdotuksen 
venäläisen rahajärjestelmän voimaan saattamisesta Suomessakin. 

Sitä varten asetettiin venäläis-suomalainen komitea valtiosih

teeri Frisch puheenjohtajana. Mutta kun kenraali Bobrikoff sa
moihin aikoihin nimitettiin Suomen kenraalikuvernööriksi ja sen 

kautta laadultaan polttavammat poliittiset kysymykset tunkivat 
kaikki muut asiat syrjään, jäi rahakysymyskin viideksi vuodeksi 

lepäämään. Vuoden 1903 alussa vaadittiin senaatilta lausuntoa 
asiasta. Se vastusti ehdotusta huo~auttaen, että muutos saattoi 
tapahtua ainoastaan valtiosäätyjen myötävaikutuksella perustus
lainmukaisessa järjestyksessä. Komitea kokoutui kaksi kertaa, 
joulukuussa 1903 ja helmikuussa 1904, ja antoi ehdotuksensa, 

joka, Venäjän rahaministerin ja Suomen kenraalikuvernöörin 

puoltamana ja syrjäyttämällä valtiopäivät ja senaatin, vahvis
tettiin korkeimmassa paikassa 9 p:nä kesäk. 1904. Sen mu
kaan tuli venäläisen rahan olla Suomen rahan ohella laillinen 
maksuväline Suomessakin myöskin yksityisten välisissä asioissa 
ja venäläisellä vaihtorahalla tuli olla täällä sama käypäisyys 
kuin suomalaisellakin. Aika, milloinka asetus astuisi voimaan, 
jätettiin Venäjän rahaministerin ja Suomen senaatin sovittavaksi. 
Mutta kohta sen jälkeen seuranneet valtiolliset tapaukset, jotka 
aiheuttivat bobrikoffilaisen suunnan kukistumisen, saivat aikaan 
senkin, että puheenalainen asetus jäi käytäntöön panematta. 
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Sillä tavoiteltu tarkoitus oli jo ilman sitäkin saavutettu. Venä

läistä rahaa otetaan nim. nykyään vastaan Suomen Pankissa ja 
sen vuoksi myöskin muualla nimellisarvostaan, ja sitä paitsi 

siirretään postin välityksellä melkoisia rahamääriä Venäjältä 
Suomeen ja päin vastoin ilman mitään kurssitappiota. 

Vuoden 1876 komitea teki tunnollista työtä ja valtiovarain 
päällikkö Molanderin asiassa osottama vakavuus ja huolellisuus, 
joka saavutti aikalaistensa tunnustuksen, vaikutti suuresti asian 
ratkaisuun. Toivottavasti tämän alttiin työn tulokset kaikista 

hävitysyrityksistä huolimatta tulevat vastaisuudessa, kuten tä

hänkin asti, pysyväisinä säilymään. 

Kultakannalle siirtymisen varalta oli Suomen Pankki hyvästi 

varustautunut. Jo kertomuksessaan 1872:n valtiopäiville mainitse
vat pankkivaltuusmiehet, että pankki oli hankkinut itselleen 

kultaa, koska se "metalli paremmin sopii käytettäväksi kansain
välisenä vaihdon-välikappaleena (( . Mainitun vuoden lopussa oli 

pankilla jo yli 6 miljoonan markan arvosta kultaa. Samaan 
aikaan v. 1874 oli kultamäärä kohonnut 15 1/ 2 miljoonaan mark

kaan. Kullan ostot oli siis tehty ennen sen kallistumista vuoden 
1875 lopulla ja 1876 alkupuoliskolla. V. 1877, rahalain sää
tämisen jälkeen, ostettiin kultaa lähes miljoonan markan arvosta. 
Siten olikin sitä pankilla kylliksi rahojen lyömistä varten. Ja 
sitä paitsi saatiin huomata, ett'ei kultaraha ollut suurestikaan 
haluttua vaihtovälineeksi. Joulukuun lopussa v. 1880 oli kultaa 
laskettu liikkeeseen vain vähän yli kolmen miljoonan markan 
arvosta, samaan aikaan seuraavana vuonna noin miljoona enem

män. Ja kuitenkin on huomioon otettava, että osa siitä oli 
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joutunut liikkeestä pois, sillä melkoiset määrät uusia kultarahoja 

oli kohta niiden liikkeeseen jouduttua pankin kurssimääräysten 

johdosta viety ulkomaille. 

Kultakantaa toimeen pantaessa oli pankin ohjesääntöön tehty 

se muutos, että pankki oli velvollinen pitämään metallikassansa 

korotettuna 20 miljoonaan markkaan ja hopeata sai siinä olla 

mukana vain harkoissa ja korkeintaan kolmanneksi osaksi. 

Mutta pankin hopeavarat olivat enimmäkseen rahaksi lyötyä 

hopeata ja tarpeettomaksi käyneen osan sulattaminen viivästyi, 

koska erimielisyyttä syntyi siitä, oliko vahinko tuleva pankille 

vai valtiovarastolIe. Tästä syystä oli ollut pakko vahvistaa 

kultavaroja, jotta muutetut määräykset pankin metallikassasta 

saataisiin noudatetuiksi. 

Lähinnä edellisenä aikana ei tämä olisi tuottanut pankille mi

tään vaikeuksia, kun sillä oli niin suuret saatavat ulkomaisilta 

asiamiehiltään. Mutta, kuten edellä mainittiin, tapahtui tässä 

suhteessa täydellinen käännös 1870-luvun jälkimäisellä puoliskolla 

ja kultavarojen lisääminen täytyi sen vuoksi lykätä tuonnemmaksi. 

Pankin kotimainen lainananto, joka aikaisemmin oli ollut niin 

vähäinen, että pankkivaltuusmiehet katsoivat tarpeelliseksi valtio

päiville antamassaan kertomuksessa erityisesti selvitellä syitä 

sen vähentymiseen, oli jo vuoden 1875 kuluessa melkoisesti 

kohonnut ja sitä jatkui vielä vuoden 1876 alkupuoliskolla, py

sähtyäkseen jonkun verran vuoden lopulla, mutta sitten ollen 

kohoamassa aina vuoden 1878 loppupuoliskolle, jolloinka lainan

anto taas alkoi laskeutua. 

Lainoja, kassakreditiivejä ja vekse]eitä oli: 

syyskuun lopussa v. 1874 . Smk. 16,427,279 

" " " 1875 " 
22,185,358 
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syyskuun lopussa v. 1876 Smk. 23,157,768 

" " " 
1877 

" 
33,519,199 

II " II 1878 
" 

28,486,838 

" ., " 
1879 

" 
27,003,307 

Samoihin aikoihin vähenivät pankin ulkomaiset arvonvasti

neet arveluttavassa määrässä. Konttokuranttisaatavat ja pan

kin hallussa olevat ulkomaan rahan määräiset obligatsioonit 
olivat: 

syyskuun lopussa v. 1874 . . Smk. 57,316,404 

II " " 
1875 

" 
33,990,007 

" II " 
1876 

" 
40,378,493 

" " " 
1877 

" 
18,462,474 

II " II 1878 II 17,820,429 

II II II 1879 II 12,485,674 

Pankin kulta- Ja hopeavarat pysyivät tämän ajan noin 25 

miljoonassa markassa. 

Pankin setelinanto mem lakkaamatta alas päin, kuten seu-
raavat numerot osottavat: 

syyskuun lopussa v. 1874 Smk. 79,775,101 

II " " 
1875 II 61,752,650 

" II " 
1876 II 54,782,200 

" " " 
1877 

" 
46,686,082 

II " " 
1878 

" 
40,214,177 

II " II 1879 . II 35,471,750 

Vuosien 1877-1878 venäläis-turkkilainen sota ei suoranai
sesti vaikuttanut meidän oloihimme. Perättömäksi osottautui 

myöskin pelko, että sota ulottuisi meidän rannikoillemme, ja 
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tarpeettomia olivat ne toimenpiteet, joihin pankin hallinto ryhtyi 

pankin siirtämiseksi sisämaahan. Mutta sota sai aikaan kiristy

misen ulkomaisilla rahamarkkinoilla ja vaikutti sen kautta epä
edullisesti meidänkin raha-asemaamme. Lisäksi siitä vielä joh

tui, että maahamme ostettiin melkoiset määrät venäläis-englanti
laisia konsolsia, jotka sodan aiheuttaman alhaisen kurssin vuoksi 

olivat hyvin haluttuja. Tämän ohessa ruplan kurssin suuri las
keminen sai tuonnin Venäjältä suuresti kohoamaan, samal1a kuin 
vienti sinne samasta syystä kävi epäedulliseksi. 

Myöskin vientimme muihin maihin kohtasi vaikeuksia, kun 
maailman markkinoiden suotuisat olot olivat muuttuneet aivan 
päinvastaisiksi ja vientitavaroittemme hinnat olivat laskeneet. 
Kultakannan voimaan astuttua katosi sekin ylimääräinen voitto, 
joka vielä v. 1876 ja seuraavankin vuoden alkupuolella oli 
vientikauppaamme vilkastuttanut, kun vientiliikkeen harjoittajat 
ja ulkomaan rahan määräisten obligatsioonien omistajat saivat 

ulkomaille myydessään lukea hyväkseen hopean arvon alentu
misesta johtuneen Suomen ja ulkomaisen rahan välisen kurssi

eron, mutta hopeamarkka omassa maassa, alemmasta notee
rauksesta huolimatta, säilytti ainakin osan ostokyvystään. 

Raha-asemamme huononemiseen vaikutti varsinkin se seikka, 

että puutavarain vienti, joka oli ollut aikaisemman runsaan 
rahansa annin lähteenä, nyt ehtyi ehtymistään. Suurin osa edel
lisenä aikana syntyneistä lukuisista puutavaraliikkeistä ei jaksa
nut tätä koettelemusta kestää, vaan joutui häviöön. Jonkun 
aikaa ne koettivat vielä pysyä pystyssä uudistamalla ulkomais
ten asiamiesten maksettavaksi asettamiaan blankkovekseleitä. 

Mutta pitempää aikaa ei sekään voinut jatkua ja lopulta tuli 
suuria vararikkoja toinen toisensa jälkeen. 

Tuntui katkeralta varsinkin niistä, jotka olivat panneet kai-
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ken luottamuksensa hyviin aikoihin, ja nyt, niiden vaihtuessa 

vastakohdakseen, menettivät sekä uneksimansa voitot että 

myöskin, mitä mahdollisesti olivat sitä ennen omistaneet. Kar

vaalta se tuntui myöskin maanomistajista, jotka olivat myyneet 

metsänsä ja niistä johtuvat tulevaisuuden ansiomahdollisuudet 
sekä myöskin useimmissa tapauksissa kokonaan tai osaksi 

tuhlanneet saamansa rahat. Taas pankeilla, joiden liike- ja 

voittotulot niinä vuosina olivat nousseet ennen aavistamattomiin 
määriin, oli nyt edessään tappioiden ja poistojen aikakausi. 

Suomen Pankin tappiot olivat pankin silloisiin varoihin kat

soen melkoiset. Epävarmoihin saataviin siirrettiin taikka tileistä 
kokonaan poistettiin vuosina 1876-1881 noin kolme miljoonaa 
markkaa. 

Vielä v. 1878 katsoivat pankkivaltuusmiehet velvolIisuudek

seen, pankin kireän aseman vuoksi, kehottaa johtokuntaa pidät

tyväisyyteen luoton annossa. Ja tähän olikin täysi syy pankin 
ulkomaisten arvonvastineiden vähenemisessä. 

Pankin aseman vahvistamiseksi tässä suhteessa ja jotta pan
kin kulta varat saataisiin vihdoinkin korotetuiksi asetuksen sää

tämään määrään, missä tarkoituksessa v. 1878 pankille ostettiin 
kultaa Smk:n 2,579,385: 79 arvosta, katsottiin tarpeelliseksi tehdä 

toiminimi M. A. von Rothschild & Söhnen kanssa, Frankfurt 

a/M:sta, sopimus 5,000,000 Saksan markan suuruisesta kredi
tiivistä. Sopimus saatiin aikaan 2 p:nä heinäk. 1878. Kre
ditiivistä nostettiin kuitenkin vain Rmk. 2,000,000 ja sekin 

määrä kohdakkoin maksettiin takasin. 

Kauvan kesti, ennen kuin todellista parantumista oli liike

elämässämme huomattavissa 1870-luvulla olleen pulan jälkeen. 
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Puutavaroiden vienti ei tahtonut saada vauhtia, sillä niiden hin

tojen aleneminen oli, kuten pankkivaltuusmiehet eräässä kerto

muksessaan huomauttavat, "suurempi ja pitkällisempi kuin min
kään laskujen avulla olisi voitu ennaltaan arvata/jo Maamme 

muu vienti ei taas kyennyt täyttämään niitä maan varoihin syn
tyneitä aukkoja, jotka olivat aiheutuneet puutavarain viennin 

vähenemisestä. Ei myöskään hankittu lisäpääomia maahan otta
malla valtiolle lainoja ulkomailta. Ja vielä vähemmän haki 

ulkomainen yritteliäisyys, kuten 1870-luvun alussa, itsellensä 

työalaa maassamme. Kaikki yritteliäisyys olikin edellisten epä
onnistuneitten keinottelujen jälkeen ikään kuin lamauksissa. 
Uusi pankki, Waasan Osake Pankki, joka oli kolmas yksityis

pankki maassamme, perustettiin kuitenkin V. 1879. Mutta muu
ten ei ollut huomattavana mainittavampia elämän ja toiminnan 

merkkejä maamme liike-elämässä ja liikevälineitten tarvekin oli 

sen vuoksi vähäinen. 
Suomen Pankin kotimainen lainanantoliike oli: 

jouluk. lopussa v. 1880 . Smk. 20,868,136 

" " " 
1881 

" 
22,474,000 

" " " 
1882 

" 
23,508,003 

" " " 
1883 

" 
22,472,202 

" " " 
1884 

" 
23,204,722 

Liikkeessä olevien setelien määrä pysyttelihe 45 miljoonassa 
markassa, ulkomaiset saatavat ja obligatsioonit noin 30-35 mil

Joonassa. 
Niiden huolien sijaan, joita pankin hallinnolla 1870-luvulla 

oli liiallisen keinottelun vuoksi, tuli nyt, kuten pankkivaltuus
miehet kertomuksessaan 1885:n valtiopäiville lausuvat, pyrkimys 

244 



"helpottaa liikettä asiainhaarain mukaan alentamalla sekä lai
naus- että diskonttokoronu • 

Alhaisin diskonttokorko, joka 16 p:nä jouluk. 1875 oli seu
raavan vuoden alusta alkaen korotettu 4 prosentista 4 1/ 2 pro
senttiin, toukok. 16 p:nä 1877 5 prosenttiin ja 18 p:nä jouluk. 
1877 5 1/2 prosenttiin, alennettiin 1880 vuoden alusta 5 prosent
tiin. Muut korkomäärät alenivat samassa suhteessa. Elok. 28 
p:nä 1880 alennettiin diskonttokorkoa vielä 4 1/ 2 prosenttiin. 
Vaikka seuraavana vuonna kato kohtasi suurta osaa maatamme 
ja sen vuoksi viljan tuonti eneni, ei korkoa kuitenkaan tarvittu 
korottaa. Ohimenevää laatua olivat myöskin ne kiristyneet 
välit Englannin ja Venäjän välillä, joiden vuoksi v. 1885 jo pe
lättiin sodan syttymistä ja jotka aiheuttivat pankin hallinnon, 
samaten kuin v. 1877, ryhtymään alustaviin toimenpiteisiin pan
kin siirtämiseksi turvallisempaan paikkaan. V. 1880 määrätty 
4 1/ 2 prosentin diskonttokorko jäi sen vuoksi pysyväksi aina 
3 p:vään jouluk. 1886, jolloinka se vielä alennettiin 4 pro
sentiksi. 

Halvempien rahojen saanti vaikutti puolestaan vilkastutta
vasti liiketoimintaan. Mutta etupäässä veti liikenevän pääoman 
itselleen maan pääkaupunki, joka nyt teki ensimäisiä yrityksiä 
suurkaupungiksi tullakseen. 

Varsinkin yksityisen rakennustoiminnan alalla 1880-luvun 
lopulla ilmenevä uuttera yritteliäisyys kiinnitti itseensä liikkeessä 
olevan pääoman, jopa suuremmassa määrin, kuin mitä raha
asemamme olisi sallinut. Kahdeksankymmenluvun jälkipuolis
kolla vallinnut suhteellisesti runsas rahansaanti sen tähden 
vähitellen ehtyi, niin että yhdeksänkymmenluvun alkaessa oli 
taaskin esissä rahanniukkuus ja rahapula. Se ei kuitenkaan 
nyt tullut yhtä tuhoa tuottavaksi eivätkä sen vaatimat uhrit 
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olleet yhtä lukuisat ja suuret kuin lähinnä edellisen pulan 

aikana. 
Pula 1870-luvulla oli etupäässä ollu t puutavaraliikkeestä 

aiheutunut. Huonot puutavaramarkkinat olivat sen saaneet 

aikaan ja puutavaraliikkeen harjoittajat, etenkin alottelevaiset, 
saivat etupäässä sen vaikutuksista kärsiä. Nyt vaati taas, kuten 

kerrottu, rakennuskeinottelu Helsingissä kaikki käytettävinä ole
vat varat ja juuri sillä alalla pula kaikkein kipeimmin tun

tuikin. 
Samoihin aikoihin joutui myöskin muutamia teollisuuslaitok

sia vaikeuksiin. Niiden uudelleen muodostaminen osottautui tar

peelliseksi ja veikin toivottuihin tuloksiin. 
Arveluttavampaa oli, että kolmesta niihin aikoihin synty

neestä yksityispankista, joista Uudenmaan Osakepankki perus
tettiin v. 1887, Kansallis-Osake-Pankki ja Osakeyhtiö Helsin
gin Kansanpankki v. 1889, kaksi viimeksi mainittua joutuivat 
vaikeuksiin. Kansallis-Osake-Pankki, joka kymmenkunta vuotta 
myöhemmin oli astuva ensi riviin kahden vanhimman yksi

tyispankkimme rinnalle, oli myöntänyt luottoa yli varojensa 
ja oli lähellä häviötä, mutta pelastui johdon jouduttua toisiin 
käsiin. Helsingin Kansanpankki taas sai kärsiä petollisuutta 

toimeenpanevan johtajan puolelta, mutta saattoi kuitenkin kes
tää sen sekä osittain varomattomasti myönnetyn luoton tuotta
mat tappiot. Se voi jatkaa toimintaansa, vaikkakin vaivaloisesti 
ja vaatimattomasti, kunnes se v. 1896 yhtyi silloin muodostet

tuun Privatbanken i Helsingfors Aktiebolag'iin. 
Suomen Pankki ei ollut ylimalkaan antanut mitään rakennus

lainoja eikä sen vuoksi nyt ollut samassa määrin kuin seitsen
kymmenluvulla sotkeutunut häviölle joutuviin yrityksiin. Pankki 
oli kylläkin rediskontannut osan KansalIis-Osake-Pankin vekseli-
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salkun sisältöä, mutta mitään tappiota ei tästä pankille koitunut 

eikä semmoista tarvittu edes pelätäkään. 

Mutta myöskin Suomen Pankki sai viime kädessä kokea 
suuremman rahantarpeen seurauksia. Sen oli pakko 1880-

luvun lopulla suuresti laajentaa kotimaista lainanantoaan, niin 
että tämä oli: 

jouluk. lopussa v. 1885 Smk. 21,960,302 

II II II 1886 II 21,989,684 

II II II 1887 
" 

27,673,124 

II II II 1888 
" 

29,986,943 

II " " 
1889 II 30,858,984 

II " II 1890 
" 

41,447,347 

Liikkeessä olevien setelien määrä, joka v. 1885 ja 1886 oli 
osottanut alenemisen oireita ja 1886 vuoden lopussa oli laske

nut Smk:aan 39,967,869 sekä 31 p:nä maalisk. 1887 edelleen 
Smk:aan 39,275,141, rupesi sen jälkeen nopeasti kohoamaan. 
Maaliskuussa 1890 oltiin noustu Smk:aan 57,293,967, mutta sit
ten seurasi taas jonkunmoinen laskeminen. Jouluk. 31 p:nä 1890 

oli liikkeessä olevia seteleitä Smk. 52,498,607. 
Pankin ulkomaisten arvonvastineiden määrä oli jouluk. 31 

p:nä 1885 Smk. 26,505,618 ja jouluk. 31 p:nä 1890 Smk. 

26,719,652. Ne eivät siis olleet jaksaneet seurata pankin lisäy
tynyttä setelinantoa, vaan tämä oli yksinomaisesti johtunut 

pankin kasvaneesta kotimaisesta lainanannosta. 
Meidänkin raha-asemaamme vaikutti niihin aikoihin puh en

nut n. s. Baringin rahapula ja sen aiheuttama rahanniukkuus ul
. komaisilla rahamarkkinoilla. Siitä oli nim. seurauksena puutava
rain hinnan laskeminen, joka seikka, pankkivaltuusmiesten 1891 

vuoden valtiopäiville antaman kertomuksen mukaan, oli aikaan 
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saanut, "että tätä maamme tärkeintä vientitavaraa viime purjeh
dusaikana ainoastaan vähä on voitu myydä ja että siinä yhä on 

kiinni pääoma, jonka voipi laskea 20 miljoonaksi markaksi, ja 

samaan aikaan on tulossa olevan tullimääräin korottamisen pelko 
nostanut muutamain tavarain tuonnin joitakuita miljoonia mark

koja tavallistaan suuremmaksi ({. 

Tänä aikana, joka kuitenkin on niin lähellä meidän aikaamme, 
oli vielä suhteellisesti pienistä rahamääristä kysymys. Mutta Suo
men Pankilla, jonka bilanssi nousi vain Smk:aan 96,617,322: 17, 

ei ollut sitä joustavuutta, mikä kohoavien vaatimusten vuoksi 
olisi ollut tarpeen. Pankki otti sen tähden valtiovarastolta viiden 

miljoonan suuruisen lainan, jotta pankki, kuten yllä mainitussa 

pankkivaltuusmiesten kertomuksessa sanotaan, kykenisi "puo
lestaan tyydyttämään mainittuin asianhaarain vaikutuksesta väli

aikaisesti lisääntynyttä krediitintarvetta ". Laina myönnettiin 
27 p:nä marrask. 1890 ja pankki sai sen ulkomaisissa arvon

vastineissa. Pankin ulkomaiset saatavat voitiin siten, kuten 

ylempänä on mainittu, pysyttää vähentymättöminä. 

Valtiovaraston tila oli tällöin niin hyvä, ett'ei mainittu avus
tustoimenpide tuottanut sille mitään vaikeuksia. Sen tulot ja 

etenkin tulli tulot olivat vuosi vuodelta kasvaneet, niin että ne 

puolestaan sallivat melkoisesti lisätä menoja varsinkin erilaisiin 
yleisiin rakennustöihin ja vielä sittenkin jäi vuosittain säästöä, 
jota sijoitettiin muun muassa ulkomaisiin obligatsiooneihin. Sa

malla otettiin ulkomaisia lainoja rautatierakennusten joudutta
miseksi, vaikka myöskin verotuloja käytettiin rautatietöihin ja 
siten liiketoiminnalta pidätettiin enemmän käyttövaroja, kuin 
olisi ollut suotavaa meidän pääomasta köyhässä maassamme. 
Ulkomaisiin lainoihin nähden voitiinkin 1880-luvulla iloita yhä 
parane vasta luotosta ja alenevista korkomääristä. Niinpä v. 1880 
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Rothschild, Frankfurt a/M:sta, hankki Suomen Pankkin kanssa 
4 1/2 °/o:n lainan, suuruudeltaan Rmk. 7,374,000, kursiin 99, 
v. 1868 otetun 6 0/ o:n lainan konverttausta varten. V. 1882 
tehtiin taas Rothschildin ja Suomen Pankin kanssa sopimus 
8,100,000 Saksan markan suuruisesta lainasta Pietarin radan 
venäläisen osan lunastamiseksi. Korkokanta oli silloin 4 olo ja 
hankkimiskurssi 94. V. 1886 sovittiin niinikään Rothschildin 

ja Suomen Pankin kanssa 4°/0:n lainasta, josta pääoman vähen
nys tällä kertaa oli vain 0,86 °lo. Laina hankittiin pääasiallisesti 
1862 vuoden 4 1/ 2 %:n lainan konverttaamiseksi ja oli määrältään 
Rmk. 14,256,000. 

Laajakantoisempaan lainausyritykseen ryhdyttiin v. 1889, jol
loinka lainattu määrä oli 32,886,000 Saksan markkaa. Korko
kanta oli nyt alentunut 3 112 prosenttiin eikä pääoman vähennys 
ollut kuitenkaan enemmän kuin 5 °lo. Siihen konsortsioon, joka 
lainan hankki, kuuluivat nytkin Suomen Pankki ja Rothschild, 
Frankfurt a/M:sta, mutta sitä paitsi olivat S. Bleichröder ja 
Direction der Disconto-Gesellschaft, Berliinistä, tulleet lisäksi. 

Laina käytettiin etupäässä 1874 ja 1881 vuosien 4 1/ 2 °/o:n lai
nojen konverttaukseen. Osa lainasta jäi kuitenkin rautatieraken
nuksiin käytettäväksi ja valtiovarasto, jolla siis oli runsaasti 
käyttövaroja, voi vaikeuksitta antaa pankille yllä mainitun viiden 
miljoonan markan väliaikaisen lainan. 

Pankin hallitus oli 17 p:nä maalisk. 1890 katsonut tarpeelli
seksi korottaa alimman diskonttokoron 4112 prosenttiin 4 pro
sentista, jossa se oli ollut aina 3 p:stä jouluk. 1886. Seuraa
van marrask. 17 p:nä korotettiin diskonttokorko vielä 5 pro

senttiin ja 1 p:nä jouluk. 1891 5 112 prosenttiin .. 
Raha-asiain tila, jota oli helpottanut valtiovarastolta saatu 

laina, kiristyi uudelleen v. 1891 ja 1892 suuressa osassa maata 
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sattuneen katovuoden vuoksi. Viljan tuontiin tarvittiin, kuten 
pankkivaltuusmiehet 1894 vuoden valtiopäiville antamassaan 
kertomuksessa huomauttivat, melkoisia pääomia, ja kun oli 
pelättävissä, että Suomen Pankin metallivarat sen vuoksi tulisi
vat arveluttavassa määrin vähenemään ja sitä paitsi valtiova
rastolta saatu laina lankesi 1 p:nä jouluk. 1892 maksettavaksi 
eikä sen pitennyksestä ollut toiveita, koska valtio varaston varat 
tarvittiin hädän avustamiseen, niin piti pankin hallinto tarpeel
lisena, hankittuaan siihen hallituksen suostumuksen, ottaa pan

kille syksyllä 1892 ulkomaisen 10 miljoonan markan suuruisen 
kreditiivin. Täten kävi mahdolliseksi pitää liikettä yllä ennem
min myönnettyä luottoa takasin vaatimatta, mikä toimenpide 
silloisissa oloissa olisikin aikaan saanut taloudellisia häiriöitä ja 

tehnyt yhä vaikeammaksi sen liikepulan, jota ei enää voitu 
välttää. 

Tätä ulkomailta hankittua 10 miljoonan markan luottoa ei 
kuitenkaan tarvittu käyttää kuin pieneksi osaksi, nim. 80,000 

puntaa ja 600,000 kruunua. Jo 1894 vuoden valtiopäiville anta
massaan kertomuksessa voivat pankkivaltuusmiehet ilmoittaa, 
että kredi tiivi oli sanottu irti. He huomauttavat vielä lisäksi, 
että edellisen vuoden sato oli ylimalkaan ollut hyvä ja että 
tämä seikka yhdessä meijeriliikkeen nopean kehityksen kanssa 
oli tuottanut paremman ajan sarastusta silloisiin painostuneisiin 
oloihin. Pankin asemakin oli sillä välin melkoisesti parantunut. 

Kotimainen lainananto oli: 

joulukuun lopussa v. 1891 Smk. 41 ,543,301 

" " " 
1892 

" 
39,279,203 

syyskuun 
" " 

1893 
" 

33,762,247 
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Liikkeessä oleva setelimäärä oli vuoden 1893 lopussa Smk. 

44,440,169. Ulkomaiset arvonvastineet, jotka v. 1892 olivat alen

neet Smk:aan 17,765,269, nousivat taas Smk:aan 23,388,273. 
Pankin hallinto katsoi sen tähden voivansa 2 p:nä jouluk. 

1893 alentaa alimman diskonttokoron 5 prosenttiin. 
Mutta numerot vuoden tilinpäätöksessä olivat taas huolestut

tavat. Ulkomaiset arvonvastineet olivat laskeneet, niin että niitä 
oli vain Smk. 18,085,411. Ja kotimainen lainananto oli samaan 
aikaan kasvanut Smk:aan 37,513,398. 

Syksyllä v. 1894 ja varsinkin vuotta myöhemmin parantui 
asema pysyväisesti. Pulan seuraukset osottautuivat tällä kertaa 
nopeasti ohimeneviksi, ja niiden jälkeen esiytyi aivan kohta 
ennen tuntematon vireys ja taloudellinen kehitys. 

Ulkomaiset rahamarkkinat, jotka Baringin pulan jälkeen oli
vat olleet niin kireät, ett'ei kokeneidenkaan rahamiesten mielestä 
halpoja korkoeriä ollut lähimmässä tulevaisuudessa odotetta
vissa, muuttuivat yht'äkkiä sangen suotuisiksi. Vielä 1894 vuo

den valtiopäiväin aikana, joilla hallitus valtuutettiin ottamaan 
uusi rautatielaina, olivat toiveet kaikkea muuta kuin lois
tavat, vaikk' ei neljää prosenttia korkeamman koron katsottu 
"voivan tulla kysymykseen ((. Mutta seuraavana vuonna, kun 
laina tuli hankittavaksi, oli raha-asiain tila parantunut niin paljon, 

että korkokannaksi tuli sama kuin 1889:n lainalle eli 3 112 Olo ja 
pääoman alennus oli vain 21/20/0' Lainan määrä oli 18 mil

joonaa frangia. 
Tällöin esiytyi ensi kerran lainanantajanamme Credit Lyonnais

ryhmä Stockholms Enskilda Bank'in toimeen panevan joht::~.jan 
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K. A. Wallenbergin edustamana. Sama ryhmä hankki sitten 

seuraavatkin valtiolainamme, nim. v. 1898 55 miljoonaa fran

gia, korkokanta 3 °lo, pääoman alennus 4,40 °lo; v. 1901 25 
miljoonaa frangia, korko kohonnut 3 112 prosenttiin, pääoman 
vähennys 8 % sekä v. 1902 10 miljoonaa frangia, korko sa

maten 3112 °lo, pääoman vähennys 7 °lo. 
Muutkin lainanottajat, etupäässä Suomen Hypoteekkiyhdistys, 

saivat nyt edullisilla ehdoilla obligatsiooneilleen ostajia ulkomai
silla markkinoilla. Siitä edellä kerrotusta 4112 prosentin lainasta, 
jonka Hypoteekkiyhdistys otti rahalaitoksemme uudistuksen 

aikoina, oli pääoman alennus ollut kokonaista 18 °lo. Sen jäl
keen oli v. 1884 saatu Rmk:n 11,999,745 suuruinen 4 1/ 2 %:n laina 

lähes nimellisarvostaan. Sitten seurasi v. 1886 7,800,300 Sak

san markan suuruinen 4°/0:n laina 99:n kurssista ja lopuksi 

v. 1895 3 1/2 °/o:n laina, Rmk. 6,075,000, kurssiin 98 1/ 2. 

Viimeksi mainittuna vuonna perustettiin osakeyhtiö Suomen 
Kaupunkien Hypoteekkikassa. Vaikka tämän uuden yrityksen 

osakepääoma oli aluksi vain Smk. 1,500,000, onnistui sen jo v. 

1895 sijoittaa Saksaan Smk. 12,150,000 4°/0:n obligatsiooneja 
nimellisarvostaan taikka hieman sen alle. Saadut varat lainattiin 

sitten kaupunkikiinteimistöjen kiinnitystä vastaan, etupäässä 
Helsinkiin. Vastaavat määrät tulivat täten takasin yleisiin ra
hastoihin ja pankkeihin samoja vakuuksia vastaan myönnettyjen 
lainojen suorituksena. Samoihin aikoihin perustivat myöskin 
Yhdyspankki ja Pohjoismaiden Osakepankki hypoteekkiosastoja, 
joilla oli sama ohjelma kuin Suomen Kaupunkien Hypoteekki
kassallakin, ja ottivat obligatsioonilainoja ulkomailta yhteensä 

Smk. 20,403,237. Tuloksena kaikesta tästä oli erittäin runsas 
rahansaanti. Hyvä vuodentulo ja edulliset vientisuhteet vielä 
lisäksi vahvistivat raha-asemaamme. 
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Mainittujen seikkojen vilkastuttama liiketoiminta ilmeni nyt
kin, kuten 1870-luvulla vallinneen puutavarain viennin aikana, 
pankin ulkomaisten arvonvastineiden kasvamisessa eikä lisäyty
neessä kotimaisessa lainausliikkeessä. 

Suomen Pankin kotimainen lainananto oli: 

joulukuun lopussa v. 1894 Smk. 32,649,719 

" " " 
1895 

" 
31,666,567 

" " " 
1896 

" 
34,300,745 

" " " 
1897 

" 
38,032,831 

Numerot pankin ulkomaisista arvonvastineista taas olivat 
seuraavat: 

joulukuun lopussa v. 1894 Smk. 31,277,457 

" " " 
1895 

" 
47,141,243 

" " " 
1896 

" 
52,853,195 

" " " 
1897 

" 
58,760,170 

Liikkeessä olevien setelien määrä kohosi samassa suhteessa, 
ollen: 

joulukuun lopussa v. 1894 Smk.49,051,195 

" " " 
1895 

" 
56,339,057 

" " " 
1896 

" 
64,023,490 

" " " 
1897 

" 
71,492,753 

Suomen Pankki alensi 9 p:nä helmik. 1895 alimman dis
konttokorkonsa 4 1/ 2 prosenttiin ja saman vuoden lokak. 3 p:nä 
4 prosenttiin. 

Rakennustoiminta Helsingissä ei enää vetänyt puoleensa pää
huomiota. Se tosin yhä vieläkin jatkui ja kasvoi, herättäen 

253 



vastakaikua muissakin kaupungeissa. Mutta sillä ei ollut enää 

samaa vaikutusta maan rahamarkkinoihin kuin ennen, sillä ai

nakin osa rakennuskustannuksista saatiin nyt Kaupunkien Hypo

teekkikassan ja yksityispankkien hypoteekkiosastojen välityk
sellä ulkomailta. 

Taloudelliseen päiväjärjestykseen tuli nyt ensi sijalle uusien 

pankkien perustaminen ja lisätyn osakepääoman hankkiminen 

entisille. Ennemmin mainitun Privatbanken i Helsingfors Aktie

bolag'in jälkeen, joka perustettiin v. 1896, tuli Turun Osakepankki 

samana vuonna ja Tampereen Osakepankki v. 1898. V. 1895 oli 

yksityispankkien osakepääoma ainoastaan vähän yli 26 miljoonaa 

markkaa, mutta v. 1900 oli se jo noussut yli 50 miljoonan markan. 

Mutta vieläkin enemmän tarvittiin lisää pääomia uusien teolli

suuslaitosten perustamiseen ja entisten laaje~tamiseen, varsinkin 

paperiteollisuuden alalla. Myöskin semmoiset teollisuuslaitokset, 

jotka työskentelevät pääasiallisesti kotimaista tarvetta varten, 

kuten kutoma- ja sokeritehtaat, katsoivat, kulutuksen lisäytyessä, 

tarpeelliseksi laajentaa tehtaitansa ja uusia perustettiin lisäksi. 

ValtiovarastoIla oli, ulkomailla vallitsevien edullisten lainaus

ehtojen vuoksi, tilaisuus jatkaa rautateitten rakentamista en

tistä laajemmassa määrässä. Ja kun nyt valtiovarastoIla, var

sinkin kohonneiden tullitulojen johdosta, oli runsaasti varoja, 

ryhtyi se muihinkin yleisiin töihin maan eri osissa. Hallituksen 
esimerkkiä seurasivat yksityiset. Kaikkialla vallitsi ennen kuu

lumaton yritteliäisyys. Vieläpä muutamia yksityisiä rautateitäkin 
rakennettiin. 

Kaikilla aloilla oli innostusta työhön ja toimintaan sitäkin 

enemmän, kun valtiolliset olomme, jotka 1890-luvun alussa näyt

tivät uhkaaviita, muuttuivat nykyisen hallitsijarnme valta-istui
melle tulon jälkeisinä vuosina tyynemmiksi. 
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Mutta hyvien VUOSIen jälkeen tulee aina huonoja, rahan 
runsauden jälkeen rahan niukkuus ja hyviä hedelmiä kantavan 

poliittisen suunnan jälkeen valitettavasti useinkin sen vasta

kohta. Niin kävi nytkin. 

Varsin vaikea tehtävä tuli 1890-luvun lopulta lähtien Suo

men Pankin suoritettavaksi. Lähinnä edellisten vuosien vilkas 
yritteliäisyys, lisäytynyt kulutus, kiinteimistöjen ja osakkeiden 
arvon nousu, tarveaineiden hintojen ja työpalkkain kohoaminen 
vaikuttivat kaikki yhdessä raha-aseman huononemiseen. 

Diskonttokorko korotettiin 20 p:nä lokak. 18964 1/ 2 prosent

tiin. 17 p:nä lokak. 1898 5 prosenttiin, 4 p:nä lokak. 1899 5 1/ 2 

prosenttiin ja saman kuun 28 p:nä 6 prosenttiin. Eikä tämä 
korotus, joka lyhyen ajan kuluessa oli tapahtunut kolme 
kertaa, ollut ohimenevä, vaan jäi pysyväiseksi aina 18 p:vään 

syysk. 1901. 
Jos sivuutetaan liiallinen keinottelu osakkeilla, joka jo silloin 

kuten myöhemminkin, oli vaativa uhrinsa, niin oli 1890-luvun 

yritteliäisyys onneksi yleenSä ollut tervettä. Tosin useimmat 
uusista liikeyrityksistä saivat alussa kestää vaikeuksia ja var

sinkin liikepääoman puutetta, mutta osottautuivat ne kuiten
kin myöhemmin täysin elinvoimaisiksi eikä Suomen Pankille 
enemmän kuin yksityisillekään pankkilaitoksille tullut mitään 
mainittavampaa tappiota tällä ajalla. Poikkeuksen teki ainoas
taan v. 1897 perustettu uusi pankki, Maanviljelyspankki. Sekä 
pankki itse että myöskin useimmat sen tukemat liikeyritykset 
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joutuivat häviöön. Mutta lyhyen, vain nelivuotisen olemassa
olonsa aikana ei pankki vielä ehtinyt saavuttaa laajempaa liikettä 

ja niinpä voivatkin sen kukistumisen seuraukset rajoittua sen 
osakkeenomistajiin ja liiketuttaviin liike-elämän tulematta siitä 

yleisemmin kärsimään. Mutta kuitenkin jo se tosiasia, että mei
käläinen pankkilaitos oli voinnut joutua vararikkoon, oli omiansa 

herättämään huolestumista. Ja kun sitten vielä kävi selville, 
ett'ei ainoastaan koko osakepääoma, vaan myöskin melkoinen 
osa pankin tallettajien panoksista oli menetetty, ei se voinut olla 
synnyttämättä levottomuutta. Mutta pian oli entinen luottamus 
palautunut ja liike-elämä meni entistä tasaista menoaan. Niistä 
liikkeistä, jotka mainitun pankin toimesta perustettiin, mainitta
koon Nykarleby Aktiebank, perustettu v. 1899. 

Meillä ei hallitus eikä eduskunta millään lailla ryhtynyt 
vastaamaan maksukyvyttömän pankin sitoumuksista. Vaikka 

tosin tähän tarvittava määrä ei olisi ollut sen suurempi, kuin 
että valtio varasto olisi sen hyvin voinut kestää, niin olisi 
täten kuitenkin yleisön käsitys hallituksen ja pankkien välisessä 

suhteesta kokonaan hämmentynyt ja jokainen uusi pankki
yritys voinnut saavuttaa yleisön luottamuksen, olipa sen pääoma 
miten pieni ja sen johto miten huono tahansa. Hyöty tällai

sella avustuksella palautetusta luottamuksesta ei olisi vastannut 
sitä vahinkoa, että valtio siten olisi todellisuudessa ottanut vas
tatakseen pankeista, mihin tehtävään sillä ei kuitenkaan ole 
tarpeellisia edellytyksiä eikä tarkastusmahdollisuuksia. 

Sen sijaan tehtiin ehdotus, että maan muut yksityispankit 
ottaisivat vastaan Maanviljelyspankin talletustodistuksia 75 pro
senttiin niiden nimellisarvosta ja antaisivat sijaan omia talletus
todistuksiaan. Mutta tämäkään suunnitelma ei saanut tarpeel
lista kannatusta, vaan pankki joutui konkurssitilaan. Sen asema 
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osottautuikin nyt niin huonoksi, ett'ei mistään pelastustoimista 

olisi ollut toivottua hyötyä. Koko osakepääoma meni hukkaan 
ja sen lisäksi vielä enemmän kuin 40 % talletuksista. 

Jo alusta alkaen oli Maanviljelyspankki laajentanut lainaus
liikkeensä niin suureksi, että se oli pakoitettu hankkimaan kas
san vahvistusta Suomen Pankilta, joka myönsikin sille apu

luottoa puolitoista miljoonaa markkaa. Sitä paitsi oli Suomen 
Pankilla Maanviljelyspankin siirtämiä ulkomaisia, enimmäkseen 
ruplavekseleitä vähän yli miljoonan markan arvosta, kassakredi

tiivisitoumuksia ja velkakirjoja arvopaperipanttia vastaan 800,000 
markkaa. Sen lisäksi oli Suomen Pankki lainannut Maanvilje

lyspankin yksityisille asettamia talletustodistuksia vastaan yh
teensä noin 1,300,000 markkaa, mitkä todistukset sitten osottau
tuivat osittain siinä tarkoituksessa asetetuiksikin, että pankki 

siten yksityisten välityksellä saisi lisättyä liikepääomaa. Suo
men Pankin tappio nousi lähes puoleen miljoonaan markkaan. 

Samoihin aikoihin kuin Maanviljelyspankin kukistuminen ja 

siitä johtuneet vaikeudet sattuivat, kohtasi maatamme, v. 1899, 
myöskin katovuosi, aiheuttaen lisäytyneen viljan tuonnin. Myös
kin vientimme työskenteli lähinnä seuraavana aikana huonom
missa oloissa Saksassa v. 1901 alkaneen liikepulan vuoksi, joka 

siellä sai aikaan Leipziger Bank'in ja muutamien muitten raha
laitosten kukistumisen. Suomen Pankin hallinto oli syksyllä 
v. 1899 kääntynyt hallituksen puoleen esityksellä, että valtio, 
kun ei ulkomaisen luoton hankkimista pankille silloisissa oloissa 

katsottu mahdolliseksi, luovuttaisi pankille raha-aseman huojen
tamiseksi omistamiansa ulkomaisia arvonvastineita. Tähän esi
tykseen suostuttiin ja vuoden 1900 alussa sai pankki valtio
varastolta ulkomaisia arvonvastineita 7 miljoonan Suomen markan 

arvosta vuoden ajaksi, mikä aika sitten pitennettiin v:teen 1902. 
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Tämän toimenpiteen kautta rahanniukkuus lieveni ja syksyllä 
1901 sekä etenkin 1902 vuoden alussa oli sekä Suomen Pan

kin että yksityispankkien asema niin paljon parantunut, että, 
kuten pankkivaliokunta 1904-1905 vuoden valtiopäivillä huo
mautti, muutamat suuremmista yksityispankeistamme, joilla oli 
tavattoman suuret kassavarat, ostivat Suomen Pankista ulko

maisia arvonvastineita "saadakseen edes jonkinmoista korkoa 

kassan liikavaroille, joita kotimaassa ei saatu mukavasti sijoi
tetuiksi(/ . 

Syysk. 18 p:nä 1901 katsoi pankki voivansa alentaa alimman 
diskonttokorkonsa 5 1/ 2 prosenttiin ja 8 p:nä helmik. 1902 5 pro
senttiin. 

Tähän aikaan tapahtui Suomen valtiollisessa suhteessa kei
sarikuntaan se huonontuminen, joka yhä vieläkin jatkuu ja on 

antanut ja antaa leiman koko meidän politiikallemme. Valtiolli
sista selkkauksista huolimatta oli tosin mahdollista saada rans
kalaisilta markkinoilta mainitsemamme lainat vuosina 1901 ja 
1903. Samoin sai Suomen Hypoteekkiyhdistys v. 1902 Saksasta 
4 % :n lainan, Rmk. 12,798,000. Myöskin muutamat kaupunki

kunnat sekä Suomen Kaupunkien Hypoteekkikassa ottivat v. 
1902 sekä seuraavana vuonna ulkomaisia lainoja. Mutta sitten 
olikin useiksi vuosiksi eteen päin sulettuna tie ulkomaisen luoton 
saamiseen, johon ennen oli säännöllisesti turvauduttu. 

Tällaisissa oloissa ei tietysti pankin korko määrien alentami
nen voinut tulla kysymykseenkään, vaan v. 1902 määrätty dis
konttokorko jäi pysyväiseksi. Lainojen ja kassakreditiivien 
korkoa alennettiin kuitenkin toukokuussa 1902 1/2 prosenttia. 

Lähinnä seuraavalta ajalta on muistiin merkittävä venäläis
japanilaisen sodan syttyminen v. 1904. Sillä ei kuitenkaan ollut 
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mainittavampaa vaikutusta maamme taloudelliseen elämään, koska 

sotanäyttämö oli niin kaukana. 
Sen sijaan oli valtiollinen painostus lamauttavampi kuin kos

kaan sitä ennen tai sen jälkeen. Pankki valiokunta äsken mai

nituilla valtiopäivillä tekee muun muassa viittauksen, että rahoja, 

vaikkakin pienemmissä määrin, otettiin pois suomalaisista pan

keista ja siirrettiin Ruotsin pankkeihin. 

Sodan loputtua syksyllä v. 1905 tapahtui kuitenkin muutos 
vaI tiollisissa oloissamme. 

Valtiollinen suurlakko, joka silloin puhkesi, ei jättänyt 
aivan koskematta Suomen Pankkiakaan. Pankkivaltuusmiesten 

pöytäkirjoissa olevien tietojen mukaan kokoutuivat pankki

valtuusmiehet 31 p:nä lokak. keskustelemaan "niistä toi
menpiteistä, jotka kaupungissa vallitsevien epäsäännöllisten 
olojen vuoksi olisivat tarpeelliset pankin toimintaa ja turvalli
suutta varten (1. Tällöin kertoi pankin johtokunnan puheen

johtaja, että pankin kaikki virkamiehet olivat johtokunnalle 
ilmoittaneet haluavansa liittyä silloin par'aikaa kestävään ylei
seen valtiolliseen lakkoliikkeeseen ja pyytäneet, että pankki 

sen vuoksi sulettaisiin kolmeksi päiväksi. Johtokunta ei kui

tenkaan puolestaan voinut puoltaa sellaista pankin toiminnan 

pysäyttämistä, sillä johtokunnan käsityksen mukaan tuli Suo
men Pankin, mikäli voittamattomia esteitä ei kohdannut tai 

pankin turvallisuus liikkeen jatkumisen kautta joutunut vaa
raan, täyttää sitoumuksensa ja valmistaa liikemaailmalle tilai
suutta suorittaa liikesopimuksensa pankille. Kuitenkin katsoi 

johtokunta olevan syytä muutamiksi päiviksi rajoittaa pankin 
toiminnan kaikkein välttämättömimpiin liikevälityksiin. Vielä ko
kouksen kestäessä, k:lo 1 päivällä, saatiin kuitenkin tietää, että 

kaikki kaupungin yksityispankit olivat sulkeneet liikkeensä ja 
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"kun liikkeen jatkaminen näytti saattavan vaaraan pankin tur
vallisuuden sekä vielä lisäksi sähkövalo sammui II, päättivät pank

kivaltuusmiehet, "että pankki oli siksi päiväksi sulettava ll
. Seu

raavana päivänä, 1 p:nä marrask., kokoutuivat pankkivaltuus

miehet k:lo 9,30 aamulla ja saivat johtokunnan puheenjohtajalta 

sen ilmoituksen, että kaikki kaupungin yksityispankit tultaisiin 

pitämään sinä päivänä sulettuina. Pankkivaltuusmiehet päättivät 
silloin, "että, koska Suomen Pankin yksinään auki pitäminen voisi 
saattaa pankin turvallisuuden vaaran alaiseksi eikä mitään eri

tyisemmin kipeätä tarvista pankin auki pitämiseen ollut, pankki 

pidettäisin sinä päivänä sulettuna ll
• Seuraavina päivinä, 2 ja 3 

p:nä marraskuuta, pidettiin pankki sitä vastoin avoinna k:lo 

12-2 "kaupungissa vallitsevan jonkun verran rauhallisemman 
mielialan vuoksi II • Mutta 4 p:nä katsoivat pankkivaltuusmiehet 

taas tarpeelliseksi sulkea pankin "kaupungissa vallitsevan krii
tillisen aseman vuoksi ja jotta vältettäisiin mielenosotukset pank
kia vastaan II. Marrask. 5 p:nä voivat pankkivaltuusmiehet päät

tää, "että, kun armollinen julistuskirja, tarkoittaen tyydyttää 

vaatimukset laillisen järjestyksen palauttamisesta, oli, mikäli 
tiedettiin, sinä päivänä julkaistava ja lakkoliike sen vuoksi luul

tavasti tulisi lakkaamaan, pankkia sinä päivänä ja sen jälkeen 
pidettäisiin auki tavallisina pankkitunteinaii. 

Tulevaisuuden ollessa niin toivehikkaan maallemme, ei olisi 

pitänyt olla vaikeata hankkia ulkomaista luottoa, jota maa kiel
tämättä kipeästi kaipasi, elI' eivät ulkomaiset rahamarkkinat 
silloin olisi olleet niin kireät, ett' ei suomalaisten obligatsioonien 
liikkeeseen laskeminen voinut tulla kysymykseenkään kohtuul
lisilla ehdoilla. Sitten kuin pula oli mennyt ohitse ja ulko
maan rahamiehet olivat ehtineet tottua sekä meidän valtiollisiin 
selkkauksiimme että eduskuntamme aluksi heitä oudostutta-
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vaan uudistukseen, näytään vähitellen alettavan ymmärtää, että 

taloudellinen kehitys meillä on kaikesta huolimatta edistynyt 

entistä luotettavaa latuaan ja että maamme yhä edelleenkin 
ansaitsee luottoa. Myöskin uusia markkinoita on meille avau

tunut, nim. Englannissa ja, kiinteistöpankkien obligatsiooneille, 

Schweitsissä sekä, vaikkakin vähemmässä määrin, myöskin Hol
lannissa. Kuitenkin ovat uudelleen huonontuneet valtiolliset 

olot sekä myöskin ja ehkä vieläkin enemmän ulkomaan raha
markkinoilla vallitsevat korkeammat korkomäärät vaikuttaneet 
sen, ett'ei enää, kuten 1890-luvulla, ole voitu saada 3 prosentin 

ja 3 1/ 2 prosentin lainoja verrattain vähäisellä pääoman lyhen
nyksellä, vaan on ollut pakko siirtyä 4 1/ 2 prosentin lainoihin 
ja kuitenkin on pääoman lyhennys ollut suurempi kuin 1870-
luvun alulla, jolloinka sama korkokanta viimeksi esiytyi. Ensi· 
mäinen ja toistaiseksi ainoa laina, jonka valtiovarasto vuoden 
1902 jälkeen on ottanut, nim. 1,800,000 puntaa v. 1909, on 
4 1/ 2-prosenttinen, mutta emissioonikurssi oli kuitenkin vain 

92 1/ 2 , 

Kuten edellä kerrotusta käy selville, kului lähes viisi vuotta, 

jolloin ulkomaista luottoa ei voitu käyttää. Ja kun Venäjän 
hallitus samaan aikaan ~aati ja sai Suomen valtiovarastosta 
useita kymmeniä miljoonia venäläisiin sotilastarkoituksiin, niin 
on luonnollista, että rahansaanti kävi niukaksi, etenkin kun 

teollisuus yhä meni eteen päin ja niinikään pääkaupungin sekä 
nyt muittenkin kaupunkien kasvaminen vaati melkoisia pääomia. 

Vuoden 1907 lopulla ja 1908:n alkupuoliskolla oli asema niin 

kireä, että pankki, kun ulkomaillakin samaan aikaan rahapula 
vallitsi, katsoi olevansa pakoitettu 26 p:nä helmik. 1907 korot
tamaan v:sta 1902 voimassa olleen alimman diskonttokoron 5:stä 

5 1/ 2 prosenttiin, marrask. 5 p:nä 6 prosenttiin ja saman kuun 26 
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p:nä 6 1/ 2 prosenttiin. Myöskin oli pakko, samaten kuin 1890 

vuoden pulassa, tehdä sopimus 10 miljoonan markan suurui
sesta ulkomaisesta luotosta. Tätä luottoa ei kuitenkaan tällä 

kertaa ollenkaan käytetty, mutta tieto siitä, että pankki oli siten 

vahvistanut käyttövarojaan, vaikutti tyynnyttävästi yleisöön, 
auttaen luottamuksen palautumista. Ulkomailla oli korkokanta 

laskenut jo uudeltavuodelta 1908 ja myöskin Suomen Pankki 
saattoi myöhemmin samana vuonna, 7 p:nä elok., alentaa kor
kojaan puolella prosentilla ja 19 p:nä syysk. vielä puolella pro
sentilla. Mutta täten oli päästy vain 5 1/2 prosenttiin ja vasta 
24 p:nä huhtik. 1909 voitiin korko alentaa 5 prosenttiin. Viime 
mainittuna vuonna ottivat erinäiset kaupunkikunnat ja kiin
teistöpankit ulkomaisia obligatsioonilainoja lähes 60 miljoo

nan markan arvosta. 
Pankin diskonttokorko korotettiin taas 15 p:nä jouluk. 1910 

5 1/2 prosenttiin, mutta alennettiin jo 18 p:nä helmik. 1911 taka

sin 5 prosenttiin ja 16 p:nä toukok. 4 1/ 2 prosenttiin. Lähin syy 
viimeksi mainittuun koron alennukseen oli se, että Helsingin 
kaupunki oli ottanut 25 miljoonan markan suuruisen ulkomaisen 
lainan, Turun kaupunki niinikään 7 miljoonaa, Suomen Kau
punkien Hypoteekkikassa sekä Yhdyspankki ja Pohjoismaiden 

Osakepankki hypoteekkiosastojaan varten yhteensä 35 miljoonaa 
markkaa. 

Rahan niukkuus ja korkeat korkomäärät ovat meillä ylimal
kaan vallinneet aina v:sta 1898 asti ja kuitenkin on liikkeessä 
oleva setelimäärä ollut suurempi kuin edellisinä aikakausina, sa
malla kuin mitään taka-askelta ei ole yhdeksänkymmenluvun 
vilkkaassa yritteliäisyydessä tapahtunut siinä merkityksessä, että 
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arvot, palkat y. m. s. olisivat alentuneet. Päin vastoin ovat kau

punki- sekä maakiinteimistöjen arvot ja viimeksi mainituista 
etenkin metsäkiinteimistöjen arvo kohonnut. Samaa on sanot
tava myöskin vuokrista, tarveaineiden hinnoista ja työpaIkoista. 

Ei rahan vähyys eikä epävarma tulevaisuus ole kyennyt 

estämään maan ja kansan jatkuvaa taloudellista ja yhteiskun
nallista edistystä. Maanviljelys on mennyt melkoisesti eteen 
päin. Kansan syvien rivien asema on parantunut kaupungeissa 
sekä maalla. Kaikkialla näkee todistuksia hyvinvoinnin kasva
misesta huolimatta valtiollisesta ahdingosta tai ehkäpä osaksi 
myöskin seurauksena siitä lisäytyneestä eIinvoimaisuudesta, 

minkä tuo ahdinko ynnä muut sen kanssa vaikuttavat seikat 
ovat aiheuttaneet. Ei ole myöskään teollisuuden alalla, kuten 

olisi voinut olettaa, rajoituttu vain jatkamaan ja vakaannutta
maan aikaisemmin alkuun pantuja tai suunniteltuja yrityksiä, 
vaan uusiakin teollisuuslaitoksia on perustettu ja entisiä laajen
nettu. Kaksi uutta yksityispankkia on syntynyt, nim. Suomen 

Kauppapankki, Osakeyhtiö, ja Landtmannabanken. Niiden lisäksi 
on vielä perustettu seuraavat rahalaitokset, joita ei voitane las
kea pankeiksi tavallisessa merkityksessä, nim. Osuuskassojen 

Keskuslainarahasto, Osakeyhtiö, Suomen Kiinteistöpankki, Osake

yhtiö, Säästöpankkien Keskuspankki, Osakeyhtiö, sekä Suomen 
Kaupunki- ja Maalaiskuntien Keskuslainarahasto, Osakeyhtiö. 

Taloudellisen elämän jatkuva nopea kehitys maassamme sel
viää myöskin tilastollisista tiedoista. Ainettamme lähinnä ole
valla alalla, nim. yksityispankkien ja Säästöpankkien toimin

nassa, on viimeisten vuosikymmenien voimakas kehitys varSIn 
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silmäänpistävä. Yksityispankkien omat pääomat olivat v. 1910 
kuusi kertaa, talletukset lähes kuusi kertaa, säästöönpanot säästö

pankeissa yli viisi kertaa suuremmat kuin v. 1890. Verrattaessa 
vastaavia lukuja aikakauden ensi vuosilta esiytyy kehitys vielä

kin selvemmin. Yksityispankkien osakepääomat ja vararahas

tot olivat v. 1865 yhteensä pyörein luvuin vain 3 miljoonaa, 
v. 1890 21 miljoonaa ja v. 1910 121 miljoonaa markkaa. Tal
letuksia oli v. 1865 16 miljoonaa, 1890 102 miljoonaa ja v. 1910 
578 miljoonaa markkaa. Säästöpankkeihin talletetut varat, jotka 
meillä ovat paljon tärkeämmät kuin postisäästöpankin 25-vuoti

sen toimintansa aikana kokoamat 7 miljoonaa markkaa, olivat 

v. 1910 yli 228 miljoonaa markkaa. Vastaavat luvut olivat v. 
1865 4 1/ 2 miljoonaa ja v. 1890 41 miljoonaa markkaa. Säästö

pankkien omat rahastot, joista tietoja puuttuu aikaisemmilta 
vuosilta, olivat v. 1885 3 1/ 2 miljoonaa, v. 1890 5 miljoonaa ja 
v. 1910 22 miljoonaa markkaa. 

Henkivakuutusyhtiöitä koskevat numerot osottavat saman
laista nousua. V. 1881 lasketaan ensimäisen kotimaisen henki

vakuutusyhtiömme Kalevan ja maassamme silloin toimivien ulko
maisten yhtiöitten vakuutusten määrä yhteensä vain 8 miljoo
naksi markaksi. V. 1891 oli noustu jo 105 miljoonaan, joista 
noin puolet ulkomaisissa yhtiöissä. V. 1910 oli vakuutusten määrä 

kotimaisissa yhtiöissä 479 miljoonaa ja ulkomaisissa 79 mil
joonaa markkaa. 

Palovakuutusten määrä oli kymmenen vuotta sitten vain 1,856 

miljoonaa, mutta v. 1909 jo 3,280 miljoonaa markkaa, kuuluen 
siitä 2,400 miljoonaa keskinäisille yhtiöille ja paloapuyhdistyk
sille, 600 miljoonaa kotimaisille osakeyhtiöille ja 280 miljoonaa 
markkaa ulkomaisille yhtiöille. 

Valtion rautateitten pituus oli vielä v. 1870 vain vaille 500 
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kilometriä ja niiden rakennuskustannukset 42 miljoonaa mark
kaa, mutta v. 1890 oli pituus jo lähes 1,900 kilometriä ja ra
kennuskustannukset 143 miljoonaa markkaa ja v. 1910 3,350 
kilometriä ja rakennuskustannukset 402 miljoonaa markkaa. 
Bruttotulot olivat keskimäärin 630,000 markkaa vuosina 1863 

-1870, 13,600,000 markkaa vuosina 1891-1895 ja 40,500,000 
markkaa vuosina 1906--1910. 

Teollisuus on pysytellyt muun kehityksen tasalla. Mainit
semme ainoastaan paperitehtaat ja puuhiomot, joita nyt on noin 
60, niistä 40 perustettu vuoden 1890 jälkeen. Puumassan vienti, 
joka v. 1895 oli vain 19 miljoonaa kiloa, nousi v. 1911 47 mil

joonaan kiloon. Pahvin vienti on samaan aikaan noussut 16:sta 
47 miljoonaan kiloon, selluloosan vienti 2:sta 67 miljoonaan ja 

paperin vienti 18:sta 123 miljoonaan kilogrammaan. 

Jotta esitettyjä numeroita voitaisiin oikein arvostella, mainit
takoon vielä lopuksi, että maan väkiluku oli v. 1868 1,700,000 
henkeä ja v. 1910 vähän yli 3 miljoonaa henkeä. 

Setelirahan tarve ei aina kasva samassa suhteessa taloudel

lisen kehityksen kanssa, vaan voipi useita vuosia pysyä muut
tumattomanakin. Näin ollen on luonnollista, ett'ei Suomen 

Pankki, varallisuuden lisäytyessä sekä yksityispankkien ja sääs
töpankkien niin suuresti kehittyessä, ole voinut kotimaisessa 
lainausliikkeessä Säilyttää sitä hallitsevaa asemaa, mikä sillä 

ennemmin eittämättömästi oli. Vuoden 1867 lopussa oli Suo
men Pankin kotimainen lainananto Smk. 23,653,166 ja ainoan 

silloisen yksityispankin, Suomen Yhdyspankin, Smk. 17,451,311. 
V. 1910 olivat Suomen Pankin antamat kotimaiset lainat nous-
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seet 92,275,763 markkaan, mutta yksityis- ja säästöpankkien 
876,162,149 markkaan. Mutta Suomen Pankki on, kuten 
pankkivaliokunta on valtiopäivillä huomauttanut, kuitenkin ky

kenevä pysyttämään maan raha-asiat vakavalla ja turvallisella 

kannalla sekä edistämään ja helpottamaan maan rahaliikettä, 

kunhan vain pankki hyvien aikojen vallitessa hankkii itselleen 
paljon ulkomaisia saatavia voidakseen niihin sitten rahapulien 
ja kireitten aikojen tullessa turvautua. Tähän päämäärään onkin 

pankin hallinto yhä tietoisemmin pyrkinyt samalla nostaen pan
kin kultavarat ohjesäännön määräämästä 20 miljoonasta markasta 

35 miljoonaan markkaan. Korkomäärien ollessa ulkomailla yli
malkaan sangen korkeina, on ulkomaisia saatavia voitu lisätä 
laiminlyömättä oikeutettuja voiton vaatimuksia pankin liikkeestä. 
Aikaisemmin olivat olot tässä suhteessa aivan toiset. Silloin voi 
pankki ulkomaisista saatavistaan, varsinkin osalta asiamiehiään, 
odottaa vain vähäistä korkoa ja sen vuoksi silloiset olot enem
män kuin nyt pakoittivat pankin sijoittamaan melkoisen määrän 
saatavistaan obligatsiooneihin. Pankin obligatsioonivarasto, joka 

aikaisemmin pääasiallisesti lisäytyi siten, että pankki otti osaa 
useitten ulkomaisten lainojen hankkimiseen, pidättäen itselleen 
melkoisen osuuden niistä, on myöhempinä aikoina pysynyt 
jokseenkin muuttumattomana, 20:n ja 25:n miljoonan markan 
vaiheilla, samalla kuin saatavat ulkomaisilta asiamiehiltä ovat 
huomattavasti lisäytyneet. Lokakuun lopussa v. 1911 olivat 

pankin ulkomaiset saatavat nousseet 155,945,116 markkaan, 
mutta tämä luku samoin kuin samaan aikaan 157,682,724 mark
kaan kohonnut liikkeessä olevien setelien määrä saa selityksensä 
siitä, että Venäjän valtiorahastolla oli hallussaan 45 miljoonaa 
markkaa Suomen Pankin seteleitä. Kun nämä joulukuussa esi
tettiin lunastettaviksi, laskeutui sekä setelimäärä että ulkomaiset 
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saatavat, ollen kuitenkin liikkeessa olevat setelit Smk. 115,258,670 
ja ulkomaiset saatavat Smk. 108,092,733. 

Vain yksi pankin ulkomaisista asiamiehista, nim. toiminimi 

Haller, Söhle & C:o, Hampurissa, on tuottanut pankille tap

piota. Ansainnee mainitsemista, että kun Salomon Heine, joka 
sita ennen oli ollut pankin asiamiehena Hampurissa, v. 1865 
lakkasi, puolsi johtokunta Norddeutsche Bank'ia eikä Haller, 

Söhle & C:nia pankin hampurilaiseksi asiamieheksi. Mutta se
naatti hyvaksyi siksi Haller, Söhle & C:on, silla talla oli puolto
lause vaikutusvaltaiselta pietarilaiselta pankkiiri Stieglitzilta, 

jonka melkoisista liikeasioista maamme kanssa aikaisemmin on 
kerrottu. Vähitellen tulivat suhteet Haller, Söhle & C:on 

kanssa hyvinkin laheisiksi. Ja kun sen katsottiin saavuttaneen 
tarpeellisen vakavaraisuuden, niin ei monivuotisia liikesuhteita 
sittenkaan katkaistu, kun pankin Hampurissa olevien suurten 

saatavien vuoksi sinne hankittiin useampia asiamiehiä. Toimi

nimi joutui vararikkoon v. 1907. 

Pankin ulkomaiset asiamiehet ovat nykyaan seuraavat: 

A m s t e r d a m i s s a: Bunge & C:o, Lippmann, Rosenthai & 
C:o, De Twentsche Bankvereeniging B. W. Blijdenstein & C:o; 

A n t w e r p en i s s a: Bunge & C:o; 
B ase 1 i s s a: Schweizerischer Bankverein; 
B eri iin i s s a: S. Bleichröder, Dresdner Bank, Bank fiir 

Handel und Industrie, Deutsche Bank, Direction der Disconto
Gesellschaft, Berliner Handels-Gesellschaft, A. Schaaffhausen'

scher Bankverein; 
B r ti ss eli 5 s a: Credit Lyonnais; 
C h i c a g 0 s s a: First National Bank of Chicago; 

267 



F ra n k f u r t a m M a i n i s s a: Direction der Disconto-Ge

sellschaft; 
H a m p u r i s s a: Norddeutsche Bank in Hamburg, L. Beh

rens & Söhne, Commerz und Disconto-Bank, Vereinsbank in 

Hamburg, Dresdner Bank in Hamburg; 
K ri s t i aan i a s s a: Norges Bank, Andresens Bank, Aktie

selskab, Centralbanken for Norge; 
K ö ö p e n h a m i n a s s a: Privatbanken i Kj0benhavn, Den 

Danske Landmandsbank; 
L 0 n t 0 0 s sa: N. M. Rothschild & Sons, Deutsche Bank 

(Berlin) London Agency, Credit Lyonnais, Societe Generale, 
London County and Westminster Bank Ld; 

L ii b eki s s ä: Piehl & Fehling, Commerz-Bank in Liibeck; 
M a d r idi s s a: Credit Lyonnais; 

New-Yorkissa: National City Bank of New-York, Na
tional Bank of Commerce in New-York; 

Pari i s i s s a: de Rothschild freres, Societe Generale, Cre

dit Lyonnais, Banque de Paris et des Pays-Bas, Banque de 
l'Union Parisienne, Banque des Pays du Nord; 

P i eta r i s s a: Wolga-Kama Commerz-Bank; 
R i i a s s a: Zweite Rigaer Gesellschaft gegenseitigen Credits; 

T u k hoi m a ss a: Stockholms Enskilda Bank, Skandina-
viska Kreditaktiebolaget, Aktiebolaget Stockholms Handelsbank; 

T r ies t i s s ä: Filiale der K. K. Priv. Oesterreichischen 
Credit-Anstalt fiir Handel und Gewerbe; 

W i e n i s s ä: Anglo-Oesterreichische Bank. 

Kun Suomen Pankki v. 1868 tuli valtiosäätyjen vastuun ja 
hoidon alaiseksi ja senaatin välitön vaikutus pankkiin siten lak-
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kasi, niin oli siitä myöskin seurauksena, ett'ei valtiovarain toimi

tuskunnan päälliköillä enää ole entistä merkitystänsä pankin his
toriassa, vaan heidän sijaansa ovat tulleet pankkivaltuusmiehet. 

Silmäillessä pankkivaltuusmiesten pöytäkirjoja siltä yli neljän

kymmenen vuoden ajalta, jona Suomen Pankin korkein johto 

on ollut pankkivaltuusmiehille uskottuna, huomaa, että heidän 
kokouksissaan on suureksi osaksi käsitelty pankkia koskevia 

juoksevia asioita, kuten virkavapauden myöntämistä johtokunnan 

jäsenille ja maaseutu konttori en johtajille, viransijaisten määrää
mistä näille, kuluneitten setelien polttamista y.,m. s. Mutta sa
malla on myöskin pankille laajakantoisia kysymyksiä, vaikkakin 

verrattain harvoin, joutunut pankkivaltuusmiesten ratkaistaviksi. 

Tämmöisistä kysymyksistä mainittakoon tässä ensi sijassa pan
kin korkokannan määrääminen. Pankkivaltuusmiehet eivät ole 
siinä rajoittuneet vain hyväksymään johtokunnan ehdotuksia, 
vaan varsinkin 1870-luvulla sattui niinkin, että pankkivaltuus

miesten korkomääriä koskevat päätökset poikkesivat johtokun
nan ehdotuksista. Lähtipä joskus aiotekin koron muuttamiseen 
pankkivaltuusmiehistä. 

Mitä luoton myöntämiseen tulee, niin oli 1867 vuoden pank
kia koskevassa asetuksessa säännös, jonka mukaan pankkival
tuusmiehillä kyllä oli oikeus olla läsnä johtokunnan kokouksissa, 
mutta ottamatta osaa neuvotteluihin tai päätöksiin. Osanotto 

pankin hallintoon muussa merkityksessä, kuin mainittu säännös 
sisältää, on käynyt mahdottomaksi jo siitäkin syystä, että pankki
valtuusmiehillä on aina ollut tämä tehtävä luottamustoimena 
varsinaisen tehtävänsä ohella. Sillä juuri mainitussa pankki
valtuusmiesten johtosäännössä myönnettiin pankkivaltuusmie
hille oikeus vastaan ottaa ja hoitaa jotain vakinaista virkaa tai 

väliaikaista tointa, ei kuitenkaan johtajan tai virkamiehen tointa 
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Hypoteekkiyhdistyksessä tai yksityisessä pankkilaitoksessa. Mutta 

tämäkin poikkeus, jota perusteltiin sillä, että voisi ilmestyä 
mainittujen laitosten ja pankin eduille vastakkaisia tapauksia, on 

kokonaan jätetty pois viimeisestä pankkivaltuusmiesten johto

säännöstä. 
Jos pankkivaltuusmiehet olisivat sekautuneet niihinkin kysy

myksiin, jotka asian laadun mukaan ovat johtokunnan ratkais
tavia, niin olisivat luultavasti myöskin toteutuneet 1867 vuoden 
valtiopäivillä ilmituodut epäilykset. Silloin lausui eräs puhuja 

ritaristossa ja aatelissa, että pankkivaltuusmiehet, jotka, yhden 

kustakin säädystä, valitsee neljä erilaatuista valitsijakuntaa, tule

vat mahdollisesti kyllä edustamaan harrastusten monipuolisuutta, 
mutta ainoastaan poikkeustapauksissa osottamaan muita tar
peellisia ominaisuuksia, eikä sellaiselta säätyjen hallinnolta 
myöskään voitaisi odottaa sitä joustavuutta, yksimielisyyttä ja 
yhtenäisyyttä, mitä kansakunnan koko taloudellisen elämän 
keskuksena ja kulmakivenä olevan luottolaitoksen hoito meidän 

päivinämme tarvitsee. 
Mutta vaikkakaan pankkivaltuusmiehet siten eivät ole välit

tömästi ottaneet osaa luoton myöntämiseen tai muihin pankin 
hoitoa koskeviin toimenpiteisiin, niin ovat he silti voineet vaatia 
selvityksiä pankin liiketuttavien asemasta ja sitten, saamiensa 

tietojen nojalla, kehottaa pankkia jossain yksityisessä tapauk
sessa rajoittamaan luottoaan. Siten tapahtui esim. useiden niiden 
suhteen, joiden kautta pankki sitten 1870-luvun puutavara pulan 
aikana kärsi suuria tappioita, vaikk'ei niitä silloin enää voitu 

välttää, kun pankki jo oli mennyt luoton myöntämisessä niin 
pitkälle, ett'ei palautuminen ollut mahdollista. 

Nyt kun lukuisia yksityispankkeja on perustettu, on Suomen 
Pankki vähitellen voinut rajoittaa luotonantonsa keskuspankille 
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soplvnn rajoihin. Tämä ei taas ole voinut olla vaikuttamatta 
pankkivaltuusmiesten asemaan. Senpä vuoksi nyt enää har~ 

voin tapahtuu, että pankkivaltuusmiehet käyttävät puhevaltaansa 

luoton myöntämistä koskevissa kysymyksissä. Myöskin akordin 
tai muiden helpotusten myöntäminen pankin velkamiehille, josta 

ennemmin yhtä mittaa mainitaan pankkivaltuusmiesten pöytä
kirjoissa, on nyt käynyt niissä yhä harvinaisemmaksi. Mutta 
pankkivaltuusmiehillä on kuitenkin vielä tärkeitä tehtäviä 
korkoerien määräämisessä, johtokunnan jäsenten ja maaseutu
konttorien johtajain nimittämisessä sekä myöskin johtokunnan 
puheenjohtajan paikkaan nähden, sillä vaikkakin itse nimittä

minen on hallitsijan yksinoikeus, niin vanhan tavan mukaan 
nimitetään se, jonka pankkivaltuusmiehet toimeen ehdottavat. 

Melkoisen asiallisen tärkeyden voi saada myöskin pankkivaltuus
miesten oikeus myöntää vastuunvapaus hallinnolle, vaikkakin se 

viime aikojen rauhallisen kehityksen aikana on ollut pääasialli
sesti muodollista laatua. 

Mutta ennen muuta on tässä yhteydessä huomautettava, että 
pankkivaltuusmiehillä on ollut ja tulee olemaan vastedeskin 

tärkeä tehtävä pankkia koskevaan lainsäädäntöön nähden ja 
pankin etujen valvomisessa, muun muassa hankkimalla edus
kunnan suostumukset pankin rahastojen lisäämiseen. Että juuri 

pankkivaltuusmiehet tekivät aiotteen kultakannan voimaan saat
tamiseen, ansaitsee vielä tässäkin tulla huomautetuksi. 

Ne miehet, jotka ensiksi ottivat vastaan pankkivaltuusmiehen 
toimen ja siten saivat kunnian ja vastuunalaisuuden pankin 
uuden kehityskauden alottamisesta, olivat Robert Montgomery 
ritariston ja aatelin puolesta, Johan Wilhelm Rosenborg pappis
säädyn puolesta, Carl Adolf Öhrnberg porvarissäädyn ja Carl 

Gustaf Borg talonpoikaissäädyn puolesta. 
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Muut säätyvaltiopäivien aikaisissa uudistusvaaleissa valitut 
valtuusmiehet olivat: ritariston ja aatelin puolesta: Robert Olof 

Lagerborg, Fredrik Stjernvall ja vapaaherra Otto Wrede, pappis
säädyn puolesta: Gustaf Mauritz Wrenerberg, Frans Wilhelm 
Gustaf Hjelt, Otto Donner ja vapaaherra Ernst Gustaf Palmen, 
porvarissäädyn puolesta: Leopold Henrik Stanislaus Mechelin, 
Lorenz Leonard Lindelöf ja Mauritz Hallberg sekä talonpoikais
säädyn puolesta: Georg Zacharias Forsman, Agathon Meurman, 

Kaarlo Juho Ståhlberg, Per Evind Svinhufvud ja Pekka Ahma

vaara. 
Edustuslaitoksen uudistuksen jälkeen valittiin pankkivaltuus

miehiksi: vapaaherra Palmen, Heikki Lindroos, Lennart Gripen

berg, Hjalmar Gabriel Paloheimo, Wilhelm Alexander Lavonius 

ja Gustaf Adolf Alfons Björkenheim. Eroamisvuorossa olleitten 
Gripenbergin, Lindroosin ja Lavoniuksen sijaan on sittemmin 

valittu Kaarlo Juho Ståhlberg, Yrjö Elias Sirola, joka kuitenkin 
pian luopui toimesta, Matti Paasivuori ja Ernst Fredrik Nevan

linna. 
Pankkivaltuusmiesten ensimäiseksi puheenjohtajaksi valittiin 

Montgomery ja etupäässä hänen ansiotaan ovatkin tyydyttävät 
tulokset pankkivaltuusmiesten toiminnasta. Montgomerylla oli 
ammattitietoja pankkialaIta, sillä hän oli ollut, vaikkakin lyhyen 

ajan, Yhdyspankin johtokunnan jäsenenä. Mutta sitä paitsi oli 
hänellä monipuolisessa toiminnassaan yliopiston opettajana ja 
valtiomiehenä hankittua kokemusta, minkä lisäksi vielä hänen 
hieno luonteensa oli omiaan suuresti helpottamaan yhteistoimin
taa pankkivaltuusmiesten ja pankin johtokunnan välillä ja osal
taan vaikutti siihen, että pankki säästyi kaksipäiseltä hallituk
selta, mikä aina ja erityisesti puheena olevalla alalla on arvelutta
vaa. Hän myöskin herätti kysymyksen kultakannalle siirty-
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misestä Ja oli puuheenjohtajana asiaa valmistamaan asetetussa 
komiteassa. Pankkivaltuusmiesten puheenjohtajana pysyi Mont
gomery vuoteen 1882, jolloinka hän tuli keisarillisen senaatin 
prokuraattoriksi. 

Pankkivaltuusmiesten muma puheenjohtajina ovat olleet 

herrat Hjelt, Lindelöf, Donner, Stjernvall, Hallberg sekä, edus
kunnan uudistuksen jälkeen, vapaaherra Palmen. 

Johtokunnan kokoonpanossa tapahtui tällä aikakaudella seu
raavat muutokset. 

Kun von Haartman, joka oli johtokunnan puheenjohtajana, 
silloin kuin pankki tuli valtiosäätyjen haltuun, v. 1870 tuli jäse
neksi senaatin talousosastoon, nimitettiin johtokunnan jäsen 
August Florin sen puheenjohtajaksi. 

Florinin toimesta erottua v. 1875 tuli Porin konttorin ko
missaario, vapaaherra Gustaf Samuel von Troil johtokunnan 

puheenjohtajaksi. Kun hän v. 1884, nimitettiin Mikkelin läänin 
kuvernööriksi, tuli hänen sijaansa Suomen Hypoteekkiyhdis

tyksen toimeenpaneva johtaja, everstiluutnantti Alfred Charpen

tier. Aikaisemmin oli hän ollut henkivakuutusyhtiö Kalevan 
perustajia ja sen ensimmäinen toimeenpaneva johtaja. 

Charpentierin jälkeen, joka v. 1897 tuli valtiovarain toimitus
kunnan päälliköksi senaatin talousosastoon, nimitettiin johto
kunnan puheenjohtajaksi Yhdyspankin johtaja Karl Theodor 
Alexander Wegelius. Epäilemättä oli Suomen Pankille edullista, 

että se Wegeliuksen kautta, joka monet vuodet oli ollut Yhdys
pankin johtokunnan jäsenenä ja aika ajoin toiminut sen toimeen

panevanakin johtajana, pääsi osalliseksi siitä työ- ja käsitys-
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tavasta, joka oli yksityispankeissa toteutettu ja joka tuli valtio
pankillekin, mikäli sitä laajennettiin, yhä enemmän tarpeelliseksi. 

V .1906 otti Wegelius vastaan valtiovarain toimituskunnan päälli
kön paikan senaatin talousosastossa ja hänen seuraajakseen nimitet

tiin nykyinen johtokunnan puheenjohtaja Clas Herman von Collan. 
Niistä jäsenistä, jotka nykyisen aikakauden alkaessa kuului

vat pankin johtokuntaan, nimitettiin Nykopp v. 1871 senaatin ta
lousosaston jäseneksi ja Frenckell v. 1876 Suomen Valtiokont
torin johtokunnan puheenjohtajaksi, jolloin myös, niinkuin edellä 
kerrottiin, yksi jäsenen paikka pankin johtokunnassa lakkautet
tiin. Johtokunnan puheenjohtajaksi nimitetyn Florinin sekä Ny
kopp'in sijalle tuli johtokuntaan pankin ensimäinen kamreeri, 

vapaaherra Jean Gronstedt, joka kuitenkin jo v. 1872 siirtyi 
toimeenpanevaksi johtajaksi Yhdyspankkiin, sekä laamanni 

Anders Johan Rudbäck, joka myöskin samana vuonna siirtyi 
Yhdyspankin johtokuntaan. Cronstedtin jälkeen tuli johtokun
taan ensimäinen kamreeri Paul Frans Wilhelm von Hausen ja, 

hänen erottuaan v. 1879, Wiipurin konttorin komissario Alexan

der Eugen Wallenius, sekä v. 1894, kun Wallenius erosi, ensi

mäinen kamreeri Karl Fridolf Stenius. Lainoppineena johto
kunnan jäsenenä ovat Rudbäckin eron jälkeen olleet Emil Linde
bäck, joka sitä ennen oli johtokunnan sihteerinä ja kuoli v. 1882, 
Waldemar Eneberg, aikaisemmin jäsen Suomen Valtiokonttorin 

johtokunnassa ja v. 1891 nimitetty jäseneksi senaatin talous
osastoon, Erik August Johan Wallen, aikaisemmin johtokunnan 
sihteerinä, kuollut v. 1894, Karl Zachris Bergbom, ennemmin 
protokollasihteerinä senaatissa ja kuollut v. 1901, sekä Jalo 
Villiam Järnefelt, joka, kuten useat edeltäjänsäkin, oli siihen 
asti ollut johtokunnan sihteerinä. 

V. 1895 perustetussa johtokunnan neljännen jäsenen toimessa 
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ovat olleet nykyinen johtokunnan puheenjohtaja von Collan 
sekä, hänen tultua nimitetyksi puheenjohtajan toimeen, Wiipurin 
konttorin komissaario Kaarlo Basilier. 

Kohta pankin tultua siirretyksi Helsinkiin tehtiin, kuten jo 
aikaisemmin on kerrottu, ehdotus oman talon rakentamisesta 
pankille. Todistuksena siitä, ett'eivät nämä suunnitelmat myö
hemminkään joutuneet kokonaan unhotuksiin, on se, että, uudel

leen järjestettäessä Helsingin Katajanokan kaupunginosaa, siellä 
myöskin pidätettiin tontti pankille pankkitalon rakentamista 
varten. Tätä tonttia ei sitten kuitenkaan siihen tarkoitukseen 
käytetty ja pankin rakennussuunnitelmat toteutuivat vasta 1880-
luvun alussa. 

Jo vuoden 1867 valtiopäivillä pankkivaltuusmiehille annetussa 
johtosäännössä saivat nämä tehtäväkseen hankkia ennen seu
raavia valtiopäiviä piirustukset ja kustannusarvion ajanmukaista 
pankkitaloa varten. Tämän johdosta kääntyivät pankkivaltuus
miehet ensiksi kaupungin viranomaisten puoleen saadakseen 
tarpeellisen tontin. Sopimus saatiinkin aikaan siitä tontista, 
jolle pankkitalo sittemmin rakennettiin. Tontin hinnaksi mää
rättiin 40 pennin mukaan neliöjalalta vain Smk. 16,488. Piirus

tukset laati ylitirehtööri Axel Hampus Dahlström ja koko ra
kennusyrityksen kustannusarvio nousi 664,200 markkaan. 

Esityksessään 1872 vuoden valtiopäiville lausuivat pankki
valtuusmiehet, että kustannukset tulisivat melkoisiksi, aiheutuen 

etenkin niistä laitoksista "Pankin arvo-aineitten ja vakuuspape

rien suojelemiseksi tulenvaaraa ja anastusta vastaan, joita sa-
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moin kuin muissa uudemmissa pankkirakennuksissa on laita, on 

ehdoitettu rakennuksen järjestämisen ja lämmittämisen suhteen iI • 

Pankkivaltuusmiesten mielestä ei kuitenkaan tarvinnut olla mi

tään epäilyksiä yrityksen toimeenpanosta, sillä pankki oli kyke

nevä milloin tahansa ja sen liikkeen mitään haittaa kärsimättä 

suorittamaan tarvittavat kustannukset. 

Mutta valtiopäivillä katsottiin tarpeelliseksi kustannusarvion 

alentaminen ja pankkivaliokunta vaati sen vuoksi uutta suunni

telmaa vaatimattomamman ohjelman mukaan. Lopputulos oli 

se, että valtiosäädyt, valiokunnan ehdotuksesta, rajoittivat ra

kennusmäärärahan 500,000 markaksi. 

Tällä määrällä ei kuitenkaan taloa saatu rakennetuksi. Sillä 

julistetussa kilpailussa ensimäisen palkinnon saaneen, professori 

L. Bohnstedt'in, Gothasta, tekemän suunnitelman laskettiin 

vaativan noin 130,000 markkaa enemmän. Pankkivaltuusmiehet 

ehdottivat sen vuoksi pankkivaliokunnalle 1877-1878 vuoden 

valtiopäivillä, että talo rakennettaisiin professori Bohnstedt'in 

piirustusten mukaan rakennuskustannusten määrää rajoitta

matta. Valiokunta puolsi ehdotukseen suostuttavaksi ja valtio

säädyt antoivat pankkivaltuusmiehille tehtäväksi rakennuttaa 

talon professori Bohnstedt'in ehdotuksen mukaan, vaikkapa 

kustannukset kohoaisivatkin yli aikaisemmin vahvistetun 500,000 

markan määrän. 

Viisi vuotta oli siis taaskin kulunut rakennussuunnitelmien 

sen enempää toteutumistaan lähestymättä ja, vaikka nyt oltiin 

esteettömät rakennustyöhön ryhtymään, meni vieläkin viisi 

vuotta, ennen kuin talo valmistui ja pankki voi, keväällä 1883, 

muuttaa siihen. Kustannusarvio nousi 860,000 markkaan, mutta 

pankkivaltuusmiehet mainitsevat kertomuksessaan 1882 vuoden 

valtiopäiville, että kustannukset todennäköisesti kohoaisivat 
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jonkun verran yli miljoonan markan. Itse aSIassa maksoi ra

kentaminen Smk. 1,122,913. 

Aluksi annettiin pankkitalossa huoneusto myöskin Suomen 
Valtiokonttorille, mutta myöhemmin, kun talo kävi liian ahtaaksi, 

muutti Valtiokonttori sieltä pois. Sen jälkeen on pankki yksin 
pitänyt talon hallussaan ja onkin se toistaiseksi, sitten kuin 
muutamia muutoksia on tehty sisustukseen, osottautunut tar
peellisen tilavaksi tarkoitukseensa. 

On näyttänyt olevan aihetta mainita tässä pankkitalon ra
kentamisen monet vaiheet, siten osottaaksemme, millainen oli 

erotus entisen ja myöhemmän ajan välillä. Sillä sittemmin 
pankki, joka, paitsi edellisellä aikakaudella perustettuja haara
konttoreja Porissa, Kuopiossa, Pietarissa, Waasassa, Oulussa, 
Wiipurissa ja Turussa, on myöhemmin avannut konttorit vielä 
Joensuussa, Jyväskylässä, Kotkassa, Mikkelissä, Sortavalassa, 
Tampereella ja Hämeenlinnassa, on useimmille näille rakennut
tanut omat talot melkoisilla kustannuksilla. 

Suomen Pankille on ajanjakso 1868-1911 ollut yhtämittaisen 
ja onnellisen kehityksen aika. ElI' ei oteta huomioon edelliseltä 
aikakaudelta johtuneita tappioita, niin on pankki kärsinyt suu

rempia tappioita vain puutavarapulan johdosta 1870-luvun jälki

mäisellä puoliskolla. 

Pankin puhdas voitto on vuosi vuodelta kasvanut, ollen v. 
1868 Smk. 673,285 ja v. 1911 Smk. 8,519,007. 

Voitosta on yleisiin tarkoituksiin osotettu seuraavat määrät: 
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Maanviljelyksen edistämiseen, teknillisille 

reaalikouluille, mielenvikaisten hoitoon 
sekä Suomen Valtiokonttorille 

Suomen Hypoteekkiyhdistykselle (v. 1883) 
Säätytalolle (v. 1881-1888) 
Keisari Aleksanteri II:n muistopatsaaseen 

(v. 1894) 
Rautatierakennuksiin y. m .. 

Smk. 

" 
" 

" 
" 

6,926,150: -
600,000: .-

1,717,933: 25 

41,000: -
30,863,089: -

Smk. 40,148,172: 25 

Mainitsemista ansainnee, ett' ei pankkivaliokunta vielä 1870-
Ja 1880-luvuilla pitänyt välttämättömänä, että pankin omaa pää
omaa sanottavasti lisättäisiin. Kertomuksessaan 1872 vuoden 
valtiopäiville valtuusmiehet kylläkin arvelivat, että, katsoen edel
lisellä ajalla kärsittyihin suuriin tappioihin, pankin voitto olisi 

"hyvin tarpeellinen vararahaston lisäämiseksi, jos ei tämän nosta
mista sellaiseen määrään, joka täydelleen vastaa Pankin tärkeää 
tarkoitusta, tahdota jättää liian pitkän ajan nojalleII. Myöskin 
kertomuksessaan seuraaville vuosien 1877-1878 valtiopäiville 
pitävät valtuusmiehet pankin omien rahastojen kartuttamista 

suotavana. Kerrotut pankkivaltuusmiesten mielipiteet hyväk
syttiin 1872:n valtiopäivillä, mutta 1877-1878:n valtiopäivillä 

oli pankkivaliokunta sitä mieltä, että "niiden melkoisten vero
summain tähden, jotka muita valtion tarpeita varten ovat koossa
olevain valtiopäiväin Säätyjen hankittavina ll

, ei pankkivaltuus

miesten ajatusta voitaisi puoltaa, vaan että valtiosäädyt "valtio
valiokunnalle jättäisivät ehdoitettavaksi sen valtiotarpeen, johon 
nämä voittorahat käytettäisiinII. Seuraaville, 1882 vuoden valtio
päiville antamassaan kertomuksessa lausuivat valtuusmiehetkin 
mielipiteenään, "ett'ei vararahaston lisäämistä viime vuosien 
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kokemuksen nojalla sovi pitää tarpeellisena Pankin toimen voi
massa pitämiseksi sen nykyisessä laveudessa ll

• Pankkivaliokunta 
oli asiasta yhtä mieltä eikä arvellut mitään aihetta olevan lisätä 
pankin rahastoja "jollakin osalla voittovaroista II. Kertomukses
saan 1885:n valtiopäiville huomauttavat valtuusmiehet taas, että 
siihen asti "saavutetun kokemuksen mukaan vararahaston lisää
minen lähimmässä tulevaisuudessa ei näy olevan tarpeen vaa
tima". Pankkivaliokunta yhtyi tähän, kuitenkin sillä ehdolla, 

"että voittorahat seuraavan kolmen vuoden ajalla jos mahdol
lista nostetaan tasaisina vuosilohkoina II. Pankkivaltuusmiesten 
kertomuksessa v:lta 1888 ei ole mitään varsinaista lausuntoa 
pankin voiton käyttämisestä. Valtuusmiehet tyytyivät vain ilmoit

tamaan sen määrän, joka oli "Säätyjen käytettävänäII. Mutta 
pankkivaliokunta katsoi silloin tarpeelliseksi pankin pohja- ja 
vararahastojen vahvistamisen ja ehdotti, että siirrettäisiin "vii
meksi mainittuun vuosittain osa Pankin voitoista, mutta koska 
se siirtäminen ei vielä tänä vuonna liene tarpeen vaatima, ei 
tähän asti kokoontunutta pankin voittoa siis tarvittaisi mainit
tuun tarkoitukseen käyttää". Valtiosäädyt noudattivat pankki
valiokunnan antamia ohjeita ja käyttivät kaikkina niinä vuosina 
melkoisia määriä pankin voittovaroista valtion menojen suoritta
miseen. Mutta v. 1890 jättivät pankkivaltuusmiehet valtiosääty

jen ratkaistavaksi, "eikö koko käytettävänä olevaa voittovarain 
määrää tällä kertaa voisi vararahastoon siirtää ja siten jouduttaa 
sen kasvamista". Voimakkaan taloudellisen kehityksen silloin 
kaikilla aloilla ilmetessä kävikin selväksi, että valtiopankin oli 

lisättävä omia pääomiaan, jos se tahtoi tyydyttävällä tavalla 
täyttää tehtävänsä. Pankkivaliokunta sen vuoksi ehdotti, että 
käytettävänä olevat varat kokonaisuudessaan siirrettäisiin pankin 

vararahastoon, mutta puolsi sellaista muutettua järjestystä, että 
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"ne määräykset pankin voitosta valtiontarkoituksiin, jotka Sää
dyt katsovat tarpelliseksi myöntää, osotettaisiin niistä voitoista, 
joita voidaan toivoa lähinnä tulevina kolmena vuotena II. Pal
jonhan ei vielä täten oltu saavutettu, mutta joka tapauksessa oli 
voitolle päässyt muuttunut mielipide pankin omien varojen lisää
misen suotavuudesta. Sen jälkeen onkin sitten pankin voitto 

kokonaisuudessaan tai ainakin suurimmaksi osaksi siirretty 
pankin omiin rahastoihin. Ne olivat vuoden 1867 lopussa Smk. 
11,669,703: 15 ja v. 1911, valtiopäivillä pankin vahvistamiseen 

osotetut sen vuoden voitto varat mukaan otettuina, Smk. 

88,330,082: 46. 

Vähäisestä alusta on Suomen Pankki, myötä- ja vastoin
käymisten vaihdellessa, vähitellen kasvanut oloihimme katsoen 
suuremmoiseksi rahalaitokseksi. Se menestys, mikä pankilla on 
varsinkin viime vuosikymmeninä ollut, ei tosin ole vain meille 
ominaista. Taloudellisen elämän kulku on kaikkialla ollut 
samanlainen. Mutta myöskin me olemme, osaksemme tulleista 
erikoisista oloista huolimatta, ottaneet osaa taloudelliseen kehi
tystyöhön ja sillä pankilla, jonka satavuotiset vaiheet edellä on 
kerrottu, on siinä kehitystyössä ollut johtava asema. 
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II 

1. Otteita Suomen 

I 

I 
Rahastojen säästöt Liikkeessä I 

käyttämättömine olevat setelit. Lainaus. Puhdas voitto. i 
Vuosi. voittovaroineen. 

I 
I 

i 
I I 

I 
Smk. Smk. Smk. Smk. 

I 

1813 417,400 216,093 533,043 -
1814 608,040 564,187 874,951 -

1815 666,667 1,428,193 1,367,643 -

1816 1,110,347 2,077,067 2,454,407 43,680 
1817 1,486,965 2,077,073 2,850,693 109,951 

1818 1,604,548 1,854,041 2,700,335 117,583 
1819 1,716,521 1,998,013 2,873,508 111,973 
1820 1,841,71;3 2,251,053 2,774,033 125,192 
1821 2,132,080 2,851,723 3,039,075 290,367 
1822 2,302,076 2,233,909 3,520,851 169,996 I 

I 
I 

1823 2,457,823 2,014,443 3,407,356 155,747 I 

1824 2,527,566 2,005,989 3,491,984 133,301 
1825 2,667,628 1,891,409 3,504,101 140,062 
1826 2,794,373 1,861,949 3,361,216 126,745 
1827 2,919,781 1,667,587 3,436,605 125,408 

1828 3,052,633 1,489,464 3,433,839 132,852 
1829 3,169,563 1,442,084 3,379,933 116,930 
1830 3,273,595 1,305,084 3,279,073 104,032 
1831 3,381,470 1,192,237 3,167,624 107,875 
1832 3,470,079 1,126,701 3,132,275 88,609 

1833 3,553,056 1,104,071 3,053,685 82,977 
1834 3,646,144 1,330,231 3,087,583 93,088 
1835 3,679,617 1,451,117 3,167,461 33,473 
1836 3,765,525 1,637,017 3,439,576 85,908 
1837 3,876,534 1,694,904 3,681,788 111,009 

Muist. 1. Ajanjaksona 1812-1840 on pankkorupla laskettu = 1 1/. Smk ja ajanjaksona 
1841-1863 hopearupla = 4 Smk. 

Muist. 2. Puhtaasta voitosta ei ole vähennetty valtiotarkoituksiin osoitettuja määriä. 
Muist. 3. Lainaukseen sisältyy saamisia, joita paikoittain ei ole tekstissä otettu lukuun. 



III 

Pankin tilinpäätösbilanseista. 

I 

Rahastojen säästöt i 
Liikkeessä 

Puhdas voitto. i 
Vuosi. 

käyttämättömine 
olevat setelit. Lainaus. 

I 
voittovaroineen. 

! I 
------_. 

Smk. Smk. Smk. Smk. I 

I 
I 

1838 3,995,745 1,612,811 3,922,732 119,211 I 

I I 
1839 4,135,321 1,751,491 4,211,856 139,576 
1840 4,230,293 2,337,249 4,015,824 94,972 

I 1841 3,568,308 1) 9,317,772 4,243,240 80,428 
1842 3,816,728 14,701,264 5,352,888 248,420 

1843 4,166,668 15,742,192 6,842,856 349,940 
1844 4,548,380 16,241,728 7,448,604 381,712 
1845 4,903,536 16,818,636 8,152,344 355,156 
1846 5,256,160 17,734,484 8,512,552 352,624 
1847 5,599,524 20,053,956 8,368,120 343,364 

1848 5,911,668 16,611,976 7,878,956 408,144 
1849 6,226,404 15,093,612 8,145,756 410,736 
1850 6,440,164 14,116,572 8,869,076 309,760 
1851 6,639,692 14,551,016 10,050,088 295,528 
1852 7,072,352 16,066,632 11,665,608 528,660 

1853 7,276,428 17,681,776 12,575,192 300,076 
1854 7,419,340 18,445,716 12,431,488 238,912 
1855 7,737,248 18,800,808 12,488,080 413,908 
1856 8,100,916 22,500,976 16,602,840 459,668 
1857 8,437,152 22,235,628 19,960,008 432,236 

1858 8,946,680 16,297,092 22,388,872 605,528 
1859 6,453,464 2) 18,388,784 21,964,796 206,392 
1860 6,969,116 22,324,036 23,841,172 691,652 
1861 7,792,408 29,309,132 27,901,468 999,292 
1862 8,759,956 30,362,048 30,813,300 1,143,548 

1) Hupeneminen rahastojen kirja-arvossa johtuu n. k. rahareaIisatsioonista. 
2) Takaisinmaksettiin hallituksen antama yhden miljoonan pankkoruplan suuruinen kantara

hasto, jonka lisäksi valtiovarastoon siirrettiin n. k. pikkuseteli-, teollisuus-, ja maanviljelyslaina
rahastot. 



IV 

I 
Rahastojen säästöt Liikkeessä I 

käyttämättömine olevat setelit. Lainaus. Puhdas voitto. I 
I Vuosi. voittovaroineen. 
I 

Smk. Smk. Smk. Smk. i 
I 

1863 9,657,048 26,734,380 29,178,620 1,073,092 

I 
1864 10,400,955 27,560,890 25,684,901 926,596 
1865 10,412,302 26,076,557 23,413,781 198,563 

! 
1866 10,832,410 21,856,852 22,801,536 599,569 
1867 11,669,703 23,705,419 23,653,166 979,559 

1868 12,342,988 28,369,791 20,516,147 852,746 
1869 10,974,863 1) 32,900,275 18,769,133 1,056,098 
1870 11,302,181 36,618,034 16,640,285 1,183,909 
1871 12,562,915 42,017,203 15,095,362 1,414,502 
1872 13,719,927 49,834,461 14,553,408 1,410,971 

1873 15,083,303 60,916,024 15,516,218 1,542,916 
1874 17,334,419 73,452,711 17,627,431 2,430,656 
1875 18,206,187 57,467,754 23,639,621 1,051,308 
1876 19,727,362 52,741,784 25,383,898 1,770,716 
1877 20,717,810 44,230,762 31,070,269 1,239,988 

1878 22,553,926 38,409,451 30,396,541 2,085,657 
1879 22,753,500 36,991,999 25,309,299 449,115 
1880 23,354,246 48,611,194 20,868,136 850,286 
1881 24,415,649 44,793,784 22,474,000 1,321,930 
1882 26,174,133 45,071,140 23,508,003 2,014,972 

1883 22,042,526 47,149,332 22,472,202 2,022,933 
1884 23,503,343 44,968,984 23,204,722 1,760,358 
1885 25,406,524 41,047,873 22,835,869 2,152,721 
1886 27,292,385 39,967,869 23,470,461 2,135,402 
1887 21,075,677 43,114,540 29,109,399 1,339,898 

1) Rahastojen säästöt vuoden 1868 jälestä näkyy taulusta 2. 



v 

Rahastojen säästöt Liikkeessä 
käyttämättömine olevat setelit. Lainaus. Puhdas voitto. 

Vuosi. voittovaroineen. 
! 

Smk. Smk. Smk. Smk. 

1888 17,739,641 48,817,987 31,284,621 1,686,339 
1889 19,353,946 55,308,994 32,878,326 1,863,845 

I 

1890 21,536,316 52,498,607 42,592,470 2,431,910 
1891 23,845,574 48,905,546 42,276,943 2,558,798 
1892 23,328,332 45,968,976 40,071,313 2,536,694 

1893 24,968,701 44,440,169 37,513,398 1,908,026 
1894 26,488,495 49,051,195 33,811,222 1,828,450 
1895 25,371,747 56,339,057 32,069,780 2,369,066 
1896 27,799,913 64,023,490 34,745,303 2,695,822 

I 

1897 30,334,757 71,492,753 38,477,573 2,803,313 

1898 32,444,258 76,815,950 46,490,276 2,877,705 
1899 34,585,008 73,384,314 55,628,468 3,408,593 
1900 38,928,794 71,116,914 62,795,449 3,724,146 
1901 42,153,823 62,362,773 51,816,306 4,166,376 
1902 45,764,206 70,238,100 45,661,820 3,800,562 

1903 49,743,139 72,348,180 49,561,309 4,054,702 
1904 54,630,912 72,497,649 55,892,193 4,017,701 
1905 53,370,613 92,710,723 55,661,970 3,768,418 
1906 58,898,043 92,315,783 63,557,279 5,556,148 
1907 61,771,948 95,026,745 83,790,675 5,692,092 

1908 69,639,636 85,989,438 78,365,315 7,896,406 
1909 75,978,344 111,625,212 71,963,774 6,369,525 
1910 84,069,419 123,909,462 92,275,763 8,119,392 

1 1911 92,532,858 115,258,670 97,872,307 8,519,007 



VI 

2. Suomen Pankin rahastot ja 
i 

I R a h a s t 0 t. 
I 
I 
I V a r a r a h a s t o. 
I 

Vuosi. 

I 

Kantarahasto. 
Pankkikiin- Poistot ja Pääoma. 

i teistötja kalusto. siirrot. 
I 
I Smk. Smk. Smk. Smk. 

1868 4,150,000 8,192,988 - -
1869 4,150,000 6,824,863 - 2,244,682 
1870 4,150,000 7,152,18'1 - 677,050 
1871 4,150,000 8,412,915 - -
1872 4,150,000 9,569,927 -- 74,419 
1873 4,150,000 10,933,303 - -

1874 4,150,000 13,184,419 - -
1875 4,150,000 14,056,187 - -
1876 6,000,000 13,727,362 - 1,850,00( 1) 

1877 6,000,000 9,000,000 - 4,727,362 2) 

1878 6,000,000 9,000,000 - -
1879 6,000,000 9,000,000 - -
1880 6,000,000 9,000,000 - -
1881 6,000,000 9,000,000 902,433 -
1882 6,000,000 9,000,000 1,040,000 --
1883 6,000,000 9,000,000 1,193,806 -
1884 6,000,000 9,000,000 1,196,279 -
1885 6,000,000 9,000,000 1,197,845 -

1886 6,000,000 9,000,000 1,255,809 -
1887 6,000,000 9,000,000 1,302,843 -
1888 6,000,000 9,000,000 1,302,843 -

I 

1889 10,000,000 5,762,776 1,302,843 4,000,000 3) 

1890 10,000,000 6,308,368 1,302,843 -

1) Siirretty kantarahastoOll. 
2) Siirretty käyttämättömiin voittovaroihin. 
3) Siirretty kantarahastoon. 



VII 

voitto varat vuosina 1868-1911. 

Voittovarat. I 

I 
Pankin rahas- Pankissa talI e 11 a. I 

Valtiotarkoituk- Vuosi. toihin siir-
siin käytetty. retty. Ehdollisesti Käyttämättö-

varatut. mät. 

Smk. Smk. Smk. Smk. 

179,461 673,285 - - 1868 
179,541 876,557 - - 1869 
179,541 1,004,368 - - 1870 
179,541 1,234,961 - - 1871 
179,541 1,231,431 - - 1872 
179,541 1,363,376 - - 1873 
179,541 2,251,116 - - 1874 
179,541 871,768 - - 1875 
249,541 1,521,175 - - 1876 
249,541 - - 5,717,810 1877 
249,541 - - 7,553,926 1878 
249,541 - - 7,753,500 1879 
249,541 - - 8,354,246 1880 
260,526 902,433 - 8,513,217 1881 

I 
256,488 137,567 - 10,134,134 1882 

I 

6,154,541 153,806 - 5,848,719 1883 
299,541 2,473 - 7,307,064 1884 
249,541 1,566 - 9,208,679 1885 
249,541 57,964 - 11,036,576 1886 

5,111,606 47,034 2,445,000 4,772,834 1887 
349,541 - 7,117,834 1,436,798 1888 

2,367,375 762,776 5,000,000 2,288,327 1889 
2,249,541 545,592 3,000,000 3,925,104 1890 I 



VIII 

R a h a s t 0 t. 

V a r a r a h a s t o. 
Vuosi. 

Kantarahasto. 
Pääoma. Pankkikiin- Poistot ja 

teistötjakalusto. siirrot. 

Smk. Smk. Smk. Smk. 

1891 10,000,000 6,885,683 1,302,843 -
1892 10,000,000 7,457,47'1 1,302,843 -
1893 10,000,000 10,000,000 1,237,693 18,116 
1894 10,000,000 10,000,000 1,219,577 18,116 
1895 10,000,000 12,831,225 1,204,094 15,483 
1896 10,000,000 13,299,254 1,267,134 80,501 1) 

1897 10,000,000 13,812,697 1,373,206 18,927 
1898 10,000,000 14,532,123 1,353,029 20,177 
1899 10,000,000 15,334,622 1,361,330 41,348 
1900 10,000,000 22,426,048 1,319,982 41,348 
1901 25,000,000 8,814,840 1,278,634 15,041,348 2) 

1902 25,000,000 10,992,808 1,237,286 41,348 
1903 25,000,000 13,244,37.5 1,195,938 41,348 
1904 25,000,000 15,000,000 1,166,009 29,929 
1905 25,000,000 20,000,000 1,137,291 28,718 
1906 25,000,000 20,000,000 1,108,573 28,718 
1907 25,000,000 30,000,000 1,739,855 28,718 
1908 25,000,000 35,032,093 1,927,852 28,718 
1909 25,000,000 42,711,785 2,351,103 30,818 
1910 25,000,000 48,627,241 2,498,565 28,318 
1911 25,000,000 56,570,854 2,546,275 55,569 

1) Näistä siirretty käyttämättömiin voittovaroihin Smk 62,385. 
2) Näistä siirretty kantarahastoon Smk 15,000,000, 



IX 

Voi t t 0 V a r a t. 

Pankin rahas- I Pankissa ta 11 e 11 a. 
Valtiotarkoituk-

toihin siir- Vuosi. 

siin käytetty. retty. Ehdollisesti Käyttämättö-
varatut. mät. 

Smk. Smk. Smk. Smk. 

3,249,541 577,315 - 5,657,048 1891 
249,541 571,788 2,804,394 4,568,018 1892 

2,249,541 2,495,494 804,394 3,731,008 1893 
290,541 - 804,394 5,268,918 1894 

1,249,541 2,831,225 3,025,185 1,336,428 1895 
249,541 611,570 3,025,185 3,233,524 1896 

1,841,902 638,443 1,432,824 5,148,854 1897 
1,090,425 719,426 1,090,425 6,559,106 1898 

756,922 852,148 1,560,000 7,889,055 1899 
- 7,091,426 899,012 5,182,764 1900 

899,012 1,388,792 900,000 7,060,349 1901 
"- 2,177,968 900,000 8,534,112 1902 
- 2,251,568 900,000 10,302,826 1903 
- 1,755,624 - 13,464,903 1904 
- 5,000,000 5,000,000 7,233,322 1905 
- - 5,000,000 12,789,471 1906 
- 10,660,000 7,789,471 5,032,093 1907 

7,789,471 5,248,807 - 7,679,691 1908 
- 8,133,761 - 5,915,456 1909 
- 6,091,235 - 7,943,613 1910 
- 8,046,893 - 8,415,729 1911 
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