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Pentti Viita:

SUOMI JA EUROOPAN VAPAAKAUPPALIITTO

1. Kansainvilinen erikoistuminen

Tuotannossa kdytettdvan tydn ja reaalipddoman tuottavuus, so. tuotoksen
méir tys- ja pidomapanosta kohden, yleensd kasvaa, kun tuotannontekijit
keskitetdén entistd harvempiin yrityksiin ja eri yrityksissd pyritddn tuottamaan
entistd rajoitetumpaa lajivalikoimaa. Ndmi ns. suurtuotannon edut merkitsevét
kaytettdvissa olevan hyddykemdérdn lisdystd. Edellytyksend téllaiselle tuotan-
nolle on kuitenkin riittdvin suuri markkina-alue. T4ssd mielessd markkinoiden
laajentaminen kansallisista kansainvilisiksi voi lisdtd panosten tuottavuutta.
Mit4 pienempi maa on kysymyksessd, sitd rajoitetumpia sen kotimaiset markki-
nat ovat. Néin ollen juuri pienimmilld mailla on tavallisesti saavutettavissa suu-
rimmat edut kansainvéilisen tydnjaon laajentamisesta kaupan avulla.

Kansainvilinen erikoistuminen tekee kullekin maalle mahdolliseksi keskit-
tyd niiden hyddykkeiden tuottamiseen, joiden osalta sen teknilliset tuotannon-
edellytykset ovat suhteellisesti parhaimmat. Kun otetaan huomioon maksuta-
seen tasapainon valttdmittomyys pitkdlld tdhtdimelld, voidaan kotimaisten
hy6dykkeiden tuotantokustannushintojen (tuotantokustannusten) ja ulkomaan-
kaupassa maksettavien hintojen perusteella pdételld, mitkd ovat ne hyddykkeet,
joiden tuottamiseen maalla on suhteellisesti parhaimmat tuotannonedellytykset.

Kansainvilisessd kaupassa maksettavien hintojen trendikehityksen kannalta
ovat maat jaettavissa kahteen pairyhmiin, nimittdin toisaalta lahinni elin-
tarvikkeita ja raaka-aineita vieviin ja teollisia lopputuotteita tuoviin sekd toi-
saalta 1dhinnd teollisia lopputuotteita vieviin ja elintarvikkeita sekd raaka-ai-
neita tuoviin maihin. Edelliseen ryhmé&édn kuuluvat useimmat ns. alikehittyneet
maat ja jalkimmadiseen taas ns. teollistuneet maat.

Pitkdlld tdhtdimelld on vientimahdollisuuksien ja siten vientituotannon kan-
nalta ratkaisevaa, miten eri hyddykkeiden kysynti muuttuu ostomaissa tulo-
tason noustessa henkilod kohden laskettuna.! Niinp4 on todettavissa, ettd elin-
tarvikkeiden osuus kulutuksessa yleensd supistuu. Sén sijaan useimpien. teolli-
suustuotteiden kysynté seuraa tulotason nousua kysynnén lisdyksen ollessa Kui-
tenkin huomattavinta ns. palveluselinkeinojen tuotteiden osalta.

1 Ks. Trends in International Trade, A Report by Panel of Experts, Geneva 1958, s. 19—29.



Jos maa on erikoistunut elintarvikkeiden vientiin, silli ei ole useinkaan
mahdollisuutta lisdtd t4td vientid samassa suhteessa, kuin tulotaso kohoaa
ostomaissa. Kun tdméin ryhméin maat ovat kuitenkin pyrkineet lisidmidn
vientituotantoa, seurauksena on ollut, ettd ne ovat joutuneet jatkuvasti alen-
tamaan vientihintoja suhteessa tuontihintoihin menettden nidin vaihtosuhteen
heikentymisen muodossa erikoistumisesta alunperin saavuttamaansa etua. Mo-
net nfistd maista eivit ole mydskdén ryhtyneet kehittdmidn tuotantoa koti-
maisia markkinoita varten. Osaksi timi on johtunut siitd, ettd kotimaista tuo-
tantoa ei ole katsottu voitavan suojella ulkomaista kilpailua vastaan, koska
tdmd olisi voinut johtaa vastatoimenpiteisiin myyntimaiden taholta ja ehki
vientivaikeuksiin. Osaksi taas tyovoiman heikko . ammattitaito ja pddomien
puute ovat olleet esteend tuotannon kehittdmiselle. Huomattavan osan teolli-
sista lopputuotteista tdmén ryhmén maat ovat joutuneet ostamaan ulkomailta.

Edullisempi tilanne on ollut niiden raaka-aineita ja puolivalmisteita tuotta-
vien maiden osalta, joiden vientituotteiden kysyntd on seurannut tulotason
nousua ostomaissa. Tdllaisiin tuotteisiin kuuluvat mm. perusmetallit, 6ljy ja
puu jalosteineen. Kun tdmén ryhmén mailla on ollut maailmanmarkkinoilla
myds vahvempi asema kuin edellisen ryhmén mailla, monet ensiksi mainituista
ovat kehittdneet myds kotimaista, tuonnin kanssa kilpailevaa tuotantoa.

Yleensd on hintojen kehitys ollut edullisin teollisten lopputuotteiden vientiin
keskittyneiden maiden osalta. Kysynnén lisiys ostomaissa on kohdistunut voi-
makkaana niiden vientituotteisiin, minka ohella ne ovat saaneet etuja elintarvik- .
keiden, raaka-aineiden ja puolivalmisteiden hintojen suhteellisesta alentumisesta.

Kuvattu epdedullinen hintojen kehitys on ilmennyt my6s Suomen elintarvik-
keiden viennissd. Sen sijaan puun ja sen jalosteiden hinnat ovat kehittyneet
Suomen kannalta edullisesti varsinkin, jos otetaan huomioon, ettd tuottavuuden
tason kohoaminen paperiteollisuudessa on ollut huomattava ja ettd se on tehnyt
mahdolliseksi tarjonnan voimakkaan lisidmisen.! Paperin, pahvin sekd niistd
valmistettujen teosten kysyntd on kasvanut ostomaissa-jopa voimakkaammin
kuin tulotaso. Muissa tuotteissa, joissa metalliteollisuuden tuotteilla on keskei-
nen merkitys, voidaan hintojen kehitystd pitd4d myds verrattain edullisena.

Toisaalta on tullien yms. toimenpiteiden avulla voitu kehittd4 tuonnin kans-
sa kilpailevaa kotimarkkinatuotantoa. Tdm& on ilmeisesti merkinnyt kansain-
vélisen erikoistumisen hyvaksikdytdn supistumista, mutta samalla riippuvuus
kansainvilisistd markkinoista on vihentynyt.

Suomi kuuluu titen 1&hinnd niihin raaka-aineita ja puolivalmisteita vieviin
maihin, joiden vientihinnat eivét ole pitkalld tdhtdimelld suhteellisesti alentu-
neet. Suomi on lisdksi siirtyméssd entistd enemméin teollisten lopputuotteiden
vientiin.

1 Ks. lahemmin ErkkI LaaTtro Ulkomaankaupan vaihtosuhde ja taloudellinen kasvu,
Unitas n:0 4/1959.




2. Kansainvilisen taloudellisen yhteistyin laajentaminen

Pyrkimys entistid laajempaan kansainviliseen taloudelliseen yhteistyohon
voimistui heti toisen maailmansodan p#dtytty4. Olihan monissa maissa jouduttu
laajentamaan tuotantoa, miki ei ollut kansainvélisesti kilpailukykyistd kauppa-
yhteyksien jélleen avautuessa.

Merkittdvimpiin yhteistyén muotoihin kuuluu ns. GATT- -sopimuksen synty-
minen vuonna 1947. Siind sopimusmaat sitoutuivat antamaan toisilleen ehdot- -
toman suosituimmuuden tulleihin sekd muihin ulkomaankauppaan liittyviin
maksuihin ja muodollisuuksiin ndhden. GATT:in paatehtdaviksi muodostui tul-
lien alentaminen ja kansainvélisen kaupan médrillisten rajoitusten supistami-
nen. Nykyisin myds Suomi kuuluu GATT-sopimuksen piiriin. Suomi saa vien-
nilleen tullietuja sopimusmaissa, mutta joutuu puolestaan esittiméén mm. tul-
lien muutokset GATT:in hyviksyttaviksi.

Ehdoton suosituimmuus merkitsee mm., ettd sopimusmaan alentaessa tulle]a
tai supistaessa tuonnin rajoituksia toisesta maasta tapahtuvan tuonnin hyviksi,
ndmi edut lankeavat automaattisesti kaikkien sopimusmaiden osalle. T#std
yleissddnndstd muodostavat poikkeuksen tulliliitot ja vapaakauppa-alueet. Niihin
liittyvien maiden keskindiseen kauppaansa soveltamat tullialennukset yms.
toimenpiteet eivdt tule muiden GATT-maiden liyvdksi. Tulliliiton yhteinen
tullitariffi ei saa kuitenkaan olla GATT-maille rasittavampi kuin tulliliittoon
kuuluvien maiden tullitariffi keskim&&rin ennen tulliliiton muodostamista. Muis-
sakaan subteissa muodostettavat tulliliitot ja vapaakauppa-alueet eivit saa
supistaa ulkopuolisten GATT-maiden etuja.

Yhdysvaltain Euroopalle antaman avun kdytoén ohjaamiseksi ja titd apua
saavien maiden tuotannon kehittdmiseksi perustettiin vuonna 1948 alunperin
kaikkia Euroopan maita késittdviksi tarkoitettu OEEC-jérjestd. Sen ulkopuo-
lelle jaivdt kuitenkin Itdblokin maiden ohella Suomi ja Espanja, joista viimeksi
mainittu liittyi jdseneksi vuonna 1959. Avustusohjelman toteuduttua ja jélleen-
rakennusvaiheen paityttyd OEEC:n tavoitteeksi muodostui lihinnd kansain-
vilisen kaupan miérallisten rajoitusten poistaminen. Jésenmaiden taloudellisen
yhteisty0n laajentamiseen on pyritty myds monilla muilla tavoin. Kun tdmé ei
ole kuitenkaan onnistunut toivotussa misrin, on viime aikoina esiintynyt pyrki-
myksid korvata - OEEC uudella, 1&hinnd Lénsi-Euroopan maiden taloudelliseen
kehittdmiseen keskittyvalld jdrjestolld.

Vuonna 1955 aloittivat Linsi-Saksa, Ranska, Italia ja Benelux-maat neu-
vottelut yhteistydn laajentamisesta mainittujen maiden vélilld. Aikaisemmin
tima yhteistyd oli johtanut mm. Euroopan Hiili- ja Terdsunionin muodostami-
seen. Vuonna 1957 ne paisivit sopimukseen muodostaen ns. Eutoopan Talous-
yhteisén (EEC:n) eli »kuutosety. Pyrkimyksend on poistaa tullit ja marilliset
rajoitukset jasenmaiden keskindisestd kaupasta vuoteen 1971 mennessd, siirtya
yhteiseen tullitariffiin ulkopuolisia maita kohtaan, luoda yhteiset tyvoima- ja
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pddomamarkkinat, yhdenmukaistaa sosiaalipolitiikka jne. Yhteistyd muodostuu
tdten taloudellista yhteistytd laajemmaksi. Kun jasenmaat ovat muodostaneet
itsendisid elimid yhteisty0td toteuttamaan ja viimeksi mainitut ovat verrattain
riippumattomia kansallisista hallituksista, timéi rajoittaa jisenmaiden paatinta-
valtaa.

Yhteistyon ndkyvimpénd ilmauksena on tullien ja midréllisten rajoitusten
poistaminen. Ensimméinen tullien alentaminen toteutettiin vuoden 1959 alussa
alennuksen ollessa 10 %. Tdmi ulotettiin my®ds ulkopuolisia maita (mm. OEEC-
ja GATT-maita) koskevaksi, mikdli Talousyhteisén maiden tullit olivat tuolloin
korkeampia kuin sovitut lopulliset yhteistullit. Tuontikiintiditd korotettiin myds
yleensd 20 %, jdsenmaista ja kaikista OEEC-maista tapahtuvan tuonnin osalta.
Kuitenkin tuotteissa, joissa kiintid oli korkeintaan 3 9, kotimaisesta tuotan-
nosta, kiintiét korotettiin vdhintddn mainitun suuruisiksi, mutta vain jisen-
maista tapahtuvaan tuontiin ndhden. Toistaiseksi sovelletaan myds maatalous-
tuotteiden kauppaan entisid rajoituksia.

Syksylld 1954 ryhtyiviat Ruotsi, Tanska ja Norja tutkimaan mahdollisuuk-
sia muodostaa mainittujen maiden kesken yhteismarkkina-alue. Useita vuosia
kestdneeseen selvittelytydhon osallistui myds Suomi- vuodesta 1956 ldhtien.
Kesdkuussa 1959 suunnitelma oli valmis jatettdvéksi kansanedustuslaitoksille
lopullista hyvaksymista varten. Tarkoituksena oli siirtyd tullittomaan kauppaan
pohjoismaiden kesken 12 vuoden kuluessa sekd ryhtyd soveltamaan yhteistd
tullitariffia ulkopuolisiin maihin. Kun t4std yhteistyOstd saavutettavat edut
olisivat {lmeisesti jdéneet pienemmiksi kuin vuoden 1959 alkupuolella hahmottu-
neessa Euroopan vapaakauppaliitossa saavutettavat edut, varsinkin Ruotsin
kiinnostus laimeni Pohjoismaiden yhteismarkkinoita kohtaan.

Jo varsin aikaisessa vaiheessa otettiin OEEC:ss tarkasteltavaksi mahdolli-
suus entistd kiinteAmpéén taloudelliseen yhteistyohon jisenmaiden kesken. Kun
Talousyhteisén syntyminen néytti aiheuttavan vaikeuksia sen ulkopuolelle jaa-
neiden jdsenmaiden viennille, aloitettiin OEEC-maiden kesken neuvottelut
tullialennusten yms. ulottamisesta myds muita OEEC-maita koskeviksi. Joulu-
kuussa 1958 némi neuvottelut epdonnistuivat. Tdmé& johtui osaksi maatalous-
tuotteiden kauppaa ja hyddykkeiden alkuperdd Kkoskevista erimielisyyksistd,
osaksi yhteistyon muita muotoja koskevista vastakkaisista késityksistd., Tadmi
johti kuitenkin lopullisesti Euroopan vapaakauppaliiton (EFTA:n) eli »seitsi-
kon» syntymiseen. Vapaakauppaliittoon kuuluvat puolueettomien maiden, Ruot-
sin, Itdvallan ja Sveitsin, ohella Englanti, Tanska, Norja ja Portugali. Tallai-
sesta yhteistydstd ovat olleet kiinnostuneita myds Irlanti ja Suomi. Sen sijaan
Kreikka, Espanja ja Turkki ovat ldhentyneet Talousyhteis6d.

Kansainviliset yhteistydpyrkimykset ovat voimistuneet yleisemminkin. Niin-
pd on mainittava, ettd jo vuonna 1949 perustettiin It4-Euroopan maita varten
ns. Keskindisen Avunannon Neuvosto, minkd puitteissa on mm. parin viime
vuoden aikana pyritty taloudellisen erikoistumisen lisidmiseen mainitun ryh-
mén maiden kesken.



3. Euroopan vapaakauppaliitto

Euroopan Talousyhteison maille merkitsi keskindisen kaupan esteiden su-
pistaminen entistd laajempaa erikoistumismahdollisuutta yhteisén puitteissa.
Kun tuonti ulkopuolisista maista Kuitenkin vaikeutui, oli ilmeistd, ettd Talous-
yhteison syntyminen vaikeutti sen ja ulkopuolisten maiden keskeistd tydnjakoa.
Osaksi tdtd taustaa vasten on tarkasteltava Euroopan vapaakauppaliiton synty-
mistd. Alunperin kiinnitettiin paljon toiveita siihen, ettd seitsemdn maan ja
ehképd kaikkien OEEC-maiden neuvotteluasema tété tietd vahvistuisi ja niiden
viennille saataisiin mydhemmin tulli- yms. etuja Talousyhteisén markkinoilla.
Tam4 otettiin huomioon mm. laadittaessa tullien alentamisohjelmaa. Téllaisen
yhteistyén mahdollisuudet ovat alkuperdisestd heikentyneet. Useimmille seitsi-
kon jasenmaille merkitsee kuitenkin vapaakauppaliiton syntyminen jo sellaise-
naan markkinoiden laajentumista. Téstd saavutettavat edut muodostunevat
jasenmaille huomattaviksi, joskin ne tulevat ehkd menettdméiin markkinoita
Talousyhteison maissa.

Vapaakauppaliiton valtiot allekirjoittivat yhteistydsopimuksen tammikuun
4 pdivanid 1960. Sopimus tulee voimaan sen jilkeen, kun kunkin maan kansan-
edustuslaitos on sen hyvédksynyt. Vapaakauppaliiton korkein elin on neuvosto,
missa jokaisella valtiolla on yksi d4ni. Kun pd4tdsten on yleensd oltava yksimie-
lisid, tima merkitsee sitd, ettd neuvosto ei rajoita jdsenmaiden omaa pddtdnta-
valtaa. Yhteistyosopimuksen tdrkeimmét kohdat ovat seuraavat:

1. Jdsenmaista perdisin olevilta hy6dykkeiltd poistetaan tullit vuoteen 1970
mennessd. Ensimméinen tullien alennus, madrdltdan 20 9, toteutetaan
heinfkuun alussa 1960, minkd jdlkeen seuraavat alennukset yleensd
10 9% :n vuotuisvauhdilla. Kukin maa saa siilyttdd ns. finanssitullit siing
muodossa, ettd kotimainen tuotanto ei saa niisti etuja muista jdsenmaista
tapahtuvaan tuontiin néhden.

2. Kaupan maédarilliset rajoitukset poistetaan jdsenmaiden keskeisestd kau-
pasta vuoteen 1970 mennessd. Tuontikiinti6itd pyritdédn lisdédméadn vuosit-
tain vahintddn 20 9, eikd niiden avulla saa tehdd mitdttdmaéksi tullien
alentamisesta saatavia etuja siirtymiskautena.

3. Maksutaseen tasapainottamiseksi kdytettivit keinot ja muutkaan toi-
menpiteet eivdt saa asettaa jasenmaita ulkopuolisia maita epdedullisem-
paan asemaan. Ndmé keinot on pyrittdvi valitsemaan siten, ettd yhteis-
tyon kehittdminen kdy mahdolliséksi. Jos tuonti-aiheuttaa vaikeuksia
tietylld tuotannonalalla tai alueella, tuontia voidaan rajoittaa mééréatyksi
ajaksi ja poiketa kohdissa 1 ja 2 mainituista mé4rdajoista.

4. Vientipalkkiot ja niitd tdydentdva kotimaisen tuotannon rahoitus julkisin
varoin poistetaan.

5. Maataloustuotteet, kala ja eréédt kalajalosteet jadvat tdssd mainittujen
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toimenpiteiden ulkopuolelle. Jdsenmaat pyrkivit kuitenkin ottamaan
huomioon toistensa vientiedut ja voivat tissd tarkoituksessa mm. solmia
bilateraalisia sopimuksia.

6. Kukin jdsenmaa siilyttdd omat tullinsa ulkopuolisiin maihin.

7. Jasenmaat ovat lisdksi muillakin toimenpiteilld velvolliset edistdim&in
yhteistydn toteutumista.

Yleispiirteend on vield todettava, ettd mukautumista uusiin markkinaolo-
suhteisiin pyritddn helpottamaan. Niinpd mm. Portugalin osalta noudatetaan
esitettyd pitempédd aikataulua. Kaupan mdéréllisii rajoituksia voidaan myos
kdyttdd maksutasevaikeuksien voittamiseen. Jos ndmi vaikeudet kuitenkin
jatkuvat enemmin kuin 18 kuukautta ja rajoitukset hiiritsevdt yhteistyotd,
neuvosto voi puuttua kysymykseen ja suositella kaikkien jédsenmaiden edut
huomioon ottavia toimenpiteitd tilanteen korjaamiseksi. Vapaakauppaliiton
muodostaminen ei saa GATT-sopimuksen mukaan vdhentid kuitenkaan ulko-
puolelle jddvien GATT-maiden etuja nykyisesta. '

Seuraavassa pyritddn lyhyesti tarkastelemaan, mitd etuja Suomi voi saa-
vuttaa, jos se tavalla tai toisella hankkii viennilleen vapaakauppaliiton markki-
noilla samat edut kuin jdsenmailla on ko. markkinoilla. Koska Suomi joutuisi
kuitenkin vastavuoroisesti myéntdméédn tulli- yms. etuja vapaakauppaliiton
jésenille, tdllaisessa tarkastelussa on otettava huomioon myds symtyvit haitta-
vaikutukset.

Tarkastelun ldhtékohdaksi on luonnollisesti otettava nykytilanne ja tdssd
mielessd kdytettdva hyvéksi viimeisimpid tietoja mm. tuotannon, ulkomaankau-
pan ja kulutuksen rakenteesta. Aivan yhtd tdrkedd on ottaa huomioon myds
odotettavissa olevat talouselimin muutokset. Tdlloin on nojauduttava eriisiin
perusolettamuksiin, joiden realistisuudesta myds lopputulosten luotettavuus
riippuu. Nédihin olettamuksiin kuuluvat mm. harjoitettavaa talouspolitiikkaa,
yksityisen sektorin kulutuskysyntaa sekd investointien suuntaa ja laajuutta
koskevat olettamukset.

4. Suomen ulkomaankéupan rakenne vuonna 1959

Yleiskuvan saamiseksi tarkastellaan seuraavassa Suomen ulkomaankaupan
rakennettal vuodelta 1959. Oheisessa asetelmassa esitetdén ulkomaankaupan
jakaantuminen maaryhmittiin, tuonti alkuperd- ja vienti kulutusmaan mukaan.
Ryhmiin sisidltyvit tdssd myds siirtomaat.

1 Yksityiskohtaisemmin tasta rakenteesta ks. myds ERkkI LaaTTo Suomen tavarantuon-
nin rakenteessa ja sen alueellisessa koostumuksessa vuosina 1954--1958 tapahtuneista muu-
toksista, Taloudellisia Selvityksid 1959: II, Helsinki 1959.
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Taulukko 1. Suomen vienti® tavaralajeittain vuonna 1959

Pii- Koko vienti Vienti EFTA:an
luokka koko
SITC:n ) mrdmk | 9% |mrdmk| 9 |viennistd
mukaan %
Voi, juusto ja kananmunat . .. 0 10.27 3.8 477 6.0 46.4
Muut elintarvikkeet, juomat ja
tupakka . ...l 0—1 1.59 0.6 0.46 0.6 28.9
Pyo6red puutavara. .......... 2 16.00 6.0 5.27 6.6 32.9
Veistetty, sahattu ja hoylatty '
puutavara . .............. 2 47.15 17.8 25.07 31.4 53.2
Paperivanuke .............. 2 48.27 18.1 16.11 20.1 33.4
Muut raaka-aineet .......... 2 8.81 3.3 1.37 1.7 15.6
Kemian teollisuuden tuotteet .| 3—5 1.76 0.7 0.48 0.6 27.3
Puuteokset. ................ 6, 8, 9 16.58 6.2 8.68 10.9 52.4
Sanomalehtipaperi .......... 6 23.66 8.9 5.90 7.4 24.9
Muu paperi ja pahvi sekd niista
valmistetut teokset....... .1 6,89 45.20 16.9 6.94 8.7 15.4
Muut valmistetut teokset ....} 6, 8, 9 10.49 3.0 3.63 4.5 34.6
Koneet, laitteet ja kuljetus-
valineet ........... .. ... 7 37.46 14.0 l.21 1.5 3.2
‘ Yhteensi | | 267.24 | 100.0 | 79.80 | 100.0 20.9
Tuonti Vienti
mrd mk % mrd mk %
EFTA . . oo e 77.30 28.9 81.11 30.4
EEC. oiiiiiiii i 84.67 3l.7 70.00 26.2
Itdryhmin maat .............. 66.39 24.8 62.90 23.5
Muut bilateraaliset maat . ...... 13.41 5.0 18.29 6.8
Muutmaat . .................. 25.53 . 9.6 35.02 13.1
Yhteensi 267.30 100.0 267.32 100.0

Vuonna 1959 kauppavaihto Seitsikkomaiden kanssa késitti vajaan kolman-
neksen koko Suomen ulkomaankaupasta. Vain hieman véhéisempi oli kauppa
Euroopan Talousyhteisén kanssa. Itdryhmén maiden osuus kaupasta oli ldhes
neljannes. Seuraavasta asetelmasta havaitaan, ettd-Englannilla oli valta-asema
vapaakauppaliiton maiden kanssa kdydyssd kaupassa.

Tuonti Vienti
mrd mk % mrd mk %
Englanti . ...........oooiiiit 36.26 46.9 61.42 75.7
Skandinavia .......... 00 iieens 32.96 42.6 17.74 21.9
Sveitsi, Itdvalta ja Portugali...... 8.08 10.5 1.95 2.4
Yhteenssd 77.30 100.0 81.11 100.0

1 Ilman kultaa
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Kolme neljdnnestd tdstd viennistd suuntautui Englantiin vastaavan osuuden
ollessa tuonnista vajaat puolet. Skandinavian maiden kanssa kdydyssd kau-
passa oli tuonti huomattavasti vientid suurempi. Sveitsilld, Itdvallalia ja Portu-
galilla oli taas verrattain vihdinen merkitys Suomen ulkomaankaupassa.

Taulukossa 1 esitetisin viennin jakautuminen tavararyhmittiin koko viennin
ja Seitsikkomaihin tapahtuneen viennin osalta. Yhdistelmand tést4 liitteestd on
todettava:

Koko vienti Vienti EFTAan

mrd mk % mrd mk %
Puutavara ja paperivanuke ...... 111,42 41.7 46.45 58.2
Muut puujalosteet. .............. 85.44 32.0 21.52 26.0
Koneet, laitteet ja kuljetusvilineet . 37.46 14.0 1.21 1.5
Muut tuotteet .................. 32.92 12.3 10.71 13.4
Yhteensi 267.24 100.0 79.89 100.0

Puun ja sen jalosteiden osuus koko viennistd oli noin 74 9, ja vapaakauppa-
liittoon tapahtuneesta viennistd 85 9. Tilloin ei ole otettu huomioon Seitsikko-
maiden siirtomaihin tapahtunutta vientid. Koneiden, laitteiden ja kuljetusvili-
neiden vienti vapaakauppaliiton maihin on ollut varsin vdhdistd. Tdmi kidy
selville erityisesti taulukosta 2, missi esitetddn viennin prosentuaalinen jakautu-
minen tavaralajeittain eri maaryhmien kesken vuonna 1959.

Taulukko. 2. Viennin prosentuaalinen jakautuminen tavaralajeittain vuonna 1959

Muut | pga | Mot )
EFTA | EEC | OEEC- ryhmd | maat Yhteensa
maat
Pybred puutavara . ............ 33 40 2 11 14 100
Veistetty, sahattu ja hoylatty puu-
tavara ... ..o, 53 32 3 4 8 100
Paperivanuke . ................ 33 30 2 14 21 100
Puuteokset . ......... ... 52 16 3 9 20 100
Sanomalehtipaperi . ............ 25 20 5 3 47 100
Muu paperi japahvi . .......... 15 32 3 23 27 100
Puu ja sen jalosteet ............ 34 30 3 12 21 100
Koneet, laitteet ja kuljetusvilineet 3 2 3 87 5 100
Muut fuotteet . ................ 33 30 3 21 13 100
Yhteensd . .......ooiiiiin. 30 26 3 24 17 100

Noin kolmannes puun ja sen jalosteiden viennistd suuntautui vuonna 1959
Seitsikkomaihin. Varsin huomattava oli ndiden maiden osuus sahatavaran ja
puuteosten (1dhinnd vanerin) ostoissa. Talousyhteisdon vienti oli pienempi. Siitd
on erityisesti huomattava py6redn puutavaran suuri osuus. Itdryhmén maihin
vietiin puuta ja sen jalosteita niiden koko arvosta vain 12 %,. Sen sijaan ndillq
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Pij- Koko tuonti Tuonti EFTAsta
Iuokka koko
SITC:n | mrdmk | 9 |mrdmk| 9 |tuonnista
mukaan %
Jauhamaton vilja ja rehu .... 0 12.86 4.8 0.71 0.9 5.5
Sokerijakahvi . ............ 0 13.20 4.9 0.02 - 0.0 0.2
Tupakka . ..ooovveenvnnennn.n 1 2.00 0.8 0.00 0.0 0.0
Muut elintarvikkeet ja juomat| 0—1 11.33 4.3 1.26 1.7 11.1
Raaka-aineet:.
villa. coeniiiin e 3.65 1.4 2.16 2.8 59.2
puavilla . ..ot 4.04 1.5 0.02 0.0 0.5
muut tekstiilikuidut. ...... 0.97 0.4 0.38 0.5 39.2
muut raaka-aineet ........ 12.27 4.6 2.51 3.3 20.5
Kivenndispolttoaineet yms. .. 3 28.59 10.7 1.78 2.3 6.2
Eldin- ja kasvistljyt ja -rasvat 4 2.51 0.9 0.83 1.1 33.1
Kemian teollisuuden tuotteet . 5 24.36 9.1 7.89 10.3 32.4
Valmiit tuotteet: . .......... 6,8, 9 ’
kumivalmisteet . .......... 1.90 0.8 0.04 1.2 47.2
tekstiililangat ............ 6.41 2.4 2.01 2.6 31.4
puuvillakankaat .......... 3.27 1.2 0.68 0.9 20.8
muut tekstiilivalmisteet . ... 2.38 0.9 |- O.68 0.9 28.6
epajalot metallit ja niiden
valmisteet . .............. 35.58 13.3 11.490 15.1 32.3
muut valmiit tuotteet . .... 19.60 7.3 6.99 9.2 35.7
Moottoriajoneuvot .......... 7 18.77 7.0 T.97 10.4 42.5
Alukset ..ot 7 4.33 1.6 1.76 2.3 40.8
Koneet, laitteet ja muut kul-
jetusvélineet . ............ 7 59.19 22.1 26.31 34.5 44.5
Yhteensa | | 267.30 | 100.0 | 76.30 | 100.0 | 28.6

mailla oli koneiden, laitteiden ja kuljetusvilineiden ostajina merkittdva asema.
Mainitusta myynnistd suuntautui niihin 87 9. Muissa.tuotteissa e1 ole huomatta-
via eroja koko viennin jakautumaan verrattuna.

Tuonnin jakautuminen tavaralajeittain esitetdfn taulukossa 3.. Yhteenve-

tona siitd on todettava:.

Elintarvikkeet, juomat ja tupakka ..
Raaka- ja polttoaineet, kemikaaliot
Koneet, laitteet ja kuljetusvilineet

Muut valmiit tuotteet..........

Koko tuonti-

Tuonti EFTAsta

mrd mk % mrd mk %
39.39. 14.8 l.ogg . 2.6
76.39 28.6 15.57 . 20.3
82.20 30.7 36.04 47.2
.. 69.23 25.9 22.79 29.9
Yhteensa 267.30 100.0 76.39 100.0

1 Jlman kultaa .

<
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Elintarvikkeet, juomat, tupakka ja erilaiset raaka-aineet kdsittivit koko
tuonnista vuonna 1959 yli 43 9, pitkélle jalostetut tiiotteet ja lopputuotteet
lahes 57 %,. Vastaavat luvut olivat kuitenkin Seitsikkomaiden osalta 23 ja 77 %,.
Koneet, laitteet ja kuljetusvilineet muodostivat viimeksi mainitusta tuonnista
47 9%,, mutta koko tuonnista 31 9,. Tuonti Itdryhmén maista késitti ennen kaik-
kea elintarvikkeita ja raaka-aineita.

Itiryhmin maiden kanssa kdytdvdn kaupan osuus on Suomen ulkomaan-
kaupassa suurempi kuin minkddn muun Lénsi-Euroopan maan ulkomaankau-
passa. Téstd antavat yleiskuvan seuraavat tiedot vuodelta 1958:

Tuonti Itdryhméstad Vienti Itdryhmaan
% koko tuonnista 9, koko viennista

EFTA........ 3.0 2.7
EEC......... : 3.4 2.8
Suomi...ev... 25.7 24.9

Vuonna 1959 tilanne on pysynyt olennaisesti samana kuin vuonna 1958,

5. Suomen vienti

Seuraavassa siirrytdéin tarkastelemaan Suomen vientikysymystd. Tallgin
on erityisesti huomattava, ettd tullien ja kaupan mééréllisten rajoitusten pois-
taminen toteutetaan asteittain vuoteen 1970 mennessd, mikd helpottaa sekd
jasenmaiden ettd vapaakauppaliiton ulkopuolelle jé&vien maiden mukautumista
uusiin markkinaolosuhteisiin 1960-luvulla. :

Tullien alentaminen ja poistaminen tekee jdsenmaille mahdolliseksi myydd
tuotteitaan vapaakauppaliiton markkinoilla hintoihin, jotka ovat alempia kuin
ulkopuolelle jadvien maiden vastaavat myyntihinnat (cif-hinnat tulleilla koro-
tettuna) niilld markkinoilla. Miten tdmé vaikuttaa jdsenmaiden ja ulkopuolisten
maiden vientiin, riippuu 1dhinn kysynnéstd ja tarjonnasta vapaakauppaliitossa
ja ulkopuolelle jadvissd maissa.

Kun tulleja alennetaan, timé johtaa ilmeisesti jdsenmaista tuotavien hyddyk-
keiden myyntihintojen alentumiseen. Téstd seuraa, ettd tuontimaissa siirrytddn
ostamaan entisti enemméan muista jasenmaista tuotavia hyddykkeitd kotimais-
ten ja ulkopuolisista maista tuotavien hyddykkeiden sijaan. Kun jdsenmaiden
vientiin kohdistuva kysyntd tdten voimistuu, se tekee niille mahdolliseksi lisdt4
viennin ja vientituotannon méérdd ja/tai korottaa tdmén viennin osalta hintoja.
Edellinen tapaus on ilmeinen nimenomaan pitkdlld tihtdimelld, kun tuotannon
rakenteessa saadaan aikaan muutoksia. Lyhyelld tahtiimelld voidaan sen sijaan
odottaa tarjonnan joustamattomuudesta johtuen hintojen nousua. Samasta
syystd on myds mahdollista, ettd vienti ulkopuolisiin maihin supistuu ja hinnat-
tassdkin vienniss kohoavat. o
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Pysyékseen Kilpailukykyisind ulkopuolisten maiden on alennettava vapaa-
kauppaliiton markkinoilla hintojaan jisenmaiden myyntihintojen tasolle, mutta
tdmd alennus jdénee yleensd tullien miarillistd alennusta pienemmaéksi. Tdmén
ohella ne menettdnevdt osan markkinoistaan vapaakauppaliitossa lopullisesti
jdsenmaille. Tdmin vastapainoksi ulkopuolisille maille voi olla mahdollista
vallata vapaakauppaliiton ulkopuolisia markkinoita siitd syystd, ettd lyhyelld
“tahtiimelld jasenmaiden vientihinnat ehk# kohoavat ja taloudellisen aktivitee-
tin voimistuminen on omiaan nostamaan kustannustasoa jdsenmaissa.

Pitkdlld tdhtdimelld vapaakauppaliiton maiden siirtyminen entistd enemmén
suurtuotantoon alentaa tdllaisen tuotannon kohteeksi tulevien hyddykkeiden
suhteellisia hintoja. Tdmd parantaisi ko. hyddykkeiden kilpailukykyd myds
ulkopuolisissa maissa. Koska viimeksi mainittujen viennin vaikeutuminen va-
paakauppaliittoon aiheuttanee maksutaseen tasapainottomuutta ja edelleen va-
luuttakurssien muuttamistarvetta, voitaneen l1dhted siitd, ettd kilpailukyvyn
voimistuminen ulkopuolisissa maissa ei muodostu huomattavaksi. Sen sijaan se
ehki rajoittaa ulkopuolisten vientimahdollisuuksia jdsenmaihin.

Edelld kuvattu kehityssuunta on mahdollinen myds niiden hyoddykkeiden
osalta, joista ei peritd tulleja tai jotka jadvit tullialennusten ulkopuolelle. Yh-
teistyon laajentaminen voi johtaa nimittdin myds téllaisten tuotteiden ostojen
lisddmiseen jasenmaista. Téstd syystd ulkopuoliset maat-joutuvat ehkd alenta-
maan niidenkin hyddykkeiden hintoja vapaakauppaliittoon suuntautuvan vien-
nin osalta. Kun useimmat raaka-aineet ovat tullittomia, on myds odotettavissa,
ettd tuotannon rakenteen muutokset vapaakauppaliiton maissa muuttavat
raaka-aineiden viennin suuntaa nykyisesta.

Méérallisten rajoitusten poistaminen tekee puolestaan jédsenmaille mahdolli-
seksi laajenitaa myyntejd vapaakauppaliiton sisédlld. Ulkopuoliset maat voisivat
ollessaan suosituimmuusasemassa sdilyttdd viennin nykyisen volyymin, mutta
eivdt ehkd pystyisi sitd laajentamaan. Kun otetaan kuitenkin huomioon kaupan
madréllisten rajoitusten poistamispyrkimyksen yleinen voimistuminen, voita-
neen tdssd muodossa odottaa helpotuksia pitkdlld tdhtdimelld my6s ulkopuoli-
sille maille.

Kun tarkastellaan Suomen vientikysymystd titd yleistd taustaa vasten, on
kiinnitettdvd huomiota ennen kaikkea Suomen vientituotteiden kysynnédn odo-
tettavissa olevaan kehitykseen 1960-luvulla sekd vientituotannon laajentamis-
mahdollisuuksiin. Tallgin on huomattava, ettd kilpailijamme puun ja sen jalos-
teiden viennissd, Ruotsi, Norja ja Itdvalta, kuuluvat Seitsikkoon. Niin ollen
mainitut maat saavat vapaakauppaliitossa Suomea edullisemman aseman, jos
Suomi ei saa vastaavia etuja viennilleen Seitsikkomaiden markkinoilla.

Seuraavassa asetelmassa’ esitetddn yhdistelmd vapaakauppaliifon maiden
vuoden 1959 tullitasosta laskettuna Suomen vuoden 1959 viennin arvosta fob-
hinnoin:
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Tulli, %

Voi, juusto ja kananmunat ................ 7.9
Pyored puutavara ........... ... ...l 0.1
Veistetty, sahattu ja hoyldtty puutavara .... 0.6
Paperivanuke ........ .. ... i, 0.2
Puuteokset .......... .. ..o i, 10.1
Sanomalehtipaperi ........... .. .. il * 0.0
Muu paperi, pahvi ja niistd valmistetut teokset 9.8
Koneet, laitteet ja kuljetusvalineet . ........ 5.2
Muut valmiit teokset .............. ... ..., 6.6
Muut tuotteet ...l 6)

Kaikki tavarat 3.2

Asetelmasta havaitaan, ettd raaka-aineet ja puolivalmisteet ovat yleenséi
tullittomia tai varsin merkityksettomén tullin alaisia. Téhdn ryhméiin kuului
vuonna 1959 noin 77 9%, puun ja sen jalosteiden viennistd vapaakauppaliittoon.
Muu osa késitti lahinné lopputuotteita, joiden tulli oli keskimddrin 10 9,. Néi-
den tietojen mukaan on laskettavissa, ettd jos puun ja sen jalosteiden hintojen
alentuminen tullien koko méaarilld olisi estettidvissd, tdmd voisi merkitd vienti~
tulojen lisdystd vuoden 1959 arvon mukaan noin 1.8 miljardia markkaa. Koko
viennin osalta mainituksi summaksi saadaan 2.6 miljardia markkaa. Vientitu-
loissa lisdys olisi edelleen 1 9, ja vaihtosuhdetta osoittava indeksi kohoaisi pis-
teen. Téllaista, varsin karkeaa yleiskuvaa on syytd tdydentdd hydédykekohtai-
sella tarkastelulla erityisesti viennin rakenteessa odotettavissa olevien muutosten
osalta. ‘

Tullialennusten yms. toimenpiteiden ulkopuolelle jddvit EFTA-sopimuksen
mukaan [dhes poikkeuksetta kaikki maataloustuotteet ja samalla pédosa elin-
tarviketeollisuuden tuotannosta. Kahdenkeskisiin sopimuksiin perustuen jisen-
maat tulevat kuitenkin varaamaan kotimaiset markkinansa ldhinnd muista. ja-
senmaista tapahtuvalle maataloustuotteiden tuonnille. Vastavuoroisuuteen perus-
tuen pyritdén titen turvaamaan ko. tuotteita vievien jdsenmaiden edut. Téllai-
nen menettely ei ole ristiriidassa GATT-sopimuksen kanssa. Mainittu vienti, jos
sitd tuetaan joko vélittomaésti tai vélillisesti- julkisin varoin ja jos se tuottaa
vahinkoa muiden jédsenmaiden eduille, ei saa kuitenkaan mainittavasti lisdén-
tyd nykyisestd. Lisdksi tullaan l3hiaikoina neuvottelemaan tdmén viennin as-
teittaisesta lopettamisesta. Kun tdmé lopettaminen tapahtunee kuitenkin var-
sin pitkdn mukautumisajanjakson jilkeen ja erdidt jdsenmaat ovat huomatta-~
vassa mddrin riippuvaisia maataloustuotteiden viennistd, tuettu vienti voinee
jatkua nykyisessd laajuudessa vield kuluvan vuosikymmenen djan.

Ulkopuolisille maille voi esitettyjen sopimuskohtien toteuttaminen merkiti
jo muutaman vuoden kuluessa EFTA-alueelle suuntautuvan maataloustuotevien-
nin ratkaisevaa supistumista. Meilld Suomessa maitotaloustuotteiden tuotantoa
ei pystytténe vield kuluvalla kymmenluvulla supistamaan taysin kotimaista ku-
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lutusta vastaavaksi, joten maataloustuotteiden vientid jouduttaneen jatkamaan.
Maataloustuotteiden tarjonta niyttdd samalla jatkuvan runsaana maailman-
markkinoilla. Jos Suomi j4i Seitsikkomaiden taloudellisen yhteistydn ulkopuo-
lelle, niin maataloustuotteiden' vientimahdollisuudet saattavat jo lihivuosina
huomattavasti supistua.

Sahatavaramme tarkeimmé&lld markkina-alueella, Linsi-Euroopassa, on vield
odotettavissa kysynndn kasvua.! Neuvostoliitosta tapahtuvan tarjonnan voi-
mistuminen voi kuitenkin johtaa siihen, ettd menetdmme osan tdstd kysynnin
lisdyksestd Neuvostoliitolle. Mainitun maan laajeneva puunjalostusteollisuus
voi aiheuttaa my0s itdiryhmén maihin vietdvdn puutavaran méirdssd vihenty-
mistd 1960-luvun loppupuolella. Néistd syistd ei sahatukkien ja sahatavaran
viennissi voitane odottaa 1960-luvulla mainittavaa lisiysti nykyisestd. Vapaa-
kauppaliiton muodostaminen ei my0sk&dn alhaisen tullin vuoksi vaikuttane
mainittavasti tdhédn vientiin. ‘

Vanerin kysyntd on toistaiseksi kasvamassa, joskin kysynnédn laimenemisen
merkkejd on havaittavissa mm. kuitu- ja lastulevyjen kdyton yleistymisestd
johtuen. Muiden puuteosten osalta kysynnin lisdys muodostunee sen sijaan
suuremmaksi. Puolet puuteoksiin kuuluvista tuotteista (1&hinnd vaneri) vietiin-
vuonna 1959 Seitsikkomaihin tullin mé4rin ollessa viennin arvosta keskimaérin
10 9%. Kun kysynnén lisdys tulee puuteosten osalta olemaan kokonaisuutena

" . varsin rajoitettua ja vapaakauppaliiton mailla on edellytykset tdimén kysynnén

tyydyttimiseen ko. markkinoilla, joutunee Suomi alentamaan useimpien puu-
teosten hintoja siind tapauksessa, eftd se ei pysty hankkimaan télle viennille
samoja etuja kuin kilpailevat jisenmaat. )

FAO:n sihteeriston arvion mukaan 2 paperin, pahvin ja niistd valmistettujen
teosten kysyntd tulee kasvamaan Linsi-Euroopassa vuodesta 1955 vuoteen
1965 noin 50 %, ja edelleen vuodesta 1965 vuoteen 1975 noin 35 %,. Sanomalehti-
paperissa lisdys on tdtd suurempi samoin kuin paperiteollisuustuotteiden kysyn-
td4 koko maailmassa. Kysynndn kehitystd osoittaviksi suhdeluvuiksi saadaan:

* 1958 1965 1970
Lansi:Eurooppa: - '
Sanomalehtipaperi . ............ .. ... 100 . 135 165
Paperi ja pahviyhteensd .................. 100 130 155
Muu maailma: A
.Sanomalehtipaperi . ........... ... oo 100 ) 130 165
* Paperi ja pahvi yhteensd .................. 100 135 175

Koko maailma yhteensd ........... e 100 135 170

1 Puun ja sen jalosteiden kysynnista ks. SEpPo ErvasTI Suomen metsiteollisuuden laa-
jentamismahdollisuudet tuotteiden kaytdn kehityksen kannalta, Silva Fennica 97, Helsinki
1958. - . : -

2.Food and Agriculture Organization of the United Nations, Final Report of the World
Consultation on Pulp and Papers Demand, Supply and Trade, FAOQO/WPPC-59/27, liitteineen.

2
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Samojen laskelmien mukaan maailman raaka-ainevarat riittdvit kokonai-
suutena tyydyttdmédn tdllaisen kysynnén lisdyksen, joskin kaupan rajoitukset
yms. seikat voivat aiheuttaa tarjonnan niukkuutta erfiissi osissa maailmaa.
Toisaalta tuotantokapasiteettia laajennetaan parhaillaan. Seuraavassa asetel-
massa esitetddn Linsi-Euroopan ja muun maailman tuotantokapasiteetti vuo-
delta 1958 ja sen suunniteltu lisdys vuosina 1959-—1965. Erityisesti on huomat-
tava Suomen priméérijalostuksen lisddminen puolella.

Sanomalehtipaperi Muu paperi ja pahvi Paperimassa
1000 tn Lisdys % 1000tn Lisdys % 1000 tn Lisays %

15063 £11 SN 803 58 1137 48 3275 50
EFTA. ..., 1700 16 5702 24 7 060 33
Muu Lansi-Eurooppa .. .. 1402 7 7 642 21 4284 22
Yhteensd Lansi-Eurcoppa 3905 21 14 481 25 14 619 34

Muu maailma .......... 10 530 26 44710 25 44 575 22

Vuoteen 1965 mennessd sanomalehtipaperin kysyntd kasvaa Lansi-Euroopas-
sa noin 35 9%, kapasiteetin laajennuksen ollessa 21 9,. Kun Seitsikkomaiden
kapasiteetti kasvaa tdtd vihemmdn ja tuonti voi tapahtua ko. maihin yleensi
tullitta, Suomi pystynee joka tapauksessa sdilyttdmddn markkinansa vapaa-
‘kauppaliiton maissa. Lisdksi sanomalehtipaperin vientimahdollisuudet vapaa-
kauppaliiton ulkopuolellekin ovat timin mukaan voimistumassa.

Muun paperin ja pahvin osalta tilanne ei ole Suomelle yhtd edullinen, Monista
tdmén ryhmén tuotteista on liséksi maksettava tullia vapaakauppaliiton maissa
ja tuonti on osaksi médrillisten rajoitusten alaista. Tdmén vuoksi voidaan mai-
nittujen tuotteiden osalta odottaa ainakin lyhyelld tdhtdimelld viennin vaikeu-
. tumista, ellei Suomi saa ko. markkinoilla samoja etuja kuin kilpailevat jasen-
maat. Paperimassan tuotantokapasiteetti laajenee Linsi-Euroopassa vuoteen
1965 mennessd enemmdn kuin kysyntd, mutta kun otetaan huomioon paperi-
massan merkitykseton tulli vapaakauppaliiton maissa ja kysynnén lisdys Lénsi-
Euroopan ulkopuolella, néyttd4 paperimassan menekki turvatulta,

Suomen raaka-ainevarat asettavat 1960-luvun jédlkipuoliskolla entistd enem-
mén rajoituksia puun ensiasteisen jalostuksen lisddmiselle. Pydredn puun vien-
nin vihentymisen ohella tdlldin on kiinnitettdvd huomiota nimenomaan puun
jalostusasteen korottamiseen. Téhdn Suomella onkin hyvid mahdollisuuksia siit4
syystd, ettd raaka-aineilla ja puolivalmisteilla on viennissd valta-asema. Erdiden
laskelmien mukaan jalostusastetta pystytddn verrattain helposti korottamaan
siind méadrin, ettd puun ja sen jalosteiden viennin arvo kohoaisi nykyisestd nel-
jdnnekselld.

Viime kéddessd kysynndn jakautuminen raaka-aineiden ja lopputuotteiden
kesken ratkaisee sen, miten pitkille tidssd jalostusasteen korotuksessa voidaan
menna.. j'o, teknillisistd syistd tdytyy jalostuksen tapahtua osittain ostomaissa.
Jos taas lopputuotteiden hinnat eivit kohoa raaka-aineiden hintoihin verrattuna
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riittdvén korkeiksi, jalostus voi muodostua kannattamattomaksi. Asettamalla
lopputuotteet tullien alaisiksi ja raaka-aineet tullittomiksi ostomaat voivat ra-
joittaa edellisten tuontia jdlkimmdisten hyvéksi. Tdma mahdollisuus on otettava
huomioon myds Suomen vientiin ndhden.

Jalostusasteen korottaminen lisinnee huomattavassa méérin nimenomaan
niiden paperiteollisuuden tuotteiden vientitarvetta, joista nykyisin on makset-
tava tullia tai jotka ovat tuonnin médréllisten rajoitusten alaisia vapaakauppa-
liitossa. Tullien alentamisesta yms. saavutettavat edut tulevatkin tistd syystd
1960-luvun jélkipuoliskolla muodostumaan suuremmiksi, kuin ne ovat nykyisen
viennin rakenteen mukaan laskettuna. Kun paperiteollisuuden tuotteiden ky-
syntd kuitenkin ndyttdd kasvavan tarjontaa voimakkaammin, on nimenomaan
1960-luvun lopulla otettava huomioon se mahdollisuus, ettd tdmi jo sellaisenaan
johtaisi tullien alentamiseen ja tuontirajoitusten vdhentdmiseen vapaakauppa-
liiton maissa. Tdma tietysti parantaisi vientimahdollisuuksiamme sekd samalla
véhentdisi tullien alentamisesta yms. saavutettavia etuja.

Muiden kuin mainittujen tuotteiden osuus vapaakauppaliittoon suuntautu-
neesta viennistd oli vuonna 1959 noin 9 9. Niissid oli metallituotteilla ja mo-
nilla raaka-aineilla varsin keskeinen asema. Suomella ei ole tdllaisten tuotteiden
tuottamiseen mainittavia teknillisid etuja ja useimpia niistd tuotetaan laajassa
mittakaavassa vapaakauppaliiton maissa. Kilpailukyvyn sdilyttdmiseksi maini-
tuilla markkinoilla olisi tillaisten hyodykkeiden hintoja alennettava ehkid nii-
den nykyisid tulleja vastaavasti eli keskimdarin 5—7 9%,. Kun viime vuosina on
kiinnitetty huomiota viennin monipuolistamisen tarpeellisuuteen ja tissid mie-
lessd erityisesti ns. toisasteisen viennin lisdémiseen, on ilmeistd, ettd tdhdn
pidstddn vapaakauppaliiton maihin suuntautuvan viennin osalta vain edellyt-
tden, ettd jdsenmaiden kilpailukyky ko. markkinoilla ei muodostu paremmaksi
kuin Suomen. Lisdksi on muistettava, ettd toisasteisen viennin kilpailukyky
maailmanmarkkinoilla on maataloustuotteita lukuun ottamatta muihin vienti-
hy6dykeryhmiin verrattuna heikoin.

Jos Suomi saa viennilleen vapaakauppaliitossa kilpailevien jisenmaiden edut,
ndmi tulevat nykyisten tullien ja tuontirajoitusten sekd vuoden 1959 viennin
rakenteen mukaan koskemaan varsin rajoitettua hyddykemaaria. Viimeksi mai-
nittuun kuuluvat ennen kaikkea puuteokset ja ns. toisasteiseen vientiin luetta-
vat hyddykkeet. Jos hintoja joudutaan alentamaan tulleja vastaavasti, voidaan
l1&hted siitd, ettd tatd vientid ei pystytd ylldpitdmé&idn Seitsikkomaihin nyKyi-
sessd laajuudessa. Pitkille jalostetuissa paperiteollisuuden tuotteissa saavutet-
tavat edut eivdt sen sijaan muodostune pitkélld tdhtdimelld yhtd suuriksi kuin
mainituissa tuotteissa, Koska paperin Kysyntd on voimakkaasti kasvamassa.
Maataloustuotteiden vienti EFTA-maihin voinee mydskin jatkua vain silld edel-
lytykselld, ettd Suomi saa télle viennille jdsenmaiden edut. P44osan viennistd
muodostavat muut tuotteet, joista perittdvit tullit ovat nykyisin merkitykset-
témit. Niiden osalta saavutettavien etujen méard riippuu siitd, tuleeko ja missé
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méidrin vapaakauppaliiton maiden kysyntd siirtym&dn Suomesta tapahtuvista
ostoista jasenmaihin.

Syntyvét vaikeudet ilmenisivdt joka tapauksessa siind viennissd, josta saa-
tavat valuutat ovat ainakin toistaiseksi olleet vaihtokelpoisimpia. TAmé4 ra-
joittaa tuontimahdollisuuksia siindkin tapauksessa, ettd vientid vapaakauppa-
liiton alueelle voitaisiin korvata viennilld ulkopuolisiin maihin. Lisdksi puuteos-
ten, pitkélle jalostettujen paperiteollisuuden tuotteiden sekd toisasteisen vien-
nin supistuminen merkitsisi viennin muodostumista entistd yksipuolisemmaksi.

Kuvattua epdedullisempaan asemaan Suomi joutuu siind tapauksessa, ettd
vapaakauppaliiton maat saisivat tullietuja ja lisdyksid tuontikiintidihin Euroo-
pan Talousyhteistssd ja mahdollisesti 1dhes koko Lénsi-Euroopan késittdvissa
OEEC:ssd. Suuntautuiban Suomen viennistd vuonna 1959 ndihin maihin yli
puolet ja puun ja sen jalosteiden viennistd 64 %,. Tullittomien tuotteiden osuus
Talousyhteison tuonnissa on myos vdhiinen ja tullit ovat yleensd korkeampia
kuin Seitsikkomaissa. Tdméi kdy selville seuraavasta asetelmasta, missd esite-
tddn tirkeimpien Suomen vientituotteiden tullit.! -

EFTA EEC
% %

Sahatavara ..........ccoviiiiiniiiinin, 1 6 -
Vaneri ...ooiiiiii e 10 15
Kuitulevy . covien ittt iiee e 20 14—15
Putthioke ....ovovvrininiinnanenennns .. 0 4
Selltlonsa . oo vven it e i i 0 5
Sanomalehtipaperi .......... ... oo il 0 5
Muupaperi ...ovviieiinn it i 16 . 15—16
S 0] 11« ) 20 15—16
Paperi- ja kartonkijalosteet ......... feraees 18 19—21
Muu vienti: ' '

raaka-aineet ja jalostamattomat tuotteet .. 0— 3 0— 5

teolliset lopputuotteet. ........... ... .... 12—15 15—20

Téllainen mahdollisuus merkitsisi sitd, ettd 1dhes kaikissa tuotteissa saisivat
kilpailevat maat Léinsi-Euroopan markkinoilla Suomea edullisemman aseman
ja Suomen vientihintoja olisi alennettava lihes koko linsiviennin osalta. Kun -
muihin maihin suuntautuvassa kaupassa seurataan osaksi nditd hintoja, on ole-
massa myds se mahdollisuus, ettd hintoja on alennettava muunkm kuin Lénsi-
Eurooppaan suuntautuvan viennin osalta.

1 (Ulkomlmstermn) P. M. Suomen ulkomaankaupan tilanteesta alueellisten 1ntegraat10-
hankkeiden toteutuessa.
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6. Suomen tuonti

Tullien ja méiréllisten rajoitusten avulla on mahdollista vihentd4 ulkomais-
ten hyddykkeiden maahantuontia ja tdtd tietd edistdd vastaavanlaisten hyo-
dykkeiden tuotantoa kotimaassa. Tdmén seurauksena voi kuitenkin sellaisten
hyddykkeiden tuotanto laajentua, joissa maalla ei ole kansainvilisesti parhaim-
pia tuotannonedellytyksid. Niinpad yritysten koko ja tuotevalikoimat voivat
muodostua sellaisiksi, ettd tuottavuuden taso jdd alemmaksi kuin Kiytettdessd
hyvéksi kansainvilistd erikoistumista laajemmassa mitassa.

Vapaakauppaliiton maissa saatavien vientietujen vastapainoksi Suomi jou-
tuisi puolestaan alentamaan tulleja ja vdhentdmiin tuonnin miirillisid rajoi-
tuksia Seitsikkomaista tapahtuvan tuonnin hyvéksi. Periaatteessa tdlldin on
kysymys siitd, miten nykyisin kotimarkkinatuotannon piirissd kidytettdvien tyo-
ja padomapanosten kdyttd voitaisiin mukauttaa entistd enemméin kansainvéli-
seen tydnjakoon niin, ettd panosten tuottavuus kohoaisi ja samalla saavutettai-
siin niitd muita tavoitteita, joita talouspolitiikalle asetetaan.

Tuotannontekijédin keskittiminen entistd suurempiin yrityksiin ja lajivali-
koimien védhentdminen olemassa olevissa yrityksissd voivat jo sindnsd lisdtd
panosten tuottavuutta. Tdhidn voidaan osaksi pddstd lisddmailld ulkomaisten
hyddykkeiden kilpailumahdollisuuksia. Kun edelld mainitut toimenpiteet pa-
rantavat kotimaisen tuotannon kilpailukykyd muiden maiden vastaavaan tuo-
tantoon verrattuna, on téssd tapauksessa jo kysymys kansainviliseen tyonja-
koon mukautumisesta. Ulkomaisen kilpailun avulla voidaan ts. muuttaa koti-
maisen tuotannon rakennetta siten, ettd tuotannontekijiin tuottavuus kohoaa.

Tullien alentuessa ja tuontirajoitusten supistuessa kysyntd tulee ilmeisesti
jossain mddrin siirtyméén kotimaisista hyodykkeistd tuontihyddykkeisiin. Tdma
merkitsee vaikeuksia kotimarkkinatuotannolle mm. alenevan ty¢llisyyden ja
kapasiteetin vajaakdyttoisyyden muodossa. Jos kysynnén siirtyminen muodos-
tuu myos pysyvéksi, on tillaista tuotantoa pakko pitkdlld tdhtdimelld supistaa
(tai lisétd sen kilpailukykyd tuontiin ndhden). Edelld todettiin, ettd vapaakaup-
paliiton maihin suuntautuvassa jisenmaiden vientikysynnissd voidaan odottaa
voimistumista. Tamé avaisi luonnollisesti Suomessakin mahdollisuuksia sellaisen
tuotannon laajentumiselle, minkd tuotteet ovat entisti kilpailukykyisempid va-
paakauppaliiton markkinoilla.

Kun taloudellista yhteistytd siirrytddn toteuttamaan vihitellen, tdmé hel-
pottaa mukautumista uusiin markkinoihin. T#llin tydvoimaa voidaan koulut-
taa uudelleen ja kdyttdd supistuvien tuotannonalojen koneet ja erddt muutkin
piddomavéilineet loppuun. Toisaalta uuden tydvoiman koulutuksella ja uusilla
investoinneilla on mahdollista edistdd kilpailukykyisten tuotannonalojen laaje-
nemismahdollisuuksia. On myds huomattava, ettd tehdyn sopimuksen mukaan
siirtymisaikataulusta sallitaan poikkeamia. Liséksi maatalous ja erdét muutkin
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tuotannonalat, joissa mukautumisvaikeudet olisivat suurimmat, jadvat erikois-
asemaar. -

Maatalous- ja teollisuustuotteet, turkikset, kala ja pydred puutavara ovat
meilld tarkeimmaét kansainvilisen vaihdannan kohteena olevat hyddykkeet. Kun
maataloustuotteet yms. jadvit erikoisasemaan ja erddt muut hyddykkeet ovat
kansainvilisesti kilpailukykyisid, vastavuoroisuus edellyttds ennen kaikkea koti-
markkinateollisuuden tullisuojan vihentdmistd. Seuraavassa rajoitutaankin vii-
meksi mainitun tuotannonalan tarkasteluun.

Teollisuudesta vientiin, kotimaiseen kulutukseen ja sijoitustoimintaan seki
teollisuuden ulkopuolella oleviin elinkeinoihin myytyjen hyddykkeiden arvo
yrittdjien saamin hinnoin vuodelta 19581 esitetfdn oheisessa asetelmassa. Tuo-
tannon arvosta on vdhennetty teollisuuden sisdiset raaka-aineiden myynnit.

Tuotannon arvo

mrd mk %

Puu- ja paperiteollisuus .. 184 26
Kotimarkkinateollisuus .. 537 74
Vienti . ......... ..., (51) o))
Kotimainen myynti . .. (486) (67)
Yhteensa 721 100

Puu- ja paperiteollisuuden tuotteista on pddosa viety maasta. Myds osa
kotimarkkinateollisuuden, ennen kaikkea metalliteollisuuden tuotannosta on
mennyt vientiin. Kokonaisuutena vienti on késittdnyt tuotannon arvosta va-
jaan kolmanneksen.

Kilpailukyky tuontiin ndhden riippuu ratkaisevasti siitd, voivatko hyddyk-
keet yleensd olla kansainvélisen vaihdannan kohteena. Seuraavassa esitetdédn
laskelma kotimarkkinateollisuuden tuotannon arvosta tiltd kannalta. Yrittdjien
saamiin hintoihin sisdltyvédt raaka-aineista, pddomavélineistd yms. maksetut
vililliset verot, mutta ‘eivit sen sijaan tuotetuista hyddykkeistd maksetut va-
lilliset verot. Hyddykkeet, joilla on yleensd olemassa vain paikallisia markki-
noita,2 késittdvit lahinnd elintarvikkeita, juomia ja korjauspalveluksia. Niiden
osalta ulkomainen kilpailu ei aiheuta vdlittémasti vaikeuksia.

Tuotannon arvo

mrd mk %

Hyob6dykkeet, joilla vain paikallisia markkinoita .......... 220 41

Hyddykkeet, joiden (yrittdjien saamat) hinnat tlkomaan- : -

kaupan hintojen tasolla . .........cooiiii ... 79 15
Hyddykkeet, joiden (yrittijien saamat) hinnat ulkomaan-

kaupassa maksettuja hintoja korkeammat . ............ 238 44

' Yhteensi 537 100

1 Laskelma perustuu julkaisuun PENTTI VirTa Suomen maatalouden ja teollisuuden tuo-
tantokustannushinnat verrattuna kansainvilisen kaupan hintoihin vuosina 1953—1958,
Suomen Pankin taloustieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja, Sarja B: 22, Helsinki 1950.

& Ks. Virra mt. 8. 77—81.
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Noin 41 9, kotimarkkinateollisuuden ja 31 %, koko teollisuuden tuotannon
arvosta on luettavissa hyddykeryhmddn, minkd osalta kansainvélinen vaihto
on erittdin rajoitettua. Niiden hyddykkeiden arvosta, joiden hinnat olivat liki-
main ulkomaankaupassa maksettujen hintojen tasolla, on noin puolet viety
maasta. Niiden kilpailukyky tuontiin ndhden on luonnollisesti varsin hyvi. Vii-
meisen asetelmaan sisdltyvin tuoteryhméin arvo oli 238 miljardia markkaa ja
- osuus kotimarkkinateollisuuden tuotannon arvosta 44 9, ja koko teollisuuden
vastaavasta arvosta 33 9. Lahinnd taman tuotannon osalta voidaan odottaa
mukautumisvaikeuksia.

Seuraavassa esitetdin niiden kotlmarkkmateolhsuuden tuotteiden arvo teol-
lisuusaloittain, joiden hinnat ylittivat ulkomaankaupassa maksetut hinnat, seké
laskelma siitd, miten suuri mainittu ylitys oli keskimdarin. Vapaakauppaliiton
maiden keskindisen sopimuksen mukaan ji8 kuitenkin vield osa néistd hyodyk-
keistd tullien alennusten yms. ulkopuolelle. Asetelmassa esitetddn erikseen las-
kelma siitd, mik3 olisi kilpailun piiriin jaddvien hyddykkeiden arvo. Kédytyjen
neuvottelujen perusteella on ilmeistd, ettd Suomen osalta tultaisiin soveltamaan
jarjestelyjd, joiden vuoksi kilpailuun jéddvien hyddykkeiden arvo vield supistuu
esitettdvistd.

Yrittdjien  Kilpailun
Tuotannon saamat hin- piiriin ja4vén

arvo nat ylittivat tuotannon
ulkomaan- arvo
kaupan hinnat

mrd mk % mrd mk
Elintarvike- yms. teollisuus ................ 89 -105 7
Tekstiili- yms. teollisuus. .................. 56 21 56
Kemian teollisuus .......ccevvvreveennn.. 30 31 29
Savi-, lasi- ja kivenjalostusteollisuus ........ 3 10 3
Metalliteollisuus ..........cocviviiiiint, 60 16 60
Yhteensa 238 43 155

Hintakilpailun piiriin jd&vin tuotannon arvoksi saadaan 155 miljardia mark-
kaa, mikd on noin 21 %, koko teollisuuden ja noin 29 %, kotimarkkinateollisuu-
den tuotannon arvosta. Luvuista todetaan, ettd pddosa elintarviketeollisuuden
tuotannosta jdi tullien alennusten ulkopuolelle. Muissa tuoteryhmissd ndin ei
tapahdu mainittavassa méarin.

Elintarviketeollisuudessa yrittdjien saamat hinnat ylittivit eniten ulko-
maankaupan hintatason, kuuluvathan tdhin teollisuudenalaan useimmat maa-
taloustuotteita raaka-aineena kdyttavit teollisuusyritykset. Kemian teollisuu~
den hintatasoa korottaa erityisesti ravintodljyjen vélillinen verotus.

Suurimmat mukautumisvaikeudet tulisivat ilmenemd&dn tekstiiliteollisuu-
dessa, kemian teollisuudessa ja metalliteollisuudessa. Ndmi tuotannonalat ovat-
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kin maatalouden ohella 1&hinnd laajentuneet tullien ja ulkomaankaupan mii-
réllisten rajoitusten turvin.

Niiden lopputuotteiden tullisuoja, jotka tekstiiliteollisuus myy kotitalouk-
sille yms., on noin 15—50 %,. Keskimd4rdinen tullisuoja on l&dhes 30 9,. Kuiten-
kin mainittu teollisuudenala on kdyttinyt hyvikseen vain osan tdstd tullisuo-
jasta, kuten edelld olevista luvuista todetaan. Tdmid on ymmaérrettivissd jo,
siitikin syystd, ettd devalvoinnin jilkeen tulleja korotettiin 39 %, mutta teks-
tiilien hinnat eivdt ole kohonneet vastaavalla madraiid. Parin ensimmdisen vuo-
den aikana tullien alentaminen Seitsikkomaiden tavoin ei aiheuttanekaan mai-
nittavia vaikeuksia tekstiiliteollisuudessa, mika luonnollisesti helpottaa mukau-
tumista.

Jos kemian teollisuudessa ei oteta huomioon ravintodljyjen valmistusta, yrit-
tdjien saamat hinnat ylittivdt ulkomaankaupassa maksetut hinnat noin 20 %,.
Tédmén teollisuudenalan myymien lopputuotteiden tullit ovat varsin epdyhtenéi-
set. Ilman ravintodljyjd ne ovat kuitenkin keskimidrin korkeampia, kuin mi'ld
kotimaiset hinnat ylittivit ulkomaankaupan hinnat. Tdst4 syystd myds kemian
teollisuuden tulleja voitaneen alentaa parin vuoden ajan ilman, ettd se mainit-
tavassa madrin vaikeuttaa menekkid kotimaassa. '

Savi-, lasi- ja kivenjalostusteollisuudessa hinnat ylittivit ulkomaankaupan
hinnat noin 10 %. Kun tullisuoja on kuitenkin keskimddrin ldhes 25 9,, voi-
daan tulleja ilmeisesti alentaa monen vuoden ajan aiheuttamatta mainittavia
vaikeuksia kotimaiselle tuotannolle. '

Metalliteollisuudessa olivat nyt tarkastelun kohteena olevien hyddykkeiden
hinnat noin 16 % korkeammat. kuin ulkomaankaupan hinnat. Tullisuoja on
epiyhtendinen ja lienee varsin lihelld mainittua prosenttilukua. Tullien alenta-
minen tuleekin ilmeisesti vaikuttamaan vélittomésti huomattavaan osaan me-
talliteollisuuden kotimaista myyntié.

Edelld on todettu, ettd vapaakauppaliiton maiden vientituotannon v01daan
odottaa pitkalld tdhtdimelld laajentuvan nimenomaan jésenmaihin tapahtuvan
viennin osalta, mutta lyhyelld tdhtdimelld on myds mahdollista, ettd vientihin-
noissa tapahtuu nousua. Tdmd luonnollisesti vihentdisi Suomen mukautumis-
vaikeuksia, mutta pitkélld tdhtdimelld vapaakauppaliiton maiden siirtyminen
entistd enemmén suurtuotantoon on omiaan alentamaan téllaisen tuotannon
kohteeksi tulevien hyddykkeiden suhteellisia hintoja.

Sekd kotimaiset hinnat ettd kansainvélisen kaupan hinnat muuttuvat jatku-
vasti ja niiden mukaan méardytyvat kunakin ajankohtana eri maiden erikoistu-
mismahdollisuudet. Etukéteen ei ole mytskddn arvioitavissa, miten paljon koti-
markkinatuotannon piirissd nyt kdytettivien panosten tuottavuus kohoaa pit-
kalld tdhtdimelld siirryttdessd kdyttdméan entistd enemmin hyviksi kansain-
vilistd tyonjakoa. Jo ndistd syistd tuottaa suuria vaikeuksia ennakoida, miten
suuriksi kotimarkkinatuotannon ja nimenomaan kotimarkkinateollisuuden mu-
kautumisvaikeudet lopultakin muodostuisivat. )
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7. Neuvostoliitosta tapahtuva tuonti

Neuvostoliitto ei kuulu GATT-sopimuksen piiriin, mutta silli on suosituim-.
muusasema Suomen ulkomaankaupassa. Jos Suomi myontid etuja jostakin
maasta tapahtuvalle tuonnille, ndmé edut tulevat myos Neuvostoliitosta tapah-
tuvan tuonnin hyvéiksi. Pddasiassa tdméa tuonti kisittda elintarvikkeita, raaka-
aineita ja puolivalmisteita. Ndiden tuotteiden tullit ovat eriitd maatalouden
suojaamiseksi tarkoitettuja tulleja lukuun ottamatta varsin alhaiset tai tuonti
on tullitonta. Jos tulleja alennetaan mainittujen tuoteryhmien osalta tai tuonti-
sddnndstelyd vdhennetddn, tdmé ei aiheuttane ainakaan huomattavassa méérin
kysynnén siirtymistd Neuvostoliitosta tuoduista tuotteista lansituotteisiin tai
pdinvastoin. Teollisten lopputuotteiden osalta tilanne on jossain méérin toinen.
On néet ilmeistd, ettd ldnsituonnin rajoittaminen on lisinnyt niiden kysyntdd
Neuvostoliitosta. Jos mainitut rajoitukset poistetaan, kysyntd voi siirtyd en-
tistd enemman ldnsimaista tapahtuvaan tuontiin. Toisaalta Neuvostoliitto seu-
rannee osaltaan yleismaailmallista suuntausta pyrkimélld lisddméién 1dhinnd ja-
lostetuimpien tuotteiden vientid. N&mé kaksi seikkaa voivat yhdessd johtaa
siihen, ettd tulleja alennettaessa tai tuonnin rajoituksia véhennettéessd tarvi-
taan erillisjdrjestelyjd nimenomaan jalostetuimpien Neuvostoliitosta tuotavien
hyddykkeiden kysynnén lisddmiseksi. Tdmé& tuonti on puolestaan edellytys mm.
metalliteollisuuden tuotteiden viennille Neuvostoliittoon.

8. Loppupidtelmit

Ilmeisesti tullipolitiikan ja sitd tiydentdvdn ulkomaankaupan méirillisen
sddnnodstelyn aika on véistyméssi. Eri maat ovat pyrkiméssid entistd kiintedm-
pddn kansainviliseen taloudelliseen yhteistyohon, minki edut ovat ilmeiset
nimenomaan pienille maille, joiden rajoitetut kansalliset markkinat estivit
suurtuotannon etujen hyviksikdyttod.

Euroopan vapaakauppaliiton syntymisen jdlkeen useimmat Euroopan maat
kuuluvat eri yhteisty6ryhmittymiin. Téllaisen yhteistydn ulkopuolelle ovat jé&-
neet yleenséd pienimmdt ja taloudellisesti kehittyméttomimmét Euroopan maat.
Kun taloudellinen kasvu on muodostumassa néissdkin maissa keskeiseksi ta-
voitteeksi, voidaan ldhivuosina odottaa yhteistyfn saavan niissd maissa entistd
enemmén huomiota osakseen.

Meilld Suomessa suurten ikdluokkien sijoittaminen tuotannon piiriin ja elin-
tason jatkuva korottaminen edellyttivit ekspansiivista talouspolitiikkaa. TE-
mén perusedellytyksend on kuitenkin valuuttavarannon riittdvyys ja edelleen
viennin laajentaminen. Tésté syystd Suomelle on ensiarvoisen tdrkedd sailyttidd
kilpailukykynsd kansainvélisilld markkinoilla.
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Vapaakauppaliiton maissa toteutettavat tullien alennukset yms. toimenpi-
teet kohdistuvat nykyisen viennin rakenteen mukaan varsin rajoitettuun osaan
Suomen vientid. Jos Suomi saa viennilleen samoja etuja kuin kilpailevat jisen-
maat, ndmi edut koskevat ennen kaikkea puuteoksia ja toisasteista vientii.
Jalostetuimmissa paperiteollisuuden tuotteissa ndmé edut eivdt sen sijaan muo-
dostune pitkalld tahtdimelld yhtd suuriksi kuin em. tuotteissa. Pddosan vapaa-
kauppaliiton maihin suuntautuvasta viennistimme muodostavat tuotteet, joi-
den tullit ovat nykyisin merkityksettomét tai jotka ovat kokonaan tullittomia.
Niiden osalta kilpailukykydmme ei voida mainittavasti lisdtd. Jos kuitenkin
vapaakauppaliiton maat pyrkivdt keskittimddn téllaistenkin tuotteiden ostoja
entistd enemmén jdsenmaista tapahtuviksi, voidaan yhteisty6hon osallistumi-
sella ehkd vilttdd viennin vaikeutumista ti1t4 osin. Kuitenkaan tdmén vilillisen
vaikutuksen osuutta saavutettavissa eduissa ei ole mahdollista arvioida. Maa-
taloustuotteiden viennin jatkuminen EFTA-alueelle lienee my0s mahdollista
vain edellyttden, ettd saamme vapaakauppaliitossa télle viennille jisenmaiden
edut. )

Jos Suomi alentaa vastavuoroisesti tulleja ja tuonnin méadréllisid rajoituksia
Seitsikkomaiden tuonnin hyviksi, t4méi merkitsee vaikeuksia kotimarkkina-
tuotannolle. Ne tulevat koskemaan ennen kaikkea tekstiiliteollisuutta, kemian
teollisuutta sekd metalliteollisuutta. On kuitenkin ilmeistd, ettd kansainvéilisen
tyonjaon laajentaminen merkitsee Suomelle suurimpia etuja juuri t&ltd osin.
Meilld on mahdollisuus korottaa kansainvilisen hintakilpailun avulla kotimark-
kinatuotannon piirissd nykyisin kéytettdvien tuotannontekijdin tuottavuutta.
Nami pitkdlld tdhtdimelld saavutettavat edut on kuitenkin skustannettavay
mukautumisvaikeuksilla.

29. 4. 1960.



Timo Heleld:

KATSAUS OSAMAKSUKAUPPAAN JA SEN SAATELYYN

Osamaksukaupan voimakas laajeneminen Suomessa parin viime vuoden ai-
kana on tuonut tdhdn luottomuotoon liittyvit ongelmat yleisen mielenkiinnon
kohteeksi.l Ajankohtaiseksi on tullut osamaksuluottojen jatkuvan tilastoinnin
jérjestdminen, luottoliikkeen organisointi, suhdannepoliittisten néikokohtien
huomioon ottaminen osamaksukaupan ehtojen ollessa Kysymyksessd ja kulutta-
jien valistustoiminnan tehostaminen etenkin pitkdn inflaatiokauden jilkeen.
Niinpd eduskunnan pankkivaltuusmiehet ldhettivit joulukuussa 1959 valtio-
neuvostolle kirjelmén, jossa kiinnitettiin huomiota osamaksukaupan yleistymi-
seen, sen merkitykseen eri suhdannevaiheissa ja tarpeeseen saada aikaan sellai-
nen lainsd&dintd, »jolla voitaisiin valvoa ja ohjata osamaksusopimusten Iuotto-
ehtoja ja sitd tietd koko osamaksukaupan laajuuttas. Seurauksena oli, ettd val-
tioneuvosto paitti 28. 4. 1960 asettaa korkeimman hallinto-oikeuden presidentin
REINO KUUSKOSKEN johdolla toimivan komitean, »jonka tehtdviand on esityksen
valmistaminen osamaksukaupan luottoehtojen ohjaamisesta niin, ettd wvaltio-
vallan, elinkeinonharjoittajain ja kuluttajain edut tulevat tasapuiolisesti otetuiksi
huomioon.

Tadman kirjoituksen tavoitteeksi on asetettu katsauksen luominen osamaksu-
kaupan laajenemiseen ja sen sddtelyyn. Ensimmadisessd luvussa tarkastellaan
erditd kasitteitd. Toisessa luvussa pyritddn antamaan kuva osamaksukaupan

“laajenemistendensseistd erdiissd markkinatalouden maissa. Kolmannessa luvussa
hahmotellaan aluksi osamaksukaupan laajenemista maassamme erdiden kvalita-
tiivisten tietojen perusteella, koska Suomen osalta toistaiseksi puuttuvat osa-
maksukaupan laajuutta koskevat kvantitatiiviset arviot, ja sen jalkeen tarkas-
tellaan osamaksuluottojen organisaatiota ja ehtoja maassamme. Neljdnnessd
luvussa tarkastellaan osamaksukaupan sddnnostelyd talouspolitiikan keinona
ja osamaksukaupan merkitystd eri suhdannevaiheissa.

1 Ks. esim. Talouselama-lehden jarjestiméssd keskustelutilaisuudessa kiytettyja puheen-
vuoroja. Talouseldmd N:0 10/1959.
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1. Kisitteistd

Nykyaikaisessa markkinataloudessa esiintyvdt moninaiset luofot voidaan
niiden kiyttotarkoituksen mukaan jakaa a) tuotannollisiin ja b)
kulutusluottoihin. Edellisten avulla pyritd8n tuotannon jatkumisen
ylldpitamiseen ja/tai tuotantokapasiteetin lisidmiseen. Kulutusluottojen avulla
kotitalouksilla on mahdollisuus jonakin ajanjaksona lisitd kulutustaan enem-
méin, kuin niiden k#ytettdvissd olevat tulot ja varallisuuden disponointi salli-
sivat. Kulutusluottoja voidaan kayttdd joko kesto- tai kertakulutushyddyk-
keiden hankkimiseen. Asuntojen hankkimiseen mydnnettyja luottoja ei kuiten-
kaan siséllytetd kulutusluottoihin. N&in ollen kulutusluottojen piiriin voidaan
lukea kulutushyodykkeiden hankkimiseen kotitalouksille my&nnetyt ns. lyhyet
ja keskipitkat Iuotot.

Kidytdannossi rajanveto tuotannollisten luottojen ja kulutusluottojen vélilla
tuottaa usein vaikeuksia. Etenkin itsendisten elinkeinonharjoittajien saamien
luottojen ryhmittely saattaa muodostua varsin mielivaltaiseksi. Missd suhteessa
esimerkiksi lddkérille tai kauppiaalle henkildauton hankkimiseksi myoénnetty
luotto olisi jaettava tuotannolliseen ja kulutuskomponenttiin? Vaikka seuraa-
vassa kidsittelyssd on huomio 1&hinnd kiinnitetty kulutusluottoihin, on kuiten-
kin syytd pitdd mielessd, ettd samoja hyddykkeitd voidaan usein kdyttdd joko
kulutus- tai tuotantotarkoituksiin. Lisdksi esimerkiksi osamaksuluottojérjeste-
lyjen kohteina saattavat olla yhtd hyvin tuotantotavarat kuin kulutustavarat.
Esimerkkeind osamaksukaupan kohteina olevista tuotantohyddykkeistd voi-
daan mainita kuorma-autot, moottorisahat, pora- ja hitsauskoneet, useat maa-
talouskoneet jne.

Kulutusiuotot voidaan jakaa luottOJar]estely]en mukaan kahteen paaryh-
miidn: 1) osamaksuluotot ja 2) muut kulutusluotot. Osa-
maksuluotoista on esitetty useita erilaisia méaritelmia.l Pyrkimitta tissi yhtey-

1 Erilaisista mé&ritelmistd ks. R. HEiNo Vidhittaismaksukaupan organisaatio ja rahoitus,
Liiketaloustieteellisen Tutkimuslaitoksen julkaisuja 10, Helsinki 1948, s. 31—45.

USA:n Federal Reserve System’in mukaan: »The term ’credit’ is interpreted to mean
either an advance of funds to purchase goods and services or an advance of goods or services
in exchange for a promise to pay at a later dates. Edelleen osamaksukaupasta todetaan:
»Instalment credit includes all consumer credit held by financial institutions and retail dealers
which is scheduled to be repaid in two or more instalmentss. Federal Reserve Bulletin, April
1953, s. 339, 341.

Vahittdismaksukaupasta 30. 11. 1933 Suomessa annettu laki sisdltda seuraavan méaéritel-
mén: »Vahittdismaksukaupalla tarkoitetaan tissi laissa sellaista kauppaa, jossa on sovitty,
etts hinta suoritetaan maksuerisss, joista ainakin yksi erdéntyy vasta sen jalkeen, kuin myyty
esine on luovutettu ostajalle, ja jossa myyja on piddttényt itselleen joko oikeuden esineen
takaisinottamiseen, jos ostaja laiminlyd hénelle sopimuksesta johtuvan velvollisituden tayt-
tamisen, taikka omistusoikeuden esineeseen siihen asti, kunnes koko hinta tai ainakin miarat-
ty osa niistdkin maksueristd, jotka erddntyvéit esineen luovuttamisen jélkeen, on suoritettuy.
Suomen Asetuskokoelma n:o 296/1933.
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~dessd tiukkaan késitemédrittelyyn todettakoon ainoastaan, ettd osamaksukau-
palle on tunnusomaista se 1) ettd hyddykkeen hinnan luotto-osa suorite-
taan kahdessa tai useammassa osamaksuerdssd ja 2) ettd osamaksuerien suo-
ritus tapabtuu ennakkosuunnitelman mukaisesti médrdsuuruisena ja méaari-
paivind.

Osamaksuluottojen piiriin voidaan lukea suuri joukko erilaisia jarjestelyja,t
joiden avulla kuluttajan on mahdollista saada sellaista kulutusluottoa, jonka
takaisinmaksaminen tapahtuu kahdessa tai useammassa erdssd madrésuuruisena
ja mddrdajoin. TAdmi ]ar]estely voidaan suorittaa joko vihittdismyyjdn ja osta-
jan tai rahalaitoksen ja ostajan -valill4.

Edelliseen ryhméén kuuluvat ensinndkin ne kestokulutushyddykkei-
den myynnit, joissa luoton takaisinmaksaminen tapahtuu ennalta laaditun suun-
nitelman mukaisesti kahdessa tai useammassa erdssi. Tavara muodostaa luoton
vakuuden, ja myyjélld on oikeus tavaran takaisinottamiseen siind tapauksessa,
ettd ostaja rikkoo sopimusehtoja. T'oiseksi osamaksukaupan piiriin lue-
taan myos ne vuokrasopimukset, joiden mukaan tavara siirtyy ostajan haltuun
madrdtyn pituisen vuokrausajan pddtyttyd. Kolmanneksi voidaan sopia,
ettd ostaja suorittaa kuukausittain madratyn kiintedn osan tilivelasta. Nel-
jdntend on rajatapaus: ostajalla on oikeus nostaa Iuoton midrd sovittuun
summaan saakka, ja kuukausimaksut suoritetaan joko méardtyn suuruisina tai
kiintefind osana tilivelan mé&rdstd2 (ns. kiertdvdt luotot).

Osamaksujérjestelyistd, joista on sovittu rahalaitoksen ja kuluttajan kesken,
voidaan mainita toisaalta esim. USA:ssa kdytossd olevat henkildluotot
ja toisaalta ns. Konigsbergin jdrjestelmdn mukaiset osamaksu-
luotot. Henkiloluotoilla tarkoitetaan téssd yhteydessd niitd luottoja, jotka raha-
laitos antaa asiakkaalleen kulutustarkoituksiin, kun luottojen takaisinmaksu
tapahtuu médrdtyn suuruisissa erissd esimerkiksi kuukausittain. Sen sijaan.
Konigsbergind jérjestelmén ydinajatus on, ettd rahalaitos myontdd asiakkaal-
leen kulutusluoton erityisten kuponkivihkojen muodossa. Kupongeilla kulutta-
ja voi suorittaa kulutustavaroiden hankinnat méadratyissi jarjestelmidn kuulu-
vissa yrityksissd; hinta suoritetaan siis kupongeilla eikd rahana. Luottoa saa-
dessaan on kuluttajan sovittava osamaksueristd ja takaisinmaksuajasta sekd
annettava luotosta vakuus.

1 USA:n Federal Reserve System’in tilastoissa tehdiddn ero seuraavien osamaksuluotto-
jen vlilld: 1) Automobile paper, 2) Other consumer goods paper, 3) Repair and modernization
loans, 4) Personal loans. Federal Reserve Bulletin, February 1960, s. 200; Sama, April
1953, s. 341.

" - % Esimerkkind kolmannesta ja neljannesta osamaksuluottomuodosta mamlttakoon Suo-
messa kaytannossd olevat kirjakauppojen opintotilit ja vahittaismaksutilit,

3 FrRiepRICH A. Lutz Der Konsumentenkredit, Koln/Berlm 1954, s. 14—16; GUNTER
HoBBENSIEFKEN Begriffe der Teilzahlungsfinanzierung, Handbuch der Tellzahlungsw1rt-
schaft, Frankfurt am Main 1959, s. 52—53

.



30

Muihin kulutusluottoihin! luetaan ndin ollen ne Kulutusiuo-
tot, joiden suorittaminen tapahtuu vain y’hdesséi erdssd tai epdsdannoéllisin vili-
ajoin. Téllaisista luotoista mainittakoon vihittdiskaupassa esiintyvit vastakirja-
luotot, tavaratalojen ostotilit ja bensiiniluottokortit; sovitun ajanjakson kulues-
sa syntyneet velat maksetaan yhdelld kertaa, edelleen yritysten palkansaajilleen
myo6ntdmit tavaraluotot, joiden takaisin maksaminen tapahtuu palkanpidityk-
sen muodossa. Luonnollisesti myds vekseli- ja shekkitililuotot sekd erilaiset
»pikkuvipity kuuluvat tdhén ryhméén.2

2. Osamaksukaupan laajeneminen

Teollistuneissa markkinatalouksissa osamaksukauppaa voidaan pitdd va-
kiintuneena markkinoimismuotona.3 Vaikka osamaksukauppaa esiintyikin jo
1800-luvulla, sen voimakas laajeneminen tapahtui vasta 1920-luvulla. Lama-
kausi 1930-luvun alussa ja toinen maailmansota jalkiseurauksineen hidastivat
osamaksukaupan levidmistd. Kuitenkin 1950-luvulla osamaksukauppa on jilleen
saavuttanut sellaisen merkityksen, ettd useissa maissa on katsottu aiheelliseksi
kiinnittdd erityistd huomiota osamaksukaupan Kkehitykseen.

Kéytettdvissd olevat tilastotiedot osamaksukaupan laajuudesta eri maissa
ovat heikosti vertailukelpoisia; erdissd maissa tiedot koskevat vain niitd osa-
maksuluottoja, joita erilaiset financial intermediaries ovat myontdneet; rajan-
veto kulutukseen ja tuotannollisiin tarkoituksiin myonnettyjen osamaksuluotto-
jen vililld vaihtelee jne. Seuraavassa asetelmassa on esitetty ECE:n laskema4
osamaksuluottojen volyymi suhteessa bruttokansantuotteeseen muutamissa
maissa.

1 Federal Reserve System’in tilastoissa Iuetellaan: 1) Single Payments loans; 2) Charge
accounts; 3) Service accounts.

2 Saksalaisesta kulutusluottoja koskevasta terminologiasta ja jaottelusta ks. esim.
SIEGFRIED SCHIMANSKI Zur Theorie des Konsumentenkredits, Titbingen 1958, s. 15.

3 Radcliffe’n raportissa todetaankin: ». . . it is hardly too much to say that, just as a mort-
gage is the normal method of borrowing for the purchase of a house, so hire purchase is be-
coming the main source of credit for equipping its. Committee on'the Working of the Monetary
System Report, Cmnd 827, London 1959, s. 73.

4 ECE, Economic Survey of Europe in 1958, Geneva 1959, Chapter V, s. 25. Mainittakoon
lisaksi, ettd osamaksuluottojen volyymi oli vuonna 1956 Australiassa 6 %, ja Kanadassa 10 %,
kansantulosta. (Consumer Instalment Credit, Part I, Volume 2, Washington 1957, s. 248.)
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Osamaksuluottojen osuus bruttokansan-
tuotteesta vuonna 1957 eriissi

maissa

%
USA ... 5.5
Englanti............. 2.2
Belgia............... 1.6
Lénsi-Saksa .......... 1.4
Itavalta . ............ 0.9
Notja . .....ovvinetn 0.9
Ranska .............. 0.8

Lansi-Euroopassa on siis osamaksukaupan suhteellinen laajuus vield huo-
mattavasti pienempi kuin USA :ssa. Lisdksi on pantava merkille, ettd osamaksu-
kaupan suhteellinen merkitys on erilainen Linsi-Euroopan eri maissa. Maiden
vilisid eroja téssd suhteessa ei voida selittdd yksinomaan tulotasojen eroilla ja
tilastollisilla seikoilla, vaan ilmeisesti erot kuluttajien kdyttdytymisessd, insti-
tutionaalisissa oloissa ja talouspolitiikassa ovat olleet omiaan supistamaan
osamaksukaupan merkitystd esimerkiksi Norjassa ja Ranskassa verrattuna
Lénsi-Saksaan ja Englantiin.

Osamaksukaupan kehitysvauhtia kuvaa se, ettd osamaksuluottojen volyy-
min lisdys oli USA:ssa vuosina 1920—1956 keskiméddrin 10 9, vuodessa. Kun
kaikkien osamaksuluottojen osuus bruttokansantuotteesta oli 3.0 9, vuonna
1929, oli vastaava luku vuonna 1941 jo 4.8 9, ja vuonna 1959 perdti 8.2 9.1
Federal Reserve System’in toimittamassa tutkimuksessa ennakoidaan, ' ettd
osamaksuluottojen lisdystd tulee seuraavien viiden vuoden aikana edelleen ta-
pahtumaan, vaikka niiden kasvunopeuden odotetaankin hidastuvan aikaisem-
piin vuosiin verrattuna.2

Edelld olevan valossa nayttdd siltd, ettd osamaksukauppa ei Lansi-Euroo-
passa ole vield saavuttanut kyllddntymispistettd, vaan mikili taloudellinen
kasvu tapahtuu nopeana ja tasapainoisena, osamaksukaupan volyymi tulee edel-
leen kasvamaan ja sen suhteellinen merkitys lisddntymain.

Miksi osamaksukauppa on viimeisten neljankymmenen vuoden aikana laa-
jentunut ndin voimakkaasti? Tédssd yhteydessd voidaan ainoastaan viitata muu-
tamiin relevanteiksi katsottuihin tekijoihin; yhden ja yhtendisen késitevilineis-
ton puitteissa tapahtuvan selityksen puuttuessa on siis tyydyttdva esittdmiin
vain joitakin irrallisia ndkékohtia.

Ensinnékin todettakoon osamaksukaupan laajenemisen olleen seki tuottajien

1 Federal Reserve Bulletin, February 1960, s. 198, 216. Korostettakoon, ettd tassé laskel-
massa osamaksuluottojen késite on laajempi kuin ECE:n tietoihin perustuvassa asetelmassa.

2 Louls WEINER et. al., Prospects for Long-term Growth in Conéumer Instalment Credit,
Consumer Instalment Credit, Part I, Volume I, s. 325—355.
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ettd kuluttajien intressien mukaista. Tuottajille se on antanut mahdollisuuden
uusien kulutushyodykkeiden — etenkin kestdvien kulutushyodykkeiden —
markkinoimisen edistdmiseen. Tunnusomaista kestiville kulutushyddykkeille
on, ettd ne antavat kulutuspalveluksia pitkdn ajan kuluessa, mutta samalla nii-
den yksikkohinta on keskimddrdisiin tuloihin verrattuna varsin korkea, Mikili
Kuluttaja joutuisi maksamaan kestdvit kulutushyddykkeensd kéteiselld, tdma
edellyttiisi useimmissa tapauksissa ennakolta tapahtuvaa sddstdmistd; tuollaista
tavoitesddstamistd esiintyykin nykyisin jossain méédrin. Kuluttajan kannalta
muodostaa osamaksukauppa kuitenkin joustavamman jérjestelmén: hyGdyke
voidaan hankkia tarpeen vaatiessa, ja sen antamia palveluksia voidaan ryhtya
kuluttamaan, vaikka koko hintaa ei ole maksettukaan.

Toiseksi henked kohden laskettujen reaalitulojen lisdys on ollut teolhstunels-
sa maissa mittava. Asukasta kohden laskettu bruttokansantuote kasvoi vuodes-
ta 1938 vuoteen 1957 Itdvallassa, Liansi-Saksassa, Ranskassa ja Ruotsissa 80—
50 prosentilla vastaavan luvun ollessa 49—30 9 Belgiassa, Sveitsissd, Norjassa,
Suomessa, Italiassa, Hollannissa ja Tanskassa.! Koska vuonna 1957 néissi mais-
sa yksityisen kulutuksen osuus bruttokansantuotteesta oli 60—70 9, on kulut-

. tajilla ollut mahdollisuus yha laa]emman ja monipuolisemman hyddykevalikoi-
man hankkimiseen.

Tamé reaalitulojen nousu on heijastunut myds kulutusrakenteen muutok-
sina. Elinkustannustutkimuksiin viitaten on esitetty olettamus, ettd ns. viltti-
méttdmyysmenojen osuus kulutusmenoista supistuu reaalitulojen lisddntyessa.
Viime aikoina on kuitenkin kansantulotilastojen perusteella paidytty totea-
mukseen, ettd vaikka alhaisen tulotason maissa ruokamenojen osuus kulutus-
menoista on suurempi kuin teollistuneissa maissa, niin tietyn siirtyméavailieen
jilkeen ruokamenojen osuus kulutusmenoista on pysynyt melko pitkienkin
ajanjaksojen kuluessa varsin vakaana; ravintomenojen osuutta on omiaan piti-
médn korkeana siirtyminen kalliimpiin tavaroihin, valmiisiin ja pakattuihin tuot-
teisiin. Samoin on voitu todeta, ettd ruoka-, vaatetus- ja asuntomenojen yhteen-
laskettu osuus kulutusmenoista vaihtelee vihemmén kuin eri maiden tulotaso-
jen vilisten erojen perusteella voitaisiin olettaa.

Jalleenrakennuskauden péddtyttyd Lansi-Euroopassa on kestdvien kulutus-
hyodykkeiden osuus kulutusmenoista kasvanut sekd absoluuttisesti ettd suh-
teellisesti. Viime vuosina on niiden osuus kulutusmenoista ollut teollistuneim-
missa Lansi-Euroopan maissa lihes yhtd suuri kuin USA:ssa eli noin 8—10 %,
kun sen sijaan vastaava luku vihemmén kehittyneissd Léinsi-Euroopan maissa
on ollut vain 2—4 9.2 Niin ollen taloudellinen kehitys on antanut kuluttajille
mahdollisuuden suunnata kvantitatiivisesti ja-my6s suhteellisesti entistd ‘suu-
remman menoerdn tyypillisten osamaksuhytdykkeiden ostamiseen.- :

1 ECE mt. Chapter V, s. 3.
2 ECE mt. Chapter V.
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Kolmanneksi kuluttajien luottokauppaa kohtaan tuntemat ennakkoluulot
ovat viistymassid. Tulonjaon tasoittaminen sosiaalipoliittisin toimenpitein, kor-
kea tydllisyys ja odotukset jatkuvasta taloudellisesta kasvusta ovat olleet omiaan
vaikuttamaan tdhén.

Neljanneksi mainittakoon erilaiset institutionaaliset jarjestelyt. Niissd mais-
sa, joissa osamaksukauppa on saavuttanut suurimman laajuutensa, on perustettu
erilaisia luottolaitoksia, joiden erikoistehtdvind on osamaksuluottojen hoita-
minen.l Ne ovat myotdvaikuttaneet siihen, ettd tuottajien ja kauppaportaan
rajoitettujen luotonantomahdollisuuksien lisdksi on ollut mahdollista kanavoida
luottoja osamaksukaupan laajentamiseksi.

3. Katsaus osamaksukauppaan Suiomessa

3. 1. Osamaksukaupan levidminen Suomessa

Yhtendistd tutkimusta osamaksukaupan kehityksestd ja laajuudesta eri
ajankohtina ei’ maassamme ole toistaiseksi suoritettu. Kdytettdvissi olevien
hajatietojen 2 mukaan ompelu- ja kutomakoneiden osamaksukauppaa harjoi-
tettiin Suomessa jo 1800-luvun loppupuoliskolla. Tdmé kauppamuoto laajeni
ennen ensimmaistd maailmansotaa késittdmadn myos kellot, huonekalut, polku-
pyorit ja kirjat. Voimakkaan sysiyksen osamaksukaupan laajenemiselle antoi
1920-luvulla autojen ja radioiden kéyton yleistyminen. Lamakausi keskeytti
laajenemisprosessin, mutta 1930-luvun lopulla osamaksukauppa oli maassamme
varsin yleistd.3 Toisen maailmansodan ja sitd seuranneen jdlleenrakennuskauden

1 Ks. Consumer Instalment Credit, Part I, Volume I, s, 22—24; Handbuch der Teilzah-
lungswirtschaft, 3. Kapitel.

2 Ks. R. HEino mt. s. T1—77; Jussi LumME Teilzahlungskreditgeschaft in Finnland,
Handbuch der Teilzahlungswirtschaft, s. 778—780.

3 Vuonna 1938 myytiin karkeiden arvioiden mukaan osamaksuehdoin seuraavat osuudet

erdiden hytdykkeiden kokonaismyynnista: Singer-ompelukoneet 73 %, autot 40—50 9%, kirjat

40 9%, (suurimmat kustantajat ja kirjakaupat), pianot, flyygelit ja urkuharmonit 30 % (vksi

liike), huonekalut 34 9, radiot 40 %, polkupyorat 50 9%, kutomakoneet 50 %. R. Heino

mt. s. 76—717.
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aikana osamaksukauppa oli lamassa, mutta se alkoi uudelleen elpyi vuosina
1948—1950. Osamakstkaupan huomattava laajeneminen tapahtui kuitenkin
ilmeisesti vasta 1950-luvun loppupuoliskolla.! Vaikka osamaksukatpan osuus
vihittdiskaupasta on maassamme ilmeisesti ollut pienempi kuin teollistuneim-
missa markkinatalouksissa, voidaan odottaa toisaalta kestdvien kulutushyo-
dykkeiden osuuden kokonaiskulutuksesta edelleen laajenevan ja toisaalta sa-
malla osamaksurahoituksen médrén laajenevan, Arvioni mukaan osamaksuluot-
tojen médré lienee nykyisin noin prosentti kansantuotteesta.

Osamaksukaupan laajeneminen on Suomessakin liittynyt siihen talouseld-
min rakennemuutokseen, jonka ansiosta asukasta kohden kédytettdvissd olevien
reaalitulojen m&drd on merkittavalld tavalla lisddntynyt. Asukasta kohden
laskettu nettokansantuote néet kasvoi reaalisesti 43 94 vuodesta 1926 vuoteen
1938 ja 48 9, vuodesta 1938 vuoteen 1959.2 Samaan aikaan on tulonjaossa ta-
pahtunut merkittdvid muutoksia. Palkkojen ja muiden tydtulojen osuus netto-
kansantulosta oli 50 9, vuonna 1938, 59 9, vuonna 1948 ja 62 9, vuonna 1958.3
Hlmeisesti on myds toisen maailmansodan jélkeen harjoitetulla tulonsiirtopoli-
tiikalla, joka on pyrkinyt vaikuttamaan tasoittavasti kdytettdvissd oleviin tu-
loihin, ollut syvillekdypid vaikutuksia kulutuksen rakenteeseen.

Niin ollen kuluttajilla on ollut toisen maailmansodan jilkeen entistd suu-
remmat mahdollisuudet kulutuksen monipuolistamiseen ja lisidmiseen. Asu-
kasta kohden laskettu kulutus kasvoi reaalisesti 41 94 vuodesta 1948 vuoteen
1959.4 Vaikka olemmekin talouselimén rakennemuutoksissa jéljessd kehitty-
neimmistd Lénsi-Euroopan maista, on reaalitulojen kasvaessa kulutusraken-
teessa tapahtunut siirtymid, jotka ovat tunnusomaisia muutosprosessin alai-
sena olevalle kansantaloudelle. Seuraavan asetelman luvut antavat karkean
kuvan kulutuksen rakenteessa tapahtuneista muutoksista vuodesta 1948 vuo-
teen 1958.

1 Valtiovarainministerién kansantalousosaston pari vuotta sitten kerdémien tietojen mu-
kaan erdiden kulutushyddykkeiden kokonaismyynnistd myytiin osamaksulla seuraavasti:
valmiit vaatteet 15—30 9, huonekalut 40 9, pianot 10 %, polkupydrat 70 %, mopedit 75 %,
pesukoneet 30—40 9,, jddkaapit 15 9, radiot 80 9%,. '

2 Tilastokatsauksia 1950/11—12; 1958/10; 1960/2.

3 Tilastokatsauksia 1960/2; Valtiovarainministerion kansantalousosaston Taloudelliset
katsaukset.

4 Tilastokatsauksia 1958/10; 1959/9. Mainittakoon, ettd Klaus Wariksen arvioima stir~
keimpien kulutushyddykkeiden tuotannon ja tuonnin sekd erdiden kulutusmenojen nettoarvos
kasvoi »reaalisestiy vuodesta 1926 vuoteen 1938 noin 38 prosentilla. Vastaavana ajanjaksona-
oli maassa astutvan vaestdn lisdys noin 10 9%,. KLaus Warts Kuluttajain tulot, kulutus ja siasta-
minen suhdannekehityksen valossa vuosina 1926—1938, Helsinki 1945, Taulukko V.
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Kulutusmenot Suomessa vuosina 1948 ja 1958

Kulutuksen
. mé&réllinen
Menoerd Kulutuksen jakaantuma muutos
1948 1958 vuodesta 1948
vuoteen 1958
% %o %
»Valttdmattomyysmenote. ........oihin, 78.3 74.1 + 48
Elintarvikkeet, juomat, tupakka ........ 56.8 49.56 + 47
Asunto, valo, 1amp6 . ..., 6.0 11.5 + 32
Vaatettis o ..vvvvrvrennnnnnnnnnn. e 15,5 13.0 + 57
Kotitalouskalusto . ................. ..., 5.4 4.9 + 39
Muut menoerat . ...ovririiiairaarian.. " 163 21.0 + 61
Kotitaloustarvikkeet ja palvelukset ...... 2.7 2.2 + 13
Terveyden- ja sairaanhoito .............. 2.8 3.6 + 36
Matkat ja kuljetusvalineet .............. 4.6 6.7 + 76
Opinnot, kirjallisuts . . ....vevvennnin., 2.2 2.4 - 41
Hotelli- ja ravintolapalvelukset . ........ 1.5 1.6 "4 49
Muu virkistys ja huvitus . .............. 15 1.7 4+ 85
Muuterdt ......ccoiiiiriiiiiianaen., 1.0 . 2.8 202
Yhteensd = Yksityinen kulutus . .......... 100.0 100.0 + 50

Lihde: Tilastokatsauksia 1956/10; 1959/9.

Asetelman perusteella voidaan todeta, ettd »vilttdméttomyysmenojens osuus
on supistunut vuodesta 1948 vuoteen 1958. Kuitenkin voidaan panna merkille,
ettd 14hinnd vuokrien nousun vuoksi asunnon, valon ja 1ammdn kokonaisme-
noista vaatima osuus on lisddntynyt. Kotitalouskalusto edustaa asetelmassa
tyypillistd kestokulutushyddykettd; sen osuus kokonaismenoista on vihentynyt
vuodesta 1948 vuoteen 1958. Tadmédn lukusarjan perusteella ei kuitenkaan vield
voida tehdd johtopddtoksid kestédvien kulutushyddykkeiden ostojen kehityk-
sestd. Erdisiin muihinkin alaryhmiin kuuluu tyypillisid kestokulutustavaroita;
niinpd sellaiset menoerdt kuin polkupyordt, moottoripyorat, kellot ja erddt ur-
heilu- ja huvitusvilineet jne. olisi erotettava omaan ryhmiénsd, jotta saataisiin
kuva kestokulutushyddykkeiden merkityksestd kokonaiskulutuksessa. Yliak-
tuaari LAurl KoRPELAISEN antamien arvioiden mukaan kestaviksi kulutushyd-
dykkeiksi luettavien tavaroiden osuus yksityisestd kulutuksesta oli viuonna 1948
noin 8.8 9, ja vuonna 1958 noin 9.0 9%, Kuitenkin on edelleen korostettava, ettd
selvdd jakoa ei ole voitu suorittaa, minkd lisdksi esimerkiksi seflainen suuri
menoerd kuin henkilbautot ei ole lainkaan luvuissa mukana. Lisdksi on tdhden-
nettévi, ettd kulutuksen rakenteessa tapahtuneet muutokset heijastavat eri
hyddykeryhmien suhteellisissa mé4riss ja hinnoissa tapahtuneita siirtymii. Oli-
si ehkd voitu odottaa kulutuksen rakenteessa tapahtuneen suurempiakin muu-
toksia, kuin edelld clevan taulukon perusteella voidaan todeta. Suomen kulutus
ei vield ole saavuttanut skypsille» taloudelle tunnusomaista rakennetta. On
todenndkdistd, ettd sekd palvelusten ettd kestdvien kulutushyddykkeiden mer-
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kitystulee edelleen kasvamaan, mikili kansantuotteen kasvuvauhti tulee pysy-
mdin nopeana. Néin ollen voidaan hyvélld syylld odottaa myds osamaksukau-
pan merkityksen edelleenkin kasvavan maassamme ja sen laajenemisen myota-
vaikuttavan 1960-luvulla kulutusrakenteemme muutoksiin.

Osamaksukaupan laajenemista on toisaalta hidastanut ulkomaankaupan li-
senssijirjestelmé. Niiden tavaroiden osalta, joiden lisensiointi ei ole ollut kysyn-
td4n ndhden riittdvas, ei ole ollut aihetta siirtyd osamaksujirjestelmédédn. Tami
on koskenut etenkin erditd henkil6autoja. Kuluttajien varauksellinen suhtau-
tuminen tdhidn luottomuotoon lienee ollut myds osamaksukaupan levidmisti
hidastanut tekija. Luoton kysynnidn ollessa vilkasta rahalaitokset ovat suhtau-
tuneet pidattyvisti timén luottomuodon laajentamispyrkimyksiin. Tunnetusti
myos osuustoiminnalliset yritykset ovat vanhastaan suhtautuneet piddttyvasti
osamaksukauppaan, mutta kestdvien kulutushyddykkeiden myynnissd nekin
ovat viime aikoina kilpailun kiristyessd ottaneet osamaksujirjestelyt kdytin-
t6on.1

3. 2. Osamaksukaupan organisaatiosta Suomessa

Osamaksukaupan huomattavasti yleistyttyd toisen maailmansodan jélkeen
-on eri aloilla alkanut ilmetd tarvetta osamaksukaupan organisoimiseen. Pyrki-
mykset ovat kohdistuneet toisaalta eri aloilla noudatettavien osamaksumai-
rdysten yhdenmukaistamiseen ja toisaalta osamaksukaupan rahoitusliikkeen
jérjestdmiseen. Edellisistd jdrjestelyistd mainittakoon esimerkiksi radio- ja tele-
visioala, jonka jarjestdt ovat sopineet mm. késirahan suuruudesta ja maksuajan
pituudesta. Liittojen toimesta on pyritty myos tehokkaasti valvomaan sovittu-
jen ehtojen noudattamista.

Osamaksukaupan rahoitukseen osallistuvat’ maassamme tuotanto- ja jakelu-
porras sekd rahalaitokset. Kahden ensimmadisen ryhmén osalta osamaksukaupan
rahoitus tapahtuu osaksi omarahoituksen ja osaksi erilaisten luottojirjestelyjen
varassa. Osamaksukaupan laajennuttua on viime vuosien aikana perustettu
my®0s erilaisia tuotanto- ja jakeluportaan osamaksukaupan rahoituksesta ja jér-
jestelystd huolehtivia yhtiditd. Naistd mainittakoon seuraavat:

1) LuoronvaLvoNTA Oy. Yhtid perustettiin vuoden 1955 kesilld toimimaan
Helkama Oy :n piiriasiamiesten osamaksusopimusten rahoittajana ja osamaksu-
suoritusten perijand.2,

L Eri intressiryhmittymien kannanotoista ks. esim. Talouselimd N:o'10/1959; Uusi
Suomi 22. 2. 1960 »Osamaksuluotot ja rahapolitiikka»; Hufvudstadsbladet 1. 3. 1960 »Avbe-
talningshandelny; Paavo A. VIDING »Osamaksumenetelmdlld huomattavia epdkohtiay, Maa-
kansa 17. 3. 1960; WEIjo WaINIo »Osamaksukauppas, Helsingin Sanomat 27. 2. 1960; Elanto
12. 3. 1960 »Televisio- ja kellokartellit».

2 Ks. KARTELLIREKISTERI N:0o 1/1959, s. 17—18; Jusst LumME Teilzahlungsgeschaft in
Finnland, Handbuch der Teilzahlungswirtschaft, s. 781—782.
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2) OsaraHoOITUS Oy perustettiin vuonna 1955 huolehtimaan polkupydri-
alan liikkeiden osamaksukaupan rahoituksesta ja maksujen hoidosta.

3) MooTToRIALAN LuoTTo Oy perustettiin vuonna 1958. Se huolehtii auto-
aldn erdiden liikkeiden osamaksuluotoista.

4) KAUPPIAITTEN MAKsUKEskUs Oy on perustettu 1. 1. 1959 huolehtimaan
Kesko Oy:n asiakkaitten osamaksukaupan rahoituksesta.

5) R-HANKINTA-LUoTTO Oy on ottanut vuoden 1960 huhtikuusta lukien
Rosenlew & Co. Oy:n osamaksukauppaa koskevien asioiden hoidon késiinsa.

Osamaksukaupan laajentuessa myds pankit ovat tulleet mukaan erilaisin
erikoisjdrjestelyin. Luonnollisesti pankit osallistuvat osamaksukaupan rahoituk-
seen myds epdsuorasti myontdmalld luottoa tuotanto- ja jakeluportaalle. Mutta
tdman lisdksi pankkien on periaatteessa mahdollista osallistua osamaksukaupan
rahoittamiseen mm. seuraavilla tavoin:! Ensinnikin kalliiden tavaroiden ollessa
kysymyksessd on mahdollista, ettd osamaksueristd kirjoitetaan vekselit, jotka
myyjd diskontoi pankkiin. Toiseksi luottolaitoksen ja myyjdn vélilli sovitaan
luottolimiitistd, jonka puitteissa myyjéalld on mahdollisuus harjoittaa osamaksu-
kauppaa. Ostaja suorittaa kdsirahan myyjélle ja osamaksuerit luottolaitokselle,
joka tavallisesti saa tavaran takaisinotto-oikeuden. Myyjalle ei kuitenkaan tili-
tetd heti koko osamaksusopimuksen luotto-osan miirid, vaan siitd piditetddn
madratty prosentti myyjén tilille. Myyjd saa timin osan kdyttoonsd siind suh-
teessa, jossa osamaksusuorituksia on luottolaitokseen maksettu. Kolmanneksi
on kdytdnnossd taka-alalle joutumassa jarjestelmi, jonka mukaan myyji ajoit-
tain luovuttaa luottolaitokselle listan, johon on merkitty osamaksusopimusten
maksamattomat erdt. Listan loppusummasta luottolaitos myontdd myyjélle
- médératyn prosentin luottoa, tavallisesti 60—75 9. Osamaksuerien perimisen
suorittaa myyjd, joka saaduilla erilld lyhent4di velkaansa luottolaitokseen.

Kun vuoden 1959 aikana eriilld aloilla — mm. radio- ja televisioalalla —
esiintyi pyrkimyksid uusien osamaksukaupan rahoitusyhtividen perustamiseksi,
suurimmat liikepankkimme katsoivat aiheelliseksi luoda seuraavat kolme osa-
maksukaupan rahoitusyhtiota:2

1) PYP: Osamaksu Oy

2) KOP: OsaLuotro Oy

3) HOP: Oy ASIAKASLUOTTO — KUNDKREDIT Ab

Némad rahoitusyhtiot toimivat ao. liikepankkien myontdmien luottojen va-
rassa. Jérjestelyltddn ne muistuttavat toista edelld mainituista jirjestelmista.

1 Saksalaisen terminologian mukaan tehdddn ero seuraavien jirjestelyjen valilia: 1)
Einzelfinanzierung auf der Grundlage von Kauferakzepten 2) Einzelfinanzierung auf der
Grundlage eines Kontokorrentkredits; 3) Listenfinanzierung. SIEGFRIED SCHIMANSKI mt.
s. 12—13.

2 Mikko TAAVITSAINEN Osamaksukaupan rahoituksesta, Kansallis-Osake-Pankki, Kuu-
kausikatsaus 11/1959, s. 3—7; AIMo SALokoski Eriitd nikokohtia osamaksurahmtusyhtlol-
den toiminnasta, Radiokauppias 1959.
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Rahoitusyhtion ja sen asiakkaan vililld on nimittdin solmittu sopimus luotto-
limiitistd, jonka puitteissa asiakkaalla on mahdollisuus rahoittaa osamaksukaup-
paa. Asiakkaan ja ostajan vélilld tehty osamaksusopimus siirretddn rahoitus-
yhtidlle, joka huolehtii osamaksuerien perimisestd. Asiakkaan tilid hyvitetddn
ostajan velan madrilld, josta on piddtetty 10 9. Ostajan suoritettua maksu-
erdnsd tdmd mddrd maksetaan asiakkaalle takaisin. Luottoriski on kokonaan
asiakkaan. Rahoitusyhtioiden luottoasiakkaiksi hyvédksytddn tuottajia, maa-
hantuojia, tukkuliikkeitd sekd suurimpia véhittdisliikkeitd. Pyrkimyksend on
siis ollut luottoasiakaspiirin paisumisen vélttdminen ja samalla luottotointa
kohden tulevan tyoméédrdn vdhentdminen. N&in ollen pienet yritykset voivat
pédstd tdstd rahoituksesta osallisiksi ainoastaan suurempien liikkeiden vilityk-
selld.

Osamaksukaupan rahoittamista koskevista jirjestelyistd mainittakoon vield
HEeLSINGIN TYOVAEN SAASTOPANKIN ja Osuusliike ELANNON vililld vuoden
1959 kevadlld solmittu sopimus. Sen mukaan Elannolla on pankissa Iuotollinen
shekkitili, jonka limiitin puitteissa Elannolla on mahdollisuus rahoittaa ostajille
osamaksukauppojen yhteydessd myOntdmiddn luottoja. Ostajat puolestaan suo-
rittavat erddntyneet osamaksusuorituksensa pankkiin shekkitilille. Vastaavasta
jdrjestelystd on sovittu Helsingin Tydvéden Saédstopankin ja Osuusliike HAMEEN
vililld. Luottoriski on niissd tapauksissa osuusliikkeiden.

Autoalalla kdytinnossi olevan jdrjestelmén mukaan on osamaksusoplmusta
tehtdessd autolle otettava vakuutus ja myyjd pidattdd itselleen omistusoikeu-
den, Kunnes viimeinen maksuerd on suoritettu. Mutta lisdksi kustakin osamaksu-
eristd kirjoitetaan vekseli, jota ei kuitenkaan diskontata pankkiin, vaan
joka toimii velan lisédtakeena.

3. 3. Osamaksukaupan ehdoista

Osamaksukauppa muodostuu ostajalle kalliimmaksi kuin kéteiskauppa. Ti-
mé johtuu paitsi osamaksulisdstd my0s siitd, ettd useiden kestdvien kulutus-
hyddykkeiden osalta ostajalla on mahdollisuus saada 3—>5 9, suuruinen kiteis-
alennus. Osamaksulisdn tai rahoituspalkkion suuruuteen vaikuttaa ensinnikin
se, ettd osamaksukauppa aiheuttaa myyjille lisdty6td maksujen tapahtuessa
pienissd erissd, suoritusten vaatiessa kontrollia, kirjeenvaihtoa yms. toimenpi-
teitd. Toiseksi osamaksukauppaan sisédltyy luottoriski: osa maksuista suoritetaan
myéhéstyneenéi ja periméttd jddneiden erien vastapainona oleva tavaravakuus
on usein arvoltaan varsin kyseenalainen. Kolmanneksi ostajalle myonnetty luot-
to aiheuttaa myyjille korkokustannuksia. ’

Kéteismaksun suuruus ja velan Kuoletusajan pituus vaihtelevat alalta to1—
selle. Liikepankkien rahoitusyhtiéiden noudattamien periaatteiden mukaan ka-
teismaksun suuruuden on oltava vihintddn 20 9, tavaran vihittdishinnasta,
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osamaksuerien yhteenlasketun madrén vihintéddn 6 000 markkaa, osamaksuerin
madran vdhintddn 2 000 markkaa ja maksuajan enintddn 18 kuukautta. Jos
jollakin alalla on sovittu n#iti tlukemmlsta ehdoista, myds rahoitusyhtiét nou-
dattavat niitd.

Er4illd aloilla noudatettavista osamaksukaupan ehdoista mainittakoon seu-
raavaa: Radio- ja televisioalalla voimassa olevien suositusten
mukaan kisirahan tulee olla vihintddn 30 9, bruttohinnasta, tv-vastaanotti-
mien ja radiokaappiyhdistelmien osalta kuitenkin vahintddn 20 9. Pisin maksu-
aika saa olla 6 Kuukautta, tv-vastaanottimien ja radiokaappiyhdistelmien osaita
kuitenkin 12 kuukautta.! Huonekalualalla kisirahan suuruus on yleen-
‘g4 vihintddn 5 000 markkaa ja noin 20—30 9, tavaran kéteishinnasta. Pisin
maksuaika saattaa olla 15 kuukautta, mutta keskimédidridinen maksuaika Iiik-
kunee 6—7 kuukauden vaiheilla. Alalla vallitsevan tarjonnan runsauden vuoksi
saatetaan mainituista ehdoista kuitenkin poiketa kidsirahan osalta. Polk u-
pydrien ja mopojen osamaksukaupoissa kdsirahan suuruudeksi on
ilmoitettu yleensd noin kolmannes hinnasta maksuajan ollessa edellisten osalta
3—4 kuukautta ja jalkimmdisten osalta 10—12 kuukautta, Henkil§ au-
tojen, kuorma-autojen ja traktoreiden kaupoissa kéisirahan
suuruus nousee noin kolmannekseen hinnasta ja pisin maksuaika 12 kuukauteen
paitsi kuorma-autokaupoissa, joissa se saattaa olla perdti 18 kuukautta. Pesu-
konekaupoissa on mainosilmoitusten mukaan mahdollista aina 18 kuu-
kauden pituinen maksuaika késirahan ollessa 11 9, kateismaksuhinnasta. On
kuitenkin korostettava, ettd tilanne vaihtelee voimakkaasti alalta toiselle, jopa
ostajasta toiseen. Vallitsevasta kilpailutilanteesta riippuu, missd méérin ehtojen
lievennyksiin yksityistapauksissa on menty.

Osamaksukaupassa perittdva ns. rahoituspalkkio vaihtelee saatujen tietojen
mukaan 7.0 prosentista.12 prosenttiin laskettuna velan alkuperiiselle madrille
vuositasolla. Koska velkaa lyhennetddn kuukausittain yhtd suurissa erissé, he-
rad kysymys, miten suureksi muodostuu se vuotuinen efektiivinen kor-
ko, jonka ostaja joutuu lainapdZomasta maksamaan. Tédssd sovelletaan kaa-
vaa, jonka on katsottu antavan kéytdnnon tarpeita silmélldpitden tyydyttavin
likiarvon efektiiviselle korolle.? Oletetaan osamaksuerdt yhtd suuriksi ja tasa-
vilisiksi. Merkitddn: p = efektiivinen korkokanta, ts. se korkokanta, jota sovel-
lettaessa osamaksuerien yhteenlaskettu arvo on likim&drin yhtd suuri kuin
osamaksuluotto, t = osamaksuerdn maksuajan pituus, R = rahoituspalkkio,

1 Radioliikkeiden Liitto r.y. Osamaksutaulukko. Radiokauppias, joulukuu 1959, s. 298
mainitsee, ettd erds liike myontaa tv-vastaanottimien osalta aina 18 kuukauden pituisen mak-
suajan.

2 Ensio Kivikoski Efektiivisen korkokannan laskeminen vahittaismaksukaupassa ostajan
saamalle luotolle, Huugo Raninen 50 vuotta, Kauppatieteellisen Yhdistyksen vuosikirja 1949,
Helsinki 1949, s. 88—116. Kirjoituksessa esitetddn myos menetelmé tarkempien likiarvojen
laskemiseksi.
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L = osamaksuluotto, n = osamaksuerien luku ja q == R prosenttina L:std. Til-
16in voidaan merkité:

_EQQ 2R __2¢
P=F "+ DL @+ ¢

Josnyt1)q=79%,n=12jat=1/12ja2)q= 12, n =12 jat = 1/12,
niin saadaan efektiiviseksi koroksi ensimmadisessd tapauksessa 14.58 9/, vuodessa
ja toisessa tapauksessa 22.15 9, vuodessa. Ostaja joutuu siis vuodessa maksa=
maan huomattavasti korkeamman koron osamaksuluotostaan, kuin hin jou-
tuisi maksamaan saadessaan lainan pankista. Monen ostajan kohdalla t#t3
vaihtoehtoa ei luonnollisesti ole olemassa, mutta esimerkiksi USA:ssa ja Eng-
lannissa pankkien antamat ns. personal loans ovat viime aikoina tulleet yleiseen
kdyttoon. Ndiden luottojen osalta lainanottaja voi pelkalld nimikirjoituksella ja
luottotiedot annettuaan saada pankista henkilokohtaisen lainan, jonka kuolet-
taminen tapahtuu sovitun ajan kuluessa yhtd suurissa erissd. Korko.on tavalli-
sesti normaalia pankkikorkoa jonkin verran suurempi.

Osamaksuluottojen korkoja voidaan luonnollisesti tarkastella myds myyjin
kannalta. T&ll6in ei rahoituspalkkiota kokonaisuudessaan voida pitda lainapdi-
oman korkona, koska siihen sisdltyvit myds osamaksukaupasta myyjélle aiheu-
tuvat erilaiset kustannukset. Koska niisti ei toistaiseksi ole ollut kiytettdvissa
tietoja, ei korkokysymystd téssd tarkastella myyjdn kannalta.

Edelld olevan tdydennykseksi esitetdén seuraavassa kaksi esimerkkid ostajan
maksamista lainapadoman koroista osamaksukaupassa. Ensinnid otetaan esi-
merkiksi erds sanomalehdissd mainostettu kestdvd kulutushyddyke. Sen kiteis-
hinnaksi on ilmoitettu 90 000: —. Osamaksulla ostettaessa on késiraha 10 000: —
ja loput maksetaan 18 erdssd kuukausierdn ollessa 5 250: —; osamaksulla ostet-
taessa tavaran hinnaksi tulee 104 500: —, josta rahoituspalkkio on 14 500: —.
Mika téssd tapauksessa on ostajan maksama efektiivinen korko? Soveltamalla
edelld mainittua kaavaa, jossa tdssd tapauksessa t=1/i5, R = 14500: —,
L =80000: —, n=18, saamme efektiiviseksi koroksi 22.9 9
p.a.

Toisen esimerkin tarjoaa erds osamaksutaulukko, jossa 12 kuukauden osa-
maksulla 100 000 markan suuruisen ostajan velan lisdksi peritddn 12 080 mar-
kan suuruinen rahmtuspalkklo kuukausjerien ollessa 9 340: —. Téssd tapauk-
sessa t = 1/, R = 12080t —, L = 100 000: —, n — 12, Efektiiviseksi kulut-
tajan maksamaksi korok51 saamme t4ll5in 22.3 % p.a.

Kysymystd osamaksukaupassa noudatettavista ehdoista voidaan ldhestyi
myds osamaksukauppaa rahoittavien pankkien ja rahoitusyhtididen kannalta.
Kun litkepankit myontavit luottoa edelld mainituille omille rahoitusyhtidilleen
tai muille osamaksukaupasta huolehtiville yhtidille, ne perivat normaalin luotto-
koron lainapddomista. Helsingin Ty6viden Sddstopankki perii
- téllaisesta luotonannosta 7 14 prosentin suuruisen koron, mikd on 3/ prosentti-
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yksikk6d suurempi kuin pankin médriaikaislainoista perimi korko. Tadméi ero
johtuu siitd, ettd vaadittu korko peritédn vuosikorkona — ei siis alkuperdiselle
velkamédrille — minkd vuoksi korko lasketaan kulloinkin velkana olevalle
méirille.

Entd liikepankkien osamaksurahoitusyhtididen perimit korot? En-
sinndkin ostajalta peritddn ostajan velaksi jadvd osa kauppahinnasta
plus myyjén ostajalle ilmoittama osamaksulisd, mikéli se poikkeaa rahoitus-
yhtion tariffista. Oletetaan, ettd ostajan koko velka on 112 000 markkaa, josta
12 000 markkaa on rahoituspalkkiota; siis rahoituspalkkion on laskettu olevan
1 9, kuukaudessa velaksi jddvéstd kauppahinnan osasta, eli siis 12 kuukaudessa
yhteensd 12 9,. Télloin ostaja maksaa — edelld olevan kaavan mukaan lasket-
tuna — 22.2 prosentin suuruisen vuotuisen koron sille maaralle jonka hén jéi
velkaa kauppahinnasta. Esimerkissa siis

12 % 100 x 2 X 12000
p= 13 % 100 000

= 22.2.

Mink4 koron rahoitusyhtio sitten saa lainaamilleen varoille? Yhtio
perii ensinndkin 8 prosentin suuruisen rahoituspalkkion ostajan koko velan
alkuperdisestd madrdstd, siis esimerkkitapauksessamme 8/100 x 112 000 =
8 960: —. Lisdksi peritddn ostajalta 12 x 30: — eli 360 markkaa postikuluina.
Ostajalta rahoitusyhtié siis saa 9 320: —. Lisdksi myyjdlle myonnetystd osa-
maksurahoituksen Kokonaismadrdstd eli limiitistd peritddn rahoituspalkkiota
2 9, vuodessa. Téssd yhteydessd ei oteta huomioon. sitd, ettd tdmd palkkio
peritddn siindkin tapauksessa, ettei koko limiitti ole kdytdssd, eikd sitd, ettd
palkkio peritddn vuosineljdnneksittiin etuk#teen. Esimerkkitapauksessa rahoi-
tusyhtio saa limiitistd korvausta myyjaltd 1 213: —. Siis yhteensd rahoitusyh-
tidn perimét rahoituspalkkiot ovat 10533: —. Jotta voisimme laskea, minki
efektiivisen koron rahoitusyhtid perii, tarvitsemme myés tiedon rahoitusyhtion
todella myOntdmast4 lainasta. Jos oletetaan, ettd rahoitusyhtis vihentdi ainoas-
taan ostajalta periménsd rahoituspalkkion 9 320:-— ostajan koko velasta eli
112 000 markasta ja antaa siis myyjélle lainaksi 102 680 markkaa, niin sovelta-

12 % 100 x 2 X 10533
13 x 102 680

Téssd esimerkissd saatu efektiivinen korko.18.9 9, on kuitenkin pienempi
Kuin se, jonka rahoitusyhtiot tosiasiassa saavat. Ostajan koko alkuperdisestd
velkasummasta merkitd4n nimittdin 10 9, myyjédn korottomalle tilille rahoitus-
yhtidssd. Taltd tililtd maksetaan myyjélle sitd mukaa kuin ostaja on suorittanut
maksuerdnsid. Niin ollen esimerkkitapauksessamme myyjdn saama luotto on
112 000 — (11 200 4 9 320) = 91 480. Jos otetaan huomioon, etti osamaksu-
rahoitusyhtion saama rahoituspalkkio oli 10 535: —, niin saamme t4ssi tapauk-

malla tuttua kaavaamme saamme p = = 18.9 9%, p.a.
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sessa efektiiviseksi koroksi 21.3 9,. Mainittakoon liséksi, ettd liikepankkien osa-
maksuyhtiot eivdt toistaiseksi ole ottaneet kantaakseen vastuuta luotto-
riskistd, vaan se on ollut myyjidn kannettavana. T4td on perusteltu silla,
ettd toistaiseksi ei ole jérjestetty luottotietojen hankkimista.

4. Osamaksukaupan sdédtelyn ongelma

Osamaksukaupan merkityksen lisddnnyttyd ja talouspolitiikalle asetettujen
vaatimusten kasvettua on toisen maailmansodan jilkeen erdissi maissa katsottu
aiheelliseksi pyrkid vaikuttamaan osamaksukaupan velyymiin ja suuntautumi-
seen. Téssd luvussa annetaan ensinnd lyhyt katsaus osamaksukaupan sddtelyyn
erdissd maissa ja sen jdlkeen tarkastellaan kysymystd, miten osamaksukaupan
arvellaan vaikuttavan taloudelliseen tapahtumaan.

4.1. Osamaksukaupan sddtelystd erdissd maissa

Osamaksukaupan laajuuteen on toisen maailmansodan jilkeen pyritty vai-
kuttamaan paitsi yleisilld rahamarkKinapoliittisilla toimenpiteilld my0s erikois-
médrdyksin. Kéytdnnossd ovat olleet seuraavat toimenpiteet:

1. Osamaksukaupassa noudatettavia ehtoja on siinndstelty. On méai-
ratty Kédsirahan suuruudeksi tietty minimiprosentti tavaran hinnasta, ja osa-
maksuluottojen maksuajalle on sdddetty maksimipituus.

2. Asianomaisten elinten vlilld on tehty sopimuksia osamaksukau-
passa noudatettavista ehdoista ja/tai osamaksukauppaan suunnattavasta luot-
tovolyymista.

3. Keskuspankki on kieltiytynyt rediskonttaamasta osamaksu-
vekseleitd.

4. Pankkien mahdollisuuksia myontdd luottoa osamaksuyh-
ti6ille onrajoitettu ja/tai ndiden yhtididen mahdollisuuksia hankkia pddoma-
markkinoilta varoja on supistettu. .

. 5. Joidenkin tavaroiden myynti osamaksuehdoin on kielletty.

Ehki tyypillisimmin esimerkin toimenpideryhmittelyn ensimmdisestd koh-
dasta tarjoaa USA, jossa Federal Reserve System on saanut kolme kertaa val-
tuudet ryhtyd osamaksukaupan sddnndstelyyn. Sddnndostely on joka kerta koh-
distunut kisirahan suuruuteen ja maksuajan pituuteen. Sdinndstelytoimenpi-
teet ovat perustuneet poikkeuslainsddddnttén, mutta kysymys pysyvistd val-
tuuksista on ollut keskustelun kohteena.l

1 Ks. Federal Reserve System’in julkaisemaa teossarjaa: Consumer Instalment Credit,
Part I, Growth and Import, Part I, Conference on Regulation, Part 111 Views on Regulation,
Washington 1957.
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Sota-aikana ja vilittomisti sen jdlkeen1 (1. 9. 1941—1. 11. 1947) toimeen-
pannun osamaksukaupan sdénnéstelyn tarkoitukseksi esitettiin voimavarojen
siirto- sotatarviketuotantoon, inflaatiotendenssien hillitseminen, sidistdmisen
edistdminen ja kuluttajien saamien luottojen rakenteeseen vaikuttaminen.

Osamaksuehdoista madrattiin aluksi, ettd késirahan tuli olla tavararyhméstd
rijppuen 10—33 1/3 9, hinnasta, joka oli laskettava annettujen mésrdysten mu-
kaisesti. Vuoden- 1942 aikana nditd miirayksid kuitenkin kiristettiin kahdesti
ja sddnndsteltyjen tavaroiden mddrdd lisdttiin. Vuonna 1945 midrdyksid lie-
vennettiin, ja vuoden 1946 joulukuussa toimeenpantiin tdmén sdénnostelyn
uudelleenjérjestely ja lieventdminen ennen kuin se kumottiin vuoden 1947 loppu-
puolella. ' .

Vuosien 1947—1948 aikana kestdvien kulutushyddykkeiden kysyntd lisddn-
tyi voimakkaasti ja osamaksuluottojen maéra osoitti nopeaa kKasvua. Hintatason
nousun hillitsemiseksi otettiin syyskuun 20 pdivinid 1948 uudelleen kiytin-
t6on osamaksukaupan ehtojen sddnnéstely. Pyrkimyksend oli tdlldin 1dhinni
asettaa sulku osamaksuehtojen jatkuvalle lieventimiselle. Alle 1000 dollarin osa-
maksuluottojen maksuajaksi maarittiin korkeintaan 15 kuukautta ja sitid suu-
rempien luottojen osalta 18 kuukautta. Késirahan suuruuden tuli olla autojen
osalta kolmannes hinnasta ja muiden tarvikkeiden osalta viidennes. Taloudellisen
aktiviteetin heikennyttyd vuonna 1949 osamaksukauppaa koskevia sddnndstely-
méadrédyksid lievennettiin kahdesti, kunnes toinen osamaksuehtojen sd&nnostely-
kausi padttyi kesdkuun 30 pdivind 1949.

Kolmannen kerran osamaksuehtojen sddnndstelyyn turvauduttiin Korean
kriisin aikana, jolloin hintatason nousun hillitsemiseksi ja sotatarviketuotannon
turvaamiseksi ryhdyttiin ndihin toimenpiteisiin syyskuun 18 pdivdnd 1950.
Miiraykset olivat aluksi vain lievisti restriktiivisid kdytidnnossi sovellettuihin
ehtoihin verrattuina. Késirahan suuruudeksi ja pisimmaksi maksuajaksi méa-
rattiin nimittdin: huonekalut 10 9% ja 18 kuukautta, huoneistojen erdét laitteet
10 9 ja 30 kuukautta, autot 33 /3 % ja 21 kuukautta seki muut kestivit
kulutushyddykkeet 15 9, ja 18 Kuukautta. Lokakuussa 1950 ehtoja kuitenkin
kirjstettiin tuntuvasti; késirahan osuutta korotettiin huonekalujen osalta 15
prosenttiin ja edelld mainittujen muiden kestdvien kulutushyédykkeiden osalta
25 prosenttiin. Huoneistojen erditd Jaitteita lukuun ottamatta yleinen osamaksu-
luettojen maksuaika lyhennettiin 15 kuukauteen. Heindkuussa 1951 katsottiin
aiheelliseksi kuitenkin tuntuvasti lieventdd nditd madrdyksid. Kulutustavaroi-
den tarjonnan lisddnnyttyd ja kysynnén heikennyttyd pdétettiin osamaksukau-
pan sddnnostelystd kokonaan luopua toukokuun 7 pdivind 1952.

Mit4 kokemuksia on USA :ssa saatu osamaksukaupan sainndstelystd ? Federal
Reserve System’in tutkimuksessa korostetaan, ettd kokemukset ovat perdisin

1 Seuraava esitys perustuu kirjoitukseen: Guy E. Noves Experience with Consumer
Instalment Credit Regulation, Consumer Instalment Credit, Part I, Volume 1, s. 286—324.
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ajanjaksoilta, joita hyvilld syylld voidaan pitdd »normaalista» poikkeavina.l
NovEes puolestaan toteaa -esityksensd yhteenvetona, ettdi osamaksukau-
pan ehtojen sddnndstely muodostaa yksinkertaisim-
man tehokkaan menetelmidn pyrittdessd selektiivi-
sesti vaikuttamaan osamaksukaupan ehtoihinz2

Téssd yhteydessd ei ole syytd ldhted tarkastelemaan sdénndstelyyn liittyneitd
hallinnollisia ongelmia ja kysymystid sanktioista.3 On kuitenkin syyti panna
merkille, ettd osamaksukaupan sddnndstely saattaa aiheuttaa sen, ettd osa-
maksukaupan.sijasta kuluttajat ja myyjat turvautuvat mahdollisiin substi-
tuuttijdrjestelmiin. Kdsirahan suuruuden suhteen on ol-
lut useita vaikeuksia etenkin aloilla, joilla uuden tavaran osamaksuksi hyviksy-
tddn vanha tavara, esimerkiksi autot ja radiot. Maardysten kiertdmiseen on siis
téllaisissa tapauksissa runsaasti mahdollisuuksia, Sen vuoksi USA:ssa onkin
katsottu, etti maksuajan pituuden rajoitukset muodostavat tehokkaim-
man sddnnostelykeinon. Lisdksi on korostettu, ettd mikéli t&lld sddnndstelylld
pyritddn haluttuihin tavoitteisiin, on viranomaisten oltava tietyissé tilanteissa
valmiita toimimaan nopeasti ehtojen muuttamiseksi.4

USA:ssa on kéyty vilkas keskustelu ns. Standby regulatory authority - ongel-
masta. Federal Reserve System’in tutkimuksessa tehddédn esitetyistd eri niko-
kohdista yhteenveto.5

Keskustelussa on esitetty seuraavat argumentlt pysyvid sddnnostelyvaltuuk-
sia vastaan: .

1. Sddnndstely on ristiriidassa taloudellisen vapauden periaatteen kanssa.

2. Sddnnostely vaikuttaa haitallisesti tuotantovoimien jakaantumiseen:
tdssd suhteessa tehokkain ja tarkoituksenmukaisin keino kilpailutalou-
dessa on hintamekanismi.

3. Rahatalouden hoitamisessa olisi huomio kiinnitettdvd kokonaiskysyntdan

eikd sen komponentteihin. Kysymys siitd, kiyttdviatko jotkin yksityiset

alat liian paljon tai liian vdhén luottoa, muodostaa rahapolitiikan kan-
nalta liian syvélle yksityiskohtiin menevdn ongelman.

4. Sddnndstely vaikuttaa haitallisesti — etenkin usein ja restriktiivisesti
kaytettyna — sekd taloudelliseen kasvuun ettd innovaatioihin, joita
osamaksukauppa on ollut omiaan edistdmain.

5. Lainanantajien ja -ottajien etujen mukaista on, ettd osamaksuluotto
pysyy »terveelld» pohjalla ja muodostuu ndin ollen automaattisesti »it-
sedan sddteleviksiy.

6. Osamaksuluottojen volyymiin voidaan tehokkaasti vaikuttaa yleisilld ra-
hapoliittisilla toimenpiteilld.

1 Consumer Instalment Credit, Part I, s. 386.

2 Guy E. Noves ma. s. 304.

8 USA:n kokemuksista ks. Guy E. Noves ma. s. 309—315.

4 Guy E. NovEes ma. s. 305—309.

5 Conflicting Viewpoints, Consumer Instalment Credit, Part I, Volume 1, s. 356—387.
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Osamaksuluottojen volyymi ei ole niin suuri, ettd silld olisi keskeinen ta-
loudellinen merkitys, minkd lisdksi sddnnostelytoimenpiteet koskisivat
vain pientd osaa osamaksuluotoista.

Sadnnostely merkitsee lisdtaakkaa liike-eldmaélle: 1isdd vaivaa ja tyotd,
kilpailun supistumista, osamaksukaupan ja siihen liittyvan tuotannon
diskriminointia.

. Hallinnolliset vaikeudet: ne lisddntyvét mitd tiukemmat ehtolen ra]01-

tukset ovat; ne tulevat sitd suuremmiksi, mitd pitempiaikainen sddnnds-
tely on; niiden oikea ajoittaminen edellyttéé luotettavia ja nopeita enna-
kointeja. -

Vastaavasti voidaan esittdd yhteenveto my0s niistd argumenteista, joita on
esitetty pysyvien sddnnostelyvaltuuksien puolesta:

1.

Suhdannevaihtelut merkitsevit taloudellista »tuhlaustay; osamaksukau-
pan aiheuttamaa tasapainottomuutta voidaan lieventdd osamaksukaup-
paa sddnnistelemlld, Toisaalta osamaksukauppa saattaa myo6tavaikut-
taa »varastosuhdanteiden» syntymiseen, toisaalta osamaksuluotot saat-
tavat osaltaan paisuttaa kokonaiskysyntdid nousukautena ja supistaa sitd
suhdannekdinteen tapahduttua ja siten vaikuttaa epédtasapainottavasti.

Osamaksukaupan sddnndstely tarjoaa rahapolitiikkaa tdydentdvin kei-
non. Tdmd on tarpeen, koska a) yleiset rahapoliittiset toimenpiteet vai-
kuttavat heikosti osamaksuluottoon sen erikoispiirteiden vuoksi, koska
b) niiden kdyttdminen saattaa vihentdi yleisten rahapoliittisten toimen-
piteiden kdytt64 ja jos inflaatiopaine juontuu juuri osamaksukaupan sek-
torista, saattaa tehdd niiden kdyttdmisen tarpeettomaksi.
Osamaksukaupan sdfdnnéstely ei ole diskriminoivaa, koska ostajat ja
myyjat saattavat vapaasti padttaa osamaksukaupan laajuudesta méa-
réttyjen ehtojen puitteissa.

. Pitkén aikaa jatkunut nopea osamaksuluottojen kasvu saattaa olla hai-

tallista tasapainoisen ja optimaalisen kasvun tavoitteen kannalta. Ainakin
voidaan todeta, ettd osamaksuluotot vaikuttavat huomattavasti luotto-
jen ja sddstdjen jakaantumiseen, minkd lisdksi osamaksuluotot saatta-
vat olla se marginaalinen tekijd, joka saa inflaation py6rimédén.

. Kokemus osoittaa, ettei kysymystd, ovatko luotot »terveelld» pohjalla,

voida jattdd tdysin lainanantajien ja -ottajien p#&&dtoksistd riippuvaksi.

. Yleiset restriktiiviset rahapoliittiset toimenpiteet vaikuttavat osamaksu-

luottoihin erityisen heikosti. Tdma johtuu institutionaalisista tekijoistd,
suhteellisen korkeista voitoista tdlla alalla, osamaksuluoton rahoituksen
mekaanisesta luonteesta ja osamaksuluottojen voimakkaasta kysynnésta.
Sadnnpstely poistaisi markkinoilta sellaisen »epéterveen kilpailumy, joka
tapahtuu luottoehtoja keventdmaélla.

Rauhan oloihin sopivien osamaksuehtojen médrddminen ei aiheuttaisi
vaikeuksia hallinnollisesti, koska ehtoja ilmeisesti noudatettaisiin parem-
min, kuin sota-aikaisiin kokemuksiin viitaten usein viitetdén.

Jo pysyvien sddnndstelyvaltuuksien olemassaolo sindnsé saisi aikaan sen,
ettd osamaksukaupassa pyrittéisiin sellaisiin ehtoihin ja luottovolyymiin,
ettei sddnndstelyyn tarvitsisi turvautua.
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Tdssd yhteydessd ei ole mahdollista 14hted tarkastelemaan edelld esitetyn
luettelon jokaista kohtaa. On korostettava, ettd on kysymys ndkokohdista,
jotka eivat vilttamattd ole keskenddn ristiriitaisia. Kysymys on monessa tapauk-
sessa siitd, ettd se kisitevilineistd, johon jokin perustelu pohjautuu, on erilai-
nen kuin toisen viitteen takana oleva kisitevilineisto. Lisiksi on pidettivi mie-
lessd, ettd edelld oleva on Federal Reserve System’in suorittaman tiivistelmén
tiivistelmd, joten eri argumenttien tdydellisemp&d esittelyd ei ole voitu suorit-

“taa. Lopuksi on todettava, ettd kysymys on keskustelusta, jota on kiyty sil-
malld pitden USA:n taloudellisia ja poliittisia instituutioita, kokemuksia ja
poliittisia arvostuksia.l '

Osamaksukaupan sddtely Englannissa tarjoaa esimerkin siitd, miten
valtiovalta on toistuvasti pyrkinyt vaikuttamaan osamaksukaupan laajuuteen
tiettyjen talouspoliittisten tavoitteiden saavuttamiseksi ja miten osamaksukaup-
paan on pyritty vaikuttamaan kdyttdméilla useita keinoja. Toimenpiteet, joihin
on turvauduttu osamaksukaupan sdételemiseksi, ovat olleet: 1) osamaksukau-
pan ehtojen sdéinndstely, 2) sales finance companies-ryhméén kuuluvien yritys-
ten pddomahankinnan rajoittaminen, 3) liikepankkien osamaksukauppojen
rahoittamiseen antaman Iuoton k#yton rajoitukset. On korostettava, ettd osa-
maksukaupan sidtelyyn tdhdédnneet toimenpiteet ovat olleet tdydentdmassd
muita talouspoliittisia toimenpiteitd; ne ovat muodostaneet osan talouspoliit-
tisten toimenpiteiden »pakkauksestor. Pyrkimyksend on ollut vaikuttaa koko-
naiskysyntdin yleensd ja/tai johonkin sen komponenttiin selektiivisesti; 2
etenkin maksutasendkékohdat ovat olennaisella tavalla vaikuttaneet sddnnds-
telyn piiriin mukaan otettujen tavaroiden valikoimaan.

Toisen maailmansodan aikana ja sen jédlkeen osamaksukaupan rajoitukset
tdhtdsivat sekd resurssien jakaantumisen muuttamiseen sotatarviketuotantoa
ja jalleenrakennusta edistdvidksi ettd kokonaiskysynndn kasvun aiheuttaman
inflaatiopaineen lieventdmiseen. Sota-aikana kdytdnndssd olleeseen hintasiin-
néstelyyn liittyi osamaksuehtojen tarkkailu. Vuonna 1943 osamaksukauppa
kiellettiin kokonaan erdiden hyodykkeiden osalta. Sodan pédtyttyd osamaksulla
myytdvien tavaroiden méédrédd lisdttiin, ja vuoden 1947 kesdkuussa sdddeltiin
ainoastaan osamaksukaupan ehtoja hintasédnndstelyn nojalla. Késirahan tuli
olla vahintdan 12 14 9, tavaran hinnasta, luottoajan maksimipituudeksi maarit-
tiin tavarasta riippuen 9—24 kuukautta ja rahoituspalkkio sai nousta korkein-
taan 20 prosenttiin vuodessa.

Vuoden 1952 tammikuusta lukien on osamaksukaupan ehtojen sdately kuu-

1 Seikkaperdisemmastd periaatteellisesta keskustelusta ks. Conference on Regulation,
Consumer Instalment Credit, Part II, Volume 2.

2 Seuraava esitys perustuu teoksiin: Committee on the Working of the Monetary System
Report, s. 72—T77, 140—145, 148, 150, 164—167, 187; J. H. FurTH et al. Consumer Instalment
Credit and Its Regulation Abroad, Consumer Instalment Credit, Part 1, Volume 2, Washington
1957, s. 266—274.
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lunut »Board of Tradem» tehtdviin. Vuonna 1952 kisirahan minimiksi maarit-
tiin 331/3 9 ja maksuajan maksimiksi 18 kuukautta radioiden, konttorikalusto-
jen, kotien kestévien kulutushyddykkeiden, konttorivarusteiden ja moottoripyd-
rien osalta. Polkupydrid ja keveitd ajoneuvoja koskevat méadrdykset olivat: 25
prosentin suuruinen k#siraha ja 12 kuukauden maksuaika. Sen sijaan autojen
osalta vastaavat ehdot olivat 33 1/; prosentin suuruinen késiraha ja 30 kuukau-
den pituinen kuoletusaika. Nditd méiirdyksid tdydensi ensinndkin se, éttd
»Capital Issues Committeey ei antanut millekd&n osamaksuluotosta huolehti-
valle luottolaitokselle (finance house) -oikeutta hankkia pddomamarkkinoilta
varoja enempdd kuin 50 000 puntaa kahdentoista kuukauden kuluessa. Toiseksi
néilld yrityksilld oli vain rajoitetut mahdollisuudet saada lyhytaikaista luottoa,
koska vuodesta 1947 saakka tillaiselle luotonannolle oli asetettu rajoituksia.

Noudatetussa politiikassa tapahtui kuitenkin k#&nne vuonna 1954. Talldin
pyrittiin erilaisin toimenpitein elvyttim&in kokonaiskysynt4d ja erityisesti in-
vestointitoimintaa. Niinpd syyskuussa 1954 osamaksukaupan ehtoja koskevat
rajoittavat médrdykset poistettiin ja finance houses saivat rajoittamattoman
oikeuden hankkia varoja pddomamarkkinoilta. Pian kévi selvdksi, ettd talous-
politiikan johto oli yliarvioinut ne vaikutukset, jotka USA:n suhdannetaantu-
malla oli Englannin talouteen, ja aliarvioinut elvyttdvien toimenpiteiden vaiku-
tukset etenkin investointeihin ja fuontikysyntdin. Sekd hintatasoon ettid va-
luuttavarantoon kohdistuneen paineen keventdmiseksi pddtettiin helmikuun
lopuissa 1955 ottaa kiytdntdoon useita toimenpiteitd osamaksukaupan rajoituk-
set mukaan luettuna. Osamaksukaupan rajoittamistoimenpiteet olivat kuiten-
kin-aluksi varsin lievdt. Késirahan minimiksi madrittiin 15 9, ja kuoletusajan
maksimiksi 24 kuukautta.- Lisdksi finance houses -yritysten pddomamarkki-
naoperaatioista ennen vuoden 1954 syyskuuta voimassaolleet médrdykset tuli-
vat jilleen kdytdntion. Ndmi toimenpiteet osoittautuivat kuitenkin riittdmaét-
tomiksi. Katsottiin valttdmattomaksi turvautua uusiin restriktiivisiin toimiin:
toimenpidevalikoimassa oli heindkuussa 1955 kisirahan suuruuden korottami-
nen 3313 prosenttiin useimpien kestdvien kulutushytdykkeiden -osalta.

Vuoden 1956 alussa Englannin ulkomainen maksuvalmiustilanne oli paran-
tunut, mutta kotimaassa kokonaiskysyntd aiheutti hintapainetta tuotantokapa-
siteetin ollessa tdydessd kdytdssd. Talloin pyrittiin rajoittamaan sekd julkista-
ettd yksityistd kysyntd4. Useiden kestédvien kulutushyddykkeiden osamaksukau-
poissa kdsirahan minimi korotettiin helmikuussa 1956 per#ti 50 prosenttiin hin-
nasta. Mddrdysten kiertdmisen ehkéisemiseksi sddnndstelyn piiriin otettiin lisdksi
my0s vuokraussopimukset. Maaliskuussa 1956 finance houses saivat lisiksi m&a-
rgyksen, ettd varojen hankinta pddomamarkkinoilta sai vuoden kuluessa nousta
korkeintaan 10 000 puntaan. ’

Kun vuonna 1958 Englannissa, kuten useimmissa Linsi-Euroopan maissa,
taloudellinen aktiviteetti oli heikentynyt, katsoivat Englannin viranomaiset
ajan tulleen aktiviteettia stimuloivien toimenpiteiden k#ytintéén ottamiseen.
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Osamaksukaupan ehtojen sd@nndstelyd lievennettiin ensin syyskuussa 1958,
kunnes vuoden 1958 lokakuussa sekd ehtoja ettd pddomahankintoja Koskevat
rajoittavat madrdykset poistettiin kokonaan.

Taloudellisen aktiviteetin elvyttyd vuonna 1959 ja suhdannenousun osoit-
taessa merkkejd »ylikuumenemisestay Englannin viranomaiset ryhtyivat vuo-
den 1960 alkupuoliskolla restriktiivisiin toimiin. Board of Trade mé#érdsi huhti-
kuun lopussa, ettd erdiden kestdvien kulutushyddykkeiden — esim. radioiden,
televisioiden, useiden kotitalouskoneiden — osamaksukaupassa on Késirahan
oltava vihintddn 20 9%, ja maksimikuoletusajan 24 kuukautta, mutta luette-
lossa esiintyy myds tavaroita, joiden osalta madrdykset ovat 10 % ja 24 kuu-
kautta (esim. kellot, huonekalut) sekd 10 9, ja 48 kuukautta (esim. pesukoneet,
useat Kulkuneuvot).!

Radcliffe-komitea toteaa, ettd vuosina 1952—1954 osamaksukaupan rajoit-
tamistoimenpiteet tihtédsivit paitsi kokonaiskysynndn rajoittamiseen yleensd
erityisesti siihen, ettd puolustukseen ja vientiin tarvittavaa kapasiteettia koh-
taan kotimaisen kysynnén taholta tulevaa painetta lievennettdisiin. Sen sijaan
jalkimmdinen pyrkimys ei ollut tunnusomaista vuosina 1955—1958 harjoite-
tulle osamaksukaupan siddnndstelylle. Samaa voitaneen samoa vuonna 1960
kédytdntoon otetuista toimenpiteistd.

Mikd merkitys tdlld osamaksukaupan ehtojen ja laajuuden toistuneella sddn-
nostelylld on ollut? Téssd yhteydessd lienee tarkoituksenmukaisinta tyytyd
esittdméin Radcliffe-komitean pddtelmit osamaksukaupan sddnndstelyn merki-
tyksestd talouspoliittisena keinona.2 Raportissa todetaan, ettei koron
muutoksillajamididrdyksilld joillaonpyrittyrajoit-
tamaan osamaksukauppaa rahoittavien yhtididen
mahdollisuuksia turvata rahoituksensa luotto- ja
pddomamarkkinoilla ole ollut sanottavia vaikutuk-
sia kokonaiskysynnédn kannalta Syynd tih&n on ollut, ettd
finance houses ovat voineet turvautua rahoituksessaan entistd suuremmassa
méérin yleis6ltd saatuihin talletuksiin. Vaikka tdmi on merkinnyt niille yh-
tidille korkeampien korkojen maksamista, niilld on ollut mahdollisuus vyoryt-
tdd lisdantyneet korkokustannuksensa kuluttajien kannettavaksi. Rajoitukset
pddomamarkkinoilla johtivat ptiolestaan lukuisien pienten yritysten perustami-
seen. Koska yksityisten kuluttajien osamaksukauppapddtoksiin vaikuttaa 1dhin-
nd késirahan ja osamaksuerdn suuruus, ei rahoituspalkkion lievélld kohoami-
sella ole ollut tuntuvaa vaikutusta osamaksukauppaa rajoittavana tekijani. Sen
sijaan tehokkain vaikutus on ollut Board of Traden késirahan suuruudesta ja
kuoletusajan pituudesta antamilla madrdyksilldi. Kédsirahan suuruu-
den kohottamisen ja maksuajan lyhentdmisen on

1 Statutory Instruments, 1960 No. 762, 763, 764.
2 Committee on the Working of the Monetary System Report, s. 164—167, 183, 187.
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katsottu vaikuttavan nopeasti osamaksukaupan laa-
juuteen, mutta vain kertailmidné. Sen jilkeen kun kuluttajat
ovat sopeutuneet uuteen tilanteeseen, osamaksuihin kéytettivd osa tuloista
ndyttdd nousseen entiselle tasolleen. Lisdksi on pidettdvd mielessd, ettd osa-
maksuehtojen kiristdminen koskee vain tiettyjd hyddykkeitd; ndin ollen rajoi-
tukset heijastuvat voimakkaimpina erdissd teollisuudenhaaroissa.
Radcliffe-raportissa todetaan osamaksukaupan rajoituksista yhteenvetona
seuraavaa: (1) Osamaksukauppaa koskevilla sd&nnéstelytoimenpiteilld on se etu,
ettd niiden avulla on mahdollista saavuttaa huomattava ja nopea vaikutus ko-
konaiskysyntddn; (2) tdmé on kuitenkin kertavaikutus, jolla on taipumus no-
peasti hivitd; (3) sd&nndstelymidrdyksid on mahdollista melko helposti valttis,
ja tdmi tendenssi vahvistuu, jos sdénndstelymédrdykset ovat voimassa pitem-
mén aikaa; (4) ndilld toimenpiteilld on severe directional effects, jotka saattavat
potentiaalisesti olla vahingollisia taloudelliselle kehitykselle. (5) Toisinaan saat-
taa kuitenkin olla toivottavaa juuri niiden directional effects saavuttaminen,
etenkin jos kyseisilld aloilla kapasiteetin kédyttoaste on téysi.!
Radcliffe-raportti muotoileekin paidtelménsd seuraavasti:

»Niin ollen saattaa esiinty aikoja, jolloin viranomaisten on perusteltua kéyt-
td4 osamaksukaupan sddnnostelytoimenpiteitd nopean efektin saavuttamiseksi
kunnes muiden toimenpiteiden vaikutus on tunkeutunut ldpi; mutta lukuun-
ottamatta téllaisia erikoistapauksia viranomaisten tulisi valttdd ndiden sd&n-
nostelytoimenpiteiden kiyttadmistd yleiseen taloudelliseen tilanteeseen vaikut-
tamiseksi.»?

Linsi-Saksassa eisensijaan ole turvanduttu niin laajaan osamaksu-
luottojen sdénndstelyyn kuin USA:ssa ja Englannissa, vaikka kysymys osa-
maksuluottojen sddnndstelystd on Lénsi-Saksassakin ollut pohdittavana. Sen
sijaan keskuspankki on pyrkinyt vaikuttamaan osamaksuluottojen volyymiin
suhdannepoliittisten tavoitteiden saavuttamiseksi asettamalla tiukkoja ehtoja
rediskontattaville osamaksuvekseleille3

Vuoden 1949 kesdkuussa méidrittiin, ettid rediskonttauskelpoisia ovat ainoas-
taan sellaiset osamaksuvekselit, joiden rahoituskohteina ovat tuotantoa edistéi-
vat pitkiikdiset tavarat. Tamd méardys rajoitti jo tuntuvasti osamaksuvekse-

1 Committee. ..s. 183, Vrt myds s. 166, jossa todetaan: »Our broad conclusions on the ef-
fects of these measures during the 1950s are that (1) the obstructions to particular channels of
finance have had no effect on the pressure of total demand, but have made for much inefficiency
in financial organisation; (2) that the controls of hire purchase terms have had sizeable impact,
of a once-for-all kind, on each major change; and (3) that these sizeable effects on total demand
have implied major directional effects which, though sometimes deliberately sought, have in
general been detrimental to industrial efficiency».

2 Committee ... s. 183.

3 Ks. GUNTER HoBBENSIEFKEN Kreditpolitik und Teilzahlungsbanken, Handbuch der
Teilzahlungswirtschaft, s. 220—233; Geschiftsbericht der Bank Deutscher Lander fiir das
Jahr 1956, Frankfurt am Main 1957, s. 116.

4
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leiden rediskonttausmahdollisuutta, mutta maaliskuussa 1951 tillaisten vekse-
leiden rediskonttaus kiellettiin tyystin. Kuitenkin lokakuussa 1952 maarayksid
lievennettiin ja rediskonttauskelpoisiksi tulivat jdlleen tuotantoa edistdvien
pitkédikdisten osamaksuluottojen vekselit, joilla rahoitettiin jonkin kaupan vii-
meinen enintddn 90 pdivin kuluessa lankeava maksuerd. Saman vuoden joulu-
kuussa madridyksii edelleen lievennettiin siten, ettd kolmen viimeisen maksu-
erdn vekselit voitiin rediskontata. Ndm& méadrdykset olivat sitten voimassa
my0s vuoden 1954 syyskuun jélkeen, jolloin pédtettiin rediskontata tuotantoa
edistdvien kestdvien kulutushyddykkeiden vekseleitd, mikéli kédsiraha oli vi-
hintddn 40 9, tavaran hinnasta ja maksuaika enintddn 24 kuukautta. Kuiten-
kin maaliskuussa 1956 keskuspankki pddtti uudelleen periaatteessa kieltdytyid
rediskonttaamasta osamaksuvekseleits, ja mdardys on edelleen voimassa. Poik-
keuksen muodostavat kuitenkin maatalouden pitkdikdiset tuotantoa edistdvit
koneet, joiden osamaksukaupoissa syntyneitd vekseleitd voidaan erityisméai-
rdysten sallimissa rajoissa rediskontata.

Le Conseil National du Crédit, jolla on laajat valtuudet Ranskan luotto-
politiikassa, suhtautui aina vuoteen 1954 saakka piddttyvisti osamaksuluotto-
jen laajenemiseen. Vuonna 1954 kuitenkin paétettiin, ettd osamaksukaupan
laajeneminen saattoi tapahtua, mutta kontrollin alaisena. Tdmédn jdlkeen Le
Conseil National du Crédit on aktiivisesti vaikuttanut osamaksukauppaan ja
sen ehtoihin.

Osamaksukauppaa on pyritty kontrolloimaan mm. seuraavilla toimenpi-
teilld: 1!

1) Le Conseil National du Crédit on toimialueellaan vaatinut, ettd osamaksu-
kaupassa noudatetaan sen antamia madrayksid kdsirahan suuruudesta ja
osamaksuluottojen maksuajasta; omarahoitukseen turvautuvien yri-
tysten osalta on lainsdadddnnélla téydennetty nditd mairdyksia.

2) Osamaksukaupan rahoitusyhtididen perustaminen on voinut tapahtua
vain tiettyjd muotoja noudattaen. T&ll6in on kiinnitetty huomiota yhticiden
omien varojen miardin.

3) Osamaksukaupan rahoituksesta huolehtivat yhtiét (établissements finan-
ciers) eivét ole oikeutettuja kerd&imdain varoja yleisolti talletusten ja obligaa~
tiolainojen muodossa, vaan niiden on toimintansa rahoittamiseksi turvaudutta-~
va omarahoitukseen ja pankkiluottoihin. T&ll6in on osamaksuluottojen volyy-
min kontrolloimiseksi otettu kdytintdon ns. pofential de crédif, mikd merkitsee
sitd, ettd osamaksukaupan rahoitusyhtion mydntdmien luottojen maksimi on
rajoitettu méadrdksi, joka saadaan kertomalla rahoitusyhtion omien varojen

1 MINISTERE DES FINANCES, Statistiques & Etudes Financieres, Supplément 80 Aot 1955,
s. 835—838; Sama, Supplément 93, Septembre 1956, s. 964—968; Sama, Supplément 106,
Octobre 1957, s. 1181—1187; Sama, Supplément 116 Aot 1958, s. 842—844; Sama, Supplément
131, Novembre 1959, s. 1473—1478 PIERRE de la VERGNE, Tellzahlungskredl,tgeschaft i
Frankrelch Handbuch der Tellzahlunaswntschaft s. 709—724.
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midrd tietylld kertoimella; timi kerroin oli aluksi 10, mutta vuoden 1956 lo-
pussa se alennettiin kahdeksaan. Ranskan keskuspankki on tdydentdnyt nditd
madrdyksid mm. noudattamalla rediskonttauspolitiikassaan ajoittain Kireim-
pid vaatimuksia mainitun kertoimen suhteen.

4) Osamaksuluotoissa noudatetuista ehdoista on annettava ilmoitus,
- ja luotonkdyttdjdn on tarpeen vaatiessa saatava vahvistetun mallin mukainen
laskelma vertailujen helpottamiseksi.

Osamaksukaupan ehtojen sddnnostelystd talouspolitiikan muiden keinojen
vaikutuksia tidydentividnd toimenpiteeni on Skandinavian maissa
saatu varsin vdhdn kokemuksia. Suomessa voimassa oleva vuoden 1933
laki vahittdismaksukaupasta pyrkii ainoastaan tdsmentimidn myyjén ja osta-
jan oikeudet ja velvollisuudet. Kuten edelld on mainittu, on kysymys osamaksu-
luottojen suhdannepoliittisesta sditelystd nykyisin komitean pohdittavana.
Néin ollen osamaksukaupan talouspoliittinen sditely Suomessa on liittynyt Suo-
men Pankin harjoittamaan rahapolitiikkaan. Vuoden 1956 tammikuussa kiel-
lettiin autokauppojen rahoitukseen tarkoitettujen vekseleiden rediskonttaus.
Midrays kumottiin maaliskuussa 1959 annetulla kiertokirjeelld, ja huhtikuus-
sa 1959 annetun tdsmennyksen mukaan »rediskonttaavien rahalaitosten ei sal-
lita antaa luottoa asiakkailleen sellaisten henkildautojen myynnin rahoitta-
‘miseksi osamaksuehdoin, joiden tuonti tapahtuu ns. globaalikiintiiden puit-
teissas.! Norjassa on vuoden 1916 osamaksukauppaa koskevassa laissa
vuoden 1953 muutoksineen sdddetty, ettd viranomaisilla on oikeus maarits,
mitd hyddykkeitd saadaan myydd osamaksuehdoilla ja myds miki osa hinnasta
on maksettava kéteiselld. Handelsdepartementet antoi 8. 1. 1954 osamaksukaup-
paa koskevat méérdykset, joiden mukaan erdiden tavaroiden myynti osamaksu-
ehdoilla kiellettiin, Késirahan suuruudeksi méérdttiin vdhintddn 25 9/ paitsi
kirjojen osalta 10 9. Sddtelyssé on ollut kysymyksessd ennen kaikkea osamaksu-
kaupassa noudatettavien ehtojen yhdenmukaistaminen kuluttajien ja myyjien
edut huomioon ottaen. Viranomaiset ovat kuitenkin kéyttdneet nditd valtuuk-
sia my0s valuuttasdénndstelyn tukena; osamaksulla myytédvien autojen kéisira-
han suuruudeksi on mairatty 50 9. Vuoden 1956 lokakuussa Handelsdeparte-
mentet sai lisdksi oikeuden siédelld maksuajan pituutta. Nédiden méa&rdysten
lisdksi Norges Bank’in ja rahalaitosten kesken on ajoittain sovittu noudatetta-
vasta Juottopolitiikasta, jolloin osamaksukauppaan suunnattavaa Iuottovolyy-
mia on rajoitettu.2

Ruotsissa Kommissionen f6r ekonomisk efterkrigsplanering esitti mie-

1 Suomen Pankin kiertokirjeet No 1/10. 1. 1956; No 1/24. 3. 1959; No 2/9. 4. 1959.

2 1. HARALD SKADINN & HENRIK DETHLOFF Teilzahlungskreditgeschift in Norwegen,
Handbuch der Teilzahlungswirtschaft, s. 767—768; STOCKFLETH ANDERSEN Lov om kjop pa
avbetalning, Oslo 1954, s. 129 ja seur.; »Avbetalningskredittens, Okonomisk Revy, Septem-
ber 1956; Norges Bank Bulletin, No. 1/1957, s. 8.

.
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tinndssdédn ajatuksen, ettd osamaksukaupan ehtoja siditelemilld voitaisiin vai-
kuttaa suhdannevaihteluita tasoittavasti. Komissio ei kuitenkaan pddtynyt
ehdottamaan muita konkreettisia toimenpiteitd kuin asian perusteellista tutki-
mista.1

Samaan kysymykseen kiinnitettiin huomiota my®ds viiden asiantuntijan mie-
tinndssd vuodelta 1949. Mietinndssd pohdittiin 1dhinnd mahdollisuuksia osa-
maksukaupan supistamiseen, mutta siind viitattiin my06s osamaksukaupan suh-
dannepoliittiseen merkitykseén. Asiantuntijat asettuivat vastustamaan sellai-
sia osamaksukaupan rajoittamiseen tdhtéivid toimenpiteitd kuin erityisen lu-
van vaatiminen osamaksukaupan harjoittamiseen, agenttitoiminnan sidénnos-
teleminen, tavaran takaisinotto-oikeuden rajoittaminen ja tiettyjen tavaroi-
den osamaksukaupan kieltdminen. Sen sijaan osamaksukaupan rajoittamiseksi
suositeltiin, ettd osamaksukaupan ehtoja — ké&sirahan suuruutta ja maksu-
aikaa — voitaisiin sdfdelld.  Tdtd varten ei kuitenkaan katsottu tarvittavan
erityisid lainsdddannollisid toimenpiteitd, vaan Kommerskollegium’in tuli neu-
votteluteitse hoitaa kysymys ja ehtoja muuteltaessa tuli ottaa huomioon suh-
dannepoliittiset ndkokohdat.2 o

Téata suositusta noudatettiin vuosina 1951—1959.3 Kommerskollegium’in ja
autoalan jdrjestdjen vililld solmittiin helmikuussa 1951 sopimus, jossa sovittiin
autojen osamaksukaupassa noudatettavista ehdoista. Vuoden 1955 lopulla sopi-
musverkostoa laajennettiin; sen piiriin tulivat tdll6in autot, polkupydrit, radiot,
huonekalut, pianot ja pesukoneet. Syksylld 1956 sopimuksia — kahta lukuun-
ottamatta — ei endd uudistettu. Syyni tidhén oli, ettd jirjestdytyneet yritykset
katsoivat kirsineensd siitd, ettd jirjestiytyméttomit myyjit olivat osamaksu-
kaupassa vallinneen kilpailun vuoksi ryhtyneet myyméan sovittua edullisemmin
ehdoin. Sen sijaan pesukoneiden ja autojen osalta sopimukset uudistettiin.

Kysymys sopimuksen rikkojia kohtaan toimeenpantavista sanktioista
oli keskustelussa esilld. Autoalalla oli vuoden 1955 sopimuksen mukaan voimassa
jérjestelmd, jonka mukaan autonmyyjien liitto pyrki hankkimaan jdseniltd4n
sitoumuksia sopimuksen noudattamisesta. Sitoumuksen antaja, joka rikkoi so-
pimusta osamaksuehtojen osalta, oli velvoitettu maksamaan liitolle 2 000 kruu-
nun suuruisen korvauksen jokaisesta rikkomustapauksesta. Jirjestdytymé&tto-
mien osalta tuli autojen tuottajien ja maahantuojien hankkia vastaavat sitou-

s

1 SOU 1945: 11, Utredningar angiende ekonomisk efterkrigsplanering VIII, Stockholm
1945, s. 10, 42—44 ja sen liitteend oleva: MARIANNE BJORK PM rérande avbetalningshandelns
reglering i Forenta Staterna under kriget samt lagstiftning och praxis m.m. i Sverige i fraga
om avbetalningshandeln.

2 SOU 1949: 38 Betidnkande rorande avbetalnings- och forskottskdp m.m., Stockholm
1949, s. 9—35.

3 Bihang till riksdagens protokoll-1959. 1 saml. Nr 155; FREDRIK LETTSTROM Teilzah-
lungskreditgeschift in Schweden, Handbuch der Teilzahlungswirtschaft, s. 776—777.

.
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mukset. Lisdksi alan jérjestot suostulvat palkkaamaan reviisorin valvomaan
sopimuksen noudattamista.

‘Sopimusteitse tapahtunut osamaksukaupan sédtely ei muodostanut kuiten-
kaan pysyvdd jdrjestelmdd, silli pesukonealan sopimus lakkasi olemasta voi-
massa vuoden 1957 paidttyessd ja autoalan sopimus vuoden 1958 heindkuun
alussa. Jalkimmdaiselld alalla viitattiin siihen, ettd sopimusten tueksi vaadittiin
myds jarjestdytyméttomiin myyjiin kohdistuvia toimenpiteitd. Suoritetun tut-
kimuksen jilkeen solmittiin vuoden 1959 huhtikuussa Kommerskollegium’in ja
autonmyyjien liiton vilill4 sopimus osamaksukaupassa noudatettavista ehdoista;
sopimuksen voimaanastumisen ehtona oli kuitenkin, ettd sopimukseen liittymét-
tomien myyjien osalta saatiin voimaan lakisditeiset pakotteet. Joulukuussa 1959
vahvistettiinkin huhtikuussa 1960 voimaanastunut asetus, jonka mukaan auto-
jen — pl. yli 1800 kiloiset kuorma- ja linja-autot — osamaksukaupassa kési-
rahan tuli olla vihintddn 40 % ja maksuajan korkeintaan 15 kuukautta; am-
mattimaiseen liikenndimiseen tarkoifettujen autojen osalta kuitenkin 24 kuu-
kautta. Sanktioksi madrittiin kymmenes osa hinnasta, kuitenkin vihintdin 500
kruunua ja enintdédn 2 000 kruunua.! Osamaksuehtoja on tarkoitus muuttaa suh-
dannetilanteen vaatimusten mukaisesti. Talloin kultenkm edellytetddn neuvot-
teluja alan jdrjestdjen kanssa.

Mainittakoon vield, ettd syyskuussa 1955 Ndmnden for planering av ekono-
miska stabiliseringsatgirder ehdotti, ettd osamaksukaupan ehtoja ryhdyttéisiin
lakisédteiselld pohjalla sdédnnostelemddn. Ehdotus ei silloin saavuttanut kanna—
tusta, mutta kysymys on edelleen tutkimisen kohteena.

Tanskassa2 on vuodesta 1954 alkaen otettu huomioon mahdollisuus
kéyttdd osamaksukaupan ehtojen sddtelyd yhtend talouspolitiikan keinona.
Ensinnékin vuoden 1954 kesékuussa annetulla lailla sdidettiin — l1dhinné sosiaa-
liset ndkokohdat huomioon ottaen — ettd késirahan tulee olla véhintdédn 15 9,
tavaran osamaksuhinnasta, mikéli maksuajan pituus on yli vuosi, muussa ta-
tapauksessa kdsirahan minimiksi mé&rattiin 1/, eli 8 1/3 9; kirjoista on annettu
erityismédraykset. Madrdysten rikkominen aiheuttaa sen sanktion, ettei myy-
jalld ole oikeutta tavaran takaisin-ottamiseen, jos ostaja laiminlyd osamaksuerien
suorittamisen. Toiseksi, vuoden 1954 syyskuussa osamaksukaupassa noudatetta-
vista ehdoista annetuilla sddnndksilld oli sen sijaan selvd suhdannepoliittinen
tarkoitus. T4ll6in médrattiin késirahan suuruudeksi 40 9% mm. henkildautojen,
moottoripydrien ja mopojen sekd 25 9, muiden osamaksulla myytavien tava-

1 Kungl. Maj:ts forordning med foreskrifter om vissa betalningsvillkor vid yrkesma551g
forsaljning av bilar. Svensk Forfattningssamling 1959 Nr 575.

2 Teilzahlungskreditgeschift in Danemark, Handbuch der Teilzahlungswirtschaft, s, 765—
766; Lov om kob pa afbetaling, Nr. 224/11. 6. 1954 § 1; Lov om aendring i lov nr. 224 af 11.
juni 1954 om keb pi afbetaling, Nr. 295/30. 9. 1954. Anordning om nedsaettelse af graensen
for minimumsutbetalningen ved visse salg pa afbetaling 29. 3. 1957. Anordning om nedsaettelse
af graensen for minimumsudbetalingen ved visse'salg pa afbetaling 20. 2. 1959.
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roiden osalta. Kielto tavaran takaisin ottamisesta liittyi ndihin méaardyksiin.
Asetuksella voidaan muuttaa osamaksukaupan ehtoja. Niinpd maaliskuussa
1057 palattiin vuoden 1954 kesikuussa annetun lain sdddoksiin muiden kuin
henkiléautojen, moottoripydrien ja mopojen osalta. Viimeksi mainittujen koh-
dalla tdm4 tapahtui helmikuussa 1959.

Erdissd muissa maissa noudatetusta politiikasta mainittakoon seuraavaa.

Itdvallassa tehtiin 31. 10. 1955 valtiovarainministerion, keskuspankin
ja osamaksukaupan rahoitusyhtididen valilld sopimus siitd, ettd osamaksuluot-
tojen maardd supistettaisiin 10 prosentilla. Lisiksi vuoden 1957 huhtikuussa
pankkien kanssa tehty sopimus tahtési siihen, ettei osamaksuluottojen maarda
lisdttdisi.!

Vuonna 1956 Hollannin hallitus sai valtuudet saénndstelld osamaksu-
kaupan ehtoja, ja 13.6. 1956 erdiden tavaroiden osalta mdirattiin késirahan
suuruus ja maksuajan pituus. Valmisteilla oleva uusi osamaksukauppaa koskeva
laki pyrkii ottamaan huomioon sek# sosiaaliset ettd talouspoliittiset nikdkoh-
dat.2

Kun osamaksukaupan laajeneminen Australiassa oli erittdin voima-
kasta vuosina 1953—1955, ei valtiovallalla ollut valtuuksia puuttua osamaksu-
kaupan ehtoihin ja laajenemiseen. Kesdkuussa 1955 keskuspankki kehotti pank-
keja lopettamaan uusien luottojen myontdmisen osamaksukaupan rahoitusyh-
tidille, ja jalkimmdisid kehotettiin lyhentdméin velkaansa pankeille. Saman
vuoden lokakuussa piddministeri sai lisdksi osamaksua rahoittavien yhtididen
kanssa tehdyksi sopimuksen siitd, ettd autojen osamaksuluotot pidettiisiin
korkeintaan 10 9, vallinneen tason yldpuolella ja ettd késiraha olisi autosta
riippuen 33 1/3—50 9, maksuaikojen vaihdellessa 18—30 kuukauteen. Kesa-
kuussa 1956 sopimusta ei kuitenkaan endd uudistettu, ja osamaksukaupan eh-
toja lievennettiin téll8in.3

Kanadassa on osamaksukaupan sddtelyssd noudatettu samoja suunta-
viivoja kuin USA:ssa. Se on nimittdin kohdistunut ensinnékin vain osamaksu-
kaupan ehtoihin ja toiseksi sitd on tapahtunut ainoastaan poikkeustapauksissa:
toisen maailmansodan aikana (14. 10. 1941—13. 1. 1947) ja Korean korkeasuh-
danteen vallitessa (marraskuu 1950 — toukokuu 1952). Jilkimmadisen periodin
aikana kisirahan suuruus oli aluksi 33 1/3-autokaupoissa ja 20 9, muiden osa-
maksulla myytédvien tavaroiden osalta. Pisin maksuaika oli 18 kuukautta kai-
kissa osamaksukaupoissa. Vuoden 1951 maaliskuussa néitd ehtoja kuitenkin
tiukennettiin, mink3 lisdksi keskuspankki pyrki rajoittamaan luottovolyymin
kasvua ja vilillistd verotusta kiristettiin.

Toimenpiteiden katsottiin vaikuttaneen osamaksukauppaa supistavasti. Suh-
dannekéddnteen tapahduttua lievennettiin vuoden 1952 kevddlld annettuja méaa-
rdyksid ja sddnnostely padttyi vuoden 1952 toukokuussa. Tdmdédn jélkeen ei
Kanadassa ole turvauduttu osamaksukaupan erityissddnnostelyyn, vaan osa-
maksuluottojen volyymiin on rahapolitiikan - yleisten keinojen lisdksi pyritty

1 GreTE KOHLHAUSER & ADOLF NUSSBAUMER Teilzahlungskreditgeschift in Osterreich,
Handbuch der Teilzahlungswirtschaft, s. 740—741.

2 J. M. Rees van den ENDE Teilzahlungskreditgeschaft in den Niederlanden, Handbuch
der Teilzahlungswirtschaft, s. 695, 698—700.

8 FurtH et. al., s. 225—260.
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vaikuttamaan keskuspankin ja rahalaitosten kesken kidytdvin neuvotteluin.
Esimerkiksi vuoden 1955 marraskuussa pankit suostuivat rajoittamaan luoton-
antoaan osamaksukauppaa rahoittaville yhtidille. Sen sijaan seuraavan vuoden
lopulla finance companies -ryhméén kuuluvien yhtididen kanssa osamaksu-

Juottojen rajoittamisesta kdydyt neuvottelut muodostuivat tuloksettomiksi ja

liilkepankkien Iuotonannon rajoitus -johti. sithen, ettd osamaksua rahoittavat
yhtiot tyydyttivat rahoitustarpeensa muilta markkinoilta.t

Edelld esitetty katsaus osamaksuluottojen séddtelyyn perustuu kéytettdvissd
olleisiin painettuihin lihteisiin. Onkin niin ollen luonnollista, ettei ole ollut
mahdollista tarkastella yksityiskohtaisesti niitd »taustatekijoités, jotka kussakin
tapauksessa ovat motivoineet timén selektiivisen luottokontrollin kiytintdon

ottamisen, ja erdissd tapauksissa on tuottanut vaikeuksia ulottaa tarkastelu ny-
kytllanteeseen saakka.

4. 2. Vaikuttaako osamaksukauppa talouteen destabilisoivasti?

Osamaksukaupan selektiivisen sddtelyn voitaneen katsoa perustuvan kahteen
perushypoteesiin: (1) Osamaksukaupalle tyypillinen ominaisuus on, ettd se
aiheuttaa taloudellista tasapainottomuutta ja/tai myotdvaikuttaa siihen.. (2)
Yleiset rahapoliittiset toimenpiteet eivit ole riittédvén tehokkaita osamaksuluot-
tojen sddtelemiseksi, minkd vuoksi on tarpeen ottaa kidytdntoon selektiivisid
toimenpiteita.

Missd madrin nimi olettamukset ovat perusteltuja? Osamaksukaupasta on
kirjoitettu kokonainen kirjastollinen. Useimmat kirjoituksista ovat tosin poliit-
tisia julistuksia osamaksuluottojen oletetuista sosiaalisista haitoista tai positii-
visesta merkityksestd, mutta laaja on myds kirjallisuus, joka on analyyttisesti
mielenkiintoinen. Teoreettisesta keskustelusta ei ole suoritettu viime aikoina
synteesid eivdtkd osamaksukauppaa koskeneet tutkimukset ole péésseet liiem-
min vaikuttamaan hedelmdittdvésti makroteoriaan.

Federal Reserve System’in tutkimuksessa HoMER JoNEs? luo katsauksen
osamaksuluottoja koskeneeseen teoreettiseen keskusteluun. Sen perusteella voi-
daan todeta, ettd osamaksuluottojen vaikutus suhdannevaihteluihin oli vilkkaan
keskustelun kohteena maailmansotien vélisend aikana. Eri kirjoittajat 1dhestyi-
vit ongelmaa erilaisin analyysin vilinein ja eri nfikékulmista. Niinpd 1920-luvun
keskustelu .muodostui -pidasiallisesti hypoteeseja luovaksi ndkokohtatarkaste-

. luksi. Ajanjakson pioneerityd oli EpwiN R. A, SELigMANin kaksiosainen teos,3

1 FurTH ma. s. 260—266; E. P. NEUFELD Bank of Canada Operations and Policy, Toronto
1958, s. 78—T9, 204—205.

2 HoMER JoNEs Theories of Consumer Instalment Credit in Relation to Economic Stability,
Consumer Instalment Credit, Part I, Volume I, s. 235—256.

3 EpwIN R. A. SELigMAN The Economics of Instalment Credit, A Study in Consumer’s
Credit, 2 vol., New York & London 1927. :
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jossa suhtauduttiin optimistisesti mahdollisuuksiin laajentaa jatkuvasti osa-
.maksuluottojen maarad. Toiset kirjoittajat taas korostivat sitd merkitystd, mika
osamaksuluotoilla arveltiin olevan uusien hyddykkeiden markkinoimiseen ja
joukkotuotannon laajenemiseen. Mutta 1920-luvulla kuultiin myds puheenvuo-
roja, joissa korostettiin osamaksuluottojen destabilisoivaa luonnetta. Huomau-
tettiin, ettd noususuhdanteen aikana osamaksuluotot vaikuttavat taloudelliseen
aktiviteettiin stimuloivasti. Seurauksena on yrittdjien optimistisuuden lisddn-
tyminen, jolloin tuotantosuunnitelmien liiallinen laajentaminen saattaa johtaa
menekkivaikeuksiin silloin, kun osamaksuluottojen kasvunopeus hidastuu. Niin
ollen osamaksuluotot voivat muodostaa yhden kumulatiiviseen lamakehitykseen
johtavan tekijin.

Suhdannevaihteluita koskevissa tarkasteluissa 1930-luvulla kiinnitettiin run-
saasti huomiota myds osamaksuluottoihin. Noususuhdanteen aikana tehtyjen
osamaksusitoumusten arveltiin hidastavan elpymistd. Kestdvien kulutushyo-
dykkeiden ja investointitavaroiden kysynnéssd tapahtuville muutoksille haettiin
yhtymékohtia. J. E. MEADE esitti teoksessaan,! ettd rikkaiden maiden kulutuk-
sen volyymissa tapahtuu voimakkaita heilahteluja, koska kestivien kulutus-
hyddykkeiden osuus kokonaiskulutuksesta on niissi maissa korkea. Meade eh-
dottikin, ettd valtiovallan olisi veroilla rajoitettava osamaksuluottoja nousu-
suhdanteen aikana ja lamakauden vallitessa taas stimuloitava niit4 tukipalkkioil-
la.

Synteesin sotien vilisend aikana kdydystd keskustelusta suorittivat RoLF
NUGENT ja GOTTFRIED HABERLER.2 Nugent’in mukaan kulutusluotoilla on sa-.
manlainen tuloja lisddva vaikutus kuin yrityssektorin pddomanmuodostuksella
ja stimuloiva vaikutus on sitd suurempi mita pitempi maksuaika kulutusluotoilla
on. Noususuhdanteen paisuttaessa tuloja myds kestdvien kulutushyddykkeiden
kysyntd kasvaa ja osamaksuluotot laajenevat. Télldin myds tuotantoportaassa
tapahtuu kapasiteetin laajenemista. Mikidli tulonmuodostus heikkenee jostakin
syystd, heikentyy kestdvien kulutushyddykkeiden kysyntd voimakkaasti, mikd
vaikuttaa kumulatiivisesti ndiden tavaroiden tuotantoportaan tulonmuodostitk-
seen, Lisdksi, koska korkomenot muodostavat vain pienen osan rahoituspalkkios-
ta, Nugent katsoi koron muutosten vain heikosti vaikuttavan osamaksuluottoi-
hin.
 Haberler puolestaan korosti, ettd osamaksuluotot vaikuttavat erittdin sti-
muloivasti silloin, kun ne otetaan yleisemmin kdytidntGon ja ennen kuin-ne ovat
saavuttaneet »kypsyysvaiheen». Tilldin hidnen mukaansa osamaksuluottojen
vaihtelut ainoastaan heijastavat yleisesséd tulotasossa tapahtuvia vaihteluita, ja
osamaksuluotoilla on sekd noususuhdanteen ettd laman aikana ainoastaan vallit-

1 J. E. MEaDE Consumer Instalment Credit and Unemployment, London 1938.
2 RoLF NUGENT Consumer Credit and Economic Stability, New York 1938; GOTTFRIED
HaBerLER Consumer Instalment Credit and Economic Fluctuations, New York 1942.
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sevaa suuntaa voimistava vaikutus. Myds Haberler asettui epdilevélle kannalle
kysymyksen ollessa Korkopolitiikan mahdollisuuksista vaikuttaa osamaksuluot-
tojen volyymiin.

Seuraten vield Homer Jones’in esitysti voidaan todeta, ettd teoreettinen
keskustelu on jatkunut vilkkaana toisen maailmansodan jilkeen, mutta ideoi-
den lopullista kristallisoitumista ei vield ole tapahtunut. Téssd yhteydessi ei
ole syytd 1dhted referoimaan kdytya laajaa keskustelua. Sen sijaan Iuodaan kat-
saus siihen, miten tuoreessa teoreettisessa tarkastelussa on osamaksuluottojen
suhdannepoliittista ongelmaa ldhestytty.

Suhdanneteoreetikkojen ndkemysté selvittdd R. C. O. MATTHEWS teoksessaan
The Trade Cycle.! Kirjoittaja huomauttaa, ettd kestdvien kulutushyddykkeiden
kysynnilld on yhtymékohtia sekd sddstdmisessd ettdi investoin-
neissa tapahtuviin heilahteluihin,

Ensinndkin kestdvien kulutushyddykkeiden hankinta saattaa muodostaa
vaihtoehdon sddstdmiselle, joten molempiin vaikuttanevat osittain samat teki-
jat. Niin ollen kestdvien kulutushyddykkeiden ostoissa tapahtuvat heilahtelut
liittyvét herkédsti — sddstdmisessd todettavien muutosten lailla — tulotasossa
tapahtuviin muutoksiin. Kestdvien kulutushyddykkeiden kysyntd saattaa siis
muodostaa destabilisoivan tekijdn, jonka vuoksi kokonaiskysyntd heilahtelee
enemmdin, kuin jos kulutus muodostuisi vain kertakulutushyddykkeistd.

Toiseksi kestdvien kulutushytdykkeiden kysyntddn vaikuttaa tulotasossa
tapahtuvien muutosten lisiksi kuluttajien hallussa oleyien hyddykkeiden va-
ranto ja sen ikdrakenne. Kestdvien kulutushyddykkeiden varannon kasvettua
voimakkaasti saattaa niiden kysyntd laimentua jo ennen kuin noususuhdanne
‘on saavuttanut huippunsa. Lisdksi on mahdollista, ettd syntyy samanlaisia
uusintahankintojen aiheuttamia heilahduksia kuin investointihyddykkeiden
kohdalla.

Nidin ollen kestdvien kulutushyddykkeiden ostojen
vaihtelut vaikuttavat sekd kokonaiskysynnédn ta-
soon ettd sen koostumukseen. "Kestdvien kulutushyddykkeiden
kysynnin vaihteluihin vaikuttaa lisdksi se, ettd ostot voidaan rahoittaa s3astdil-
14 ja/tai luotoilla. Osamaksuluottojen tarjonnalla saattaa olla tdrked merkitys
kuluttajien kokonaiskysynnin kannalta; sddstot ja osamaksuluotot siis tekevét
kestdvien kulutushyddykkeiden kysynnén vaihtelut suuremmiksi, kuin ne olisi-
vat ilman niitd mahdollisuuksia.

Matthews huomauttaa kuitenkin, ettei ole helppoa arvioida, miki merkitys
kestdvien kulutushyddykkeiden kysynnén heilahduksilla on ollut suhdannevaih-
teluissa. Joka tapauksessa se on voinut olla destabilisoiva tekijd ja erdissd ta-
pauksissa my®s heilahduksiin johtanut tekijd. Vaikka kestdvien kulutushyddyk-

1 R. C. O. MaTrHEws The Trade Cycle, Cambridge 1959, s. 123—127.
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keiden merkitys tdssd suhteessa — ja samaa voitaneen sanoa osamaksuluotoista
— lienee toistaiseksi jadnyt varsin vdhdiseksi, niin elintason noustessa sen mer-
kitys saattaa lisdéntyd.1

Tiivistelm&nid esitettdkdon seuraavaa:

1. Teollistuneissa markkinatalouksissa osamaksukauppa on saavuttanut py-
syvin sijan yhtend markkinoimismuotona. Vaikka Suomessa osamaksukatipan
suhteellinen merkitys on foistaiseksi ollut pienempi kuin useissa Linsi-Euroopan
maissa, voidaan perustellusti olettaa, ettd osamaksukaupan merkitys edelleen
lisddntyy ja ettd sen laajeneminen olennaisesti myotévaikuttaa 1960-luvulla
kulutusrakenteen muutoksiin.

2. Osamaksukaupalle tunnusomainen piirre on, ettd hyddykkeen hinta muo-
dostuu kalliimmaksi kuin kéteiselld ostettaessa. Onkin syytd herdttdd kysymys,
missid midrin ostajalla on mahdollisuus rationaalisesti suorittaa kulutusvalin-
tansa, koska hinen mahdollisuutensa arvostella osamaksukauppaan. liittyvié
kustannuksia ovat yleensd varsin pienet.

3. Osamaksuluottojen volyymi on toisen maailmansodan jidlkeen paisunut
siind mdiirin, ettd tiettyjen talouspoliittisten tavoitteiden saavuttamiseksi on
useissa maissa katsottu aiheelliseksi tdydentad traditionaalisia raha- ja finanssi-
politiikan keinoja osamaksuluottojen siitelylLi.

4. Osamaksuluottojen sifitelyyn on yleensi turvauduttu muiden talouspo-
liittisten toimenpiteiden yhteydessa.

5. On riippunut kunkin maan taloudellisesta ja poliittisesta jarjestelmistd,
mille elimelle osamaksuluottojen sditelyvalta on annettu ja mitd keinoja on
kaytetty osamaksuluottoihin vaikuttamiseksi. Kuitenkin voidaan todeta, ettd
kdsirahan minimin ja osamaksuluottojen pisimmin maksuajan madrddminen
on ollut timén sditelyn keskeisimpii toimia.

i Tassd yhteydessd voidaan viitata viime suhdannetaantuman aikana Suomessa saatuihin
kokemuksiin. Kun taloudellisen aktiviteetin elpyminen tapahtui vuoden 1959 alkupuoliskolla,
- elpymiseen vaikutti aluksi yrittdjien eptimistisuuden lisddntymiseen liittynyt varastojen
lisadmispyrkimys sekd yksityisen kulutuskysynnén elpyminen. Kulutusalttiuden nousu puo-
lestaan liittyi paitsi palkkojen kansantulo-osuuden kasvuun myds todennikdisesti tuona ajan-
kohtana tapahtuneeseen osamaksukaupan voimakkaaseen laajenemiseen Suomessa. Ks. J. J.
Paunio The Finnish Economy in 1959, Bank of Finland, Monthly Bulletin no. 2/1960, s, 18.
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Kalevi Lagus:

HINNAT JA PALKAT VUOSINA 1959—1960

Taloudellisten Selvitysten edellisessd -numerossa A: 22 tarkasteltiin hinto-
jen ja palkkojen kehitystd syyskuun puolivilistd 1958 vastaavaan ajankohtaan
vuonna 1959. Koska hinta- ja palkkakysymykset jatkuvasti ovat keskeisid, py-
rittiin katsauksessa niin ikd4n aivan pdépiirteissddn valottamaan hinta- ja palk-
kapolitiikan ajankohtaisimpia ongelmia. Yleishuomiona todettiin, ettd hintojen
ja palkkojen kehitys oli vakiintuneempi kuin vuosikausiin. Hinnat pysyivit
melkein muuttumattomina puolitoista vuotta. Joskin maatalouden tuottaja- ja
kuluttajahintoja yhd subventoitiin, vapauduttiin hintasddnnéstelystd suurim-
maksi osaksi ja palkkamarkkinoilla purkautui mekaaninen indeksisidonnaisuus.

Tissd katsauksessa tarkastellaan uusinta hintojen ja palkkojen kehityksen
vaihetta. Koska kehitys on tdlld kertaa ollut varsin suoraviivainen, jad katsaus
tavallista lyhyemmaksi.

Hintojen kehitys

Vaikka vuoden 1959 puolivdlissd alkanut suhdannenousu jatkui koko kat-
sausajan, ei suhdannenousu kuvastunut niink&&n hinnoissa kuin myydyissé
midrisss, silld raaka-aineiden runsaan tuotannon ja ostajien varovaisen osto-
politiikan johdosta ei yleisessd hintatasossa tapahtunut suuria heilahduksia.
Kansainviliset selvitykset raaka-ainemarkkinoiden kulloisestakin tilasta ovat
auttaneet hallituksia suunnittelemaan realistisemmin ostopolitiikkaansa ja kan-
sainviliset, hintojen vakautumiseen tdhtddvat, sopimukset ovat entisti laajem-
malla pohjalla. Myoskin kustannustason jarruttamiseksi omaksuttu korko- ja
luottopolitiikka on ollut omiaan estdméédn noususuhdanteen liikakuumenemista
johtamasta hintojen nousuin. Rahdit pysyttelivit edelleenkin vakaina. Sekd
raaka-aineindeksit ettd tukkuhintaindeksit pysyivatkin néissi oloissa melko va-
kaina ja erdissd maissa tapahtunut 2—3 prosentin elinkustannusindeksin nousu
johtui osaksi palvelusten kallistumisesta. Palvelun ja jakelun alalla on nimittdin
ns. tuottavuuden nousu vahainen.

Kuivuuden aiheuttaman tuotannon suplstuksen takia nousivat maitotalous-
tuotteiden hinnat syksylld 1959 Euroopan markkinoilla, mutta kasvaneen tuo-
tannon johdosta hinnat jdlleen alemivat vuoden 1960 alussa. FAO:n laatima
maataloustuotteiden maailmanmarkkinaindeksi oli tammikuussa 1960 vain pro-
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sentin korkeampi kuin vuotta aikaisemmin ja etenkin karjataloustuotteiden ja
vehnén suuret tarjontaylijidmit estinevidt elintarvikkeiden hintojen nousun
kuluvanakin vuonna.

Katsauskaudelle ominainen piirre oli se, ettd dollari- ja puntahintojen ero
raaka-ainemarkkinoilla muodostui pienemméksi kuin neljdin vuoteen, mikd ni-
kyy esim. Moodyn ja Reuterin raaka-aineindekseistd. Mahdollisesti Moodyn in-
deksin aleneminen johtui my®ds siitd, ettd USA on pyrkinyt purkamaan strate-
gisia raaka-ainevarastojaan, jotka tekniikan ja uusien synteettisten raaka-ainei-
den aijkakaudella eivdt endd ole yhtd tdrkeitd kuin ennen. Yksityisten raaka-
aineiden osalta tapahtui pienid hinnannousuja vain kumin, polttoaineiden, keh-
ruuaineiden sek# ej-rautapitoisten metallien kohdalla.

Puunjalostustuotteiden hinnat sen sijaan alkoivat kohota vuoden 1959 puoli-
vélistd alkaen. Ilmeisesti puunjalostustuotteet jatkuvasti ovatkin tuotteita,
joiden tarve kasvaa tuotantotasoa nopeammin. Sitd paitsi taloudellisen akti-
viteetin vilkastuminen lisdsi puunjalostustuotteiden kysyntdéd poikkeuksellisesti
etenkin sahatavaran ja vanerin osalta, joiden kulutus mm. Englannin markki-
noilla nousi vuoden 1960 alussa noin 20 9, suuremmaksi kuin edellisend vuonna.
Puutavaran vientihinnat markoissa kohosivat katsauskautena 12 9, ja ne ovat
nykyisin, Tilastollisen padtoimiston indeksin mukaan, noin 30 %, korkeammissa
hinnoissa kuin ennen devalvaatiota. Pytrein puun vientihinta on katsauskau-
tena noussut 20—30 %.

Paperituotteiden hintojen kehitys ei ole ollut yhtd edullinen, silli vaikka
mm. voimapaperin hinta on katsauskautena noussut, on paperituotteiden vienti-
hintaindeksi nyt vain 20 9, korkeampi kuin ennen devalvaatiota. Kun kansain-
vilisten selvitysten valossa ndyttid silts, ettd tuontitavaroiden hinnoissa ei ole
kuluvana vuonna odotettavissa jyrkempid nousuja, jatkunee ulkomaankaupan
vaihtosuhde meille edullisena. Indeksierojen takia on tosin vaikea muodostaa
aivan tarkkaa kuvaa vaihtosuhteen kehityksestd. Niinpd Tullihallituksen mu-
kaan vaihtosuhde I neljdnnekselld 1960 on 5 9, alempi kuin vuonna 1954, mutta
Tilastollisen pd4toimiston indeksin mukaan 8 9%, korkeampi kuin vuonna 1954.
Tédmé johtuu mm. siitd, ettd Tilastollisen pddtoimiston indeksistd puuttuvat
metallitavarat ja tuontitavaroiden painot ovat vanhentuneet. Toisaalta Tilas-
tollisen p#ditoimiston indeksi kuitenkin kuvastaa nopeammin hintasuuntaa,
koska se laaditaan tehtyjen kauppojen perusteella, mutta Tullihallituksen las-
kelma perustuu laivauksiin. Joka tapauksessa voidaan olettaa, ettd pitemmdilla
tahtdykselld vaihtosihde huononee, mikdli Suomi ei pddse osalliseksi ns. ulko-
seitsikkomaiden laajemmista markkinoista ja toisilleen myontamistd tullialen-
nuksista. Ensimmdéiset ndistéd astuvat voimaan 20 prosentin suuruisina 1. 7. 1960
ja tullit poistetaan kokonaan vuoteen 1970 mennessd. Tullialennus kohtaa eni-
ten pitkalle jalostettujen tavaroiden vientid. Sen sijaan vihemmin jalostettujen
tavarain tullit ovat jo nytkin vihiiset tai olemattomat, joten tullialennukset
eivit niiden menekkiin ja hinteihin vaikuta.
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Vaihtosuhde
(Tilastollinen paatoimisto, 1935 = 100)
Vientitavarain (fob)  Tuontitavarain (cif) Vaihtosuhde
yleisindeksi yleisindeksi
1952 ) 2410 - 1801 134
1953 1044 1590 - 122
1954 2074 , 1 550 134
1955 2175 1510 144
1956 ‘ 2134 1572 . 136
1957 2347 1780 132
1957 elok. 2106 1622 130
1958  » . 2707 - 1927 141
1959 toukok. 2 545 1853 137
1959 heindk. 2554 1851 138
1959 jouluk. 2584 1902 136
1960 huhtik. 2741 1885 145

(Tullihallitus, 1954 = 100)

1959 1 nelj. 134 135 99
1059 Il » 127 ) ' 133 95
1859 III » 130 133 98
1950 IV » . 130 N 132 . 98
1960 1 » . 131* 138* 95

Paperiteollisuus on kuitenkin ilmoittanut, ettd sen on pakko alentaa vienti-
hintojaan, mikili EFTA:an ei liitytd. Sahatavaramme on yleensd ollut esim.
Board of Traden tilastojen mukaan hiukan muita halvempaa. Vuonna 1959 oli
nimittdin Neuvostoliiton keskihinta (cif) Englannin markkinoilla £66.11.2, Suo-
men £64.8.11, Norjan £69.17.11 ja Ruotsin £67.8.4 standartilta. Vuoden 1960
tammi—Kkesdkuussa olivat hinnat vastaavasti £68.13.0, £69.11.4, £75.14.0 ja
£73.8.6. Laatuerot ja lajitelmat kuitenkin luonnollisesti vaikuttavat keskihin-
taan.

Vientihintojen nousu ei vield hakkuukautena 1958/59 kuvastunut kantohin-
toihin, osaksi vientimaksujen, osaksi ostajien varovaisuuden takia. Niinpd Met-
santutkimuslaitoksen laskemat koko maan myyntiméarilld punnitut keskiarvot
osoittivat kantohintojen tason hiukan laskeneen hakkuukauteen 1957/58 ver-
rattuna, kuten taulukosta sivulla 62 havaitaan. Syksylld 1959 Aulangon puu-
huutokaupoissa, jotka tosin edustavat vain noin 15 9, kokovuotisista hakkuu-
madristd, osoittivat hinnatkin 15—20 prosentin nousua edelliseen vuoteen ver-
rattuna ja Pohjois-Suomen valtionmetsien myynneissd nousivat hinnat jopa
30 %. Tapahtunut raakapuun hinnannousu on havaittavissa mydskin tukku-
hintaindeksin puutavaran alaindeksistd, joka syyskuusta 1959 huhtikuuhun
1960 on noussut 7 %. ) :
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Muut hinnanmuodostukseen ratkaisevasti vaikuttaneet tekijdt olivat kat-
sauskautena maataloustuotteiden hintojen tarkistus elokuussa sekd vuokrien
tarkistus lokakuussa 1959 ja tammikuussa 1960. Sen sijaan katsauskautena ta-
pahtuneet palkkojen korotukset ovat ilmeisesti pysyneet keskimddrdisen tuot-
tavuuden nousun rajoissa, joten ne ovat olleet hintaneutraaleja.

Vaikka poikkeusajan sidfnnostelyjirjestelmisd on vuosi vuodelta purettu,
puuttuu valtiovalta edelleen.monella tavalla kotimaan hintojen muodostukseen.
Hintasddnnostelystd vapautettiin syyskuussa 1959 mm. kaupunkien raitiotie-
maksut, mutta sddnndstelyyn jai edelleen vield 17 9%, kuluttajan hintaindeksin
tavaroista. Sadnnostelyyn kuuluu mm. maito, kerma, meijerivoi, edamerjuusto,
pullokerma, margariini, sokeri, sekoittamattomat vakirehut, koksi, linja-auto--
maksut, munat, tuore liha sekd kuusi tullinimikeryhmi4, mm. autot. Lain hinta-
tason turvaamiseksi vuodeksi 1960 eduskunta hyviksyi 23. 12. 1959. Vuokran-
sdadnndstelylaki hyviksyttiin ensin vain kesdkuun loppuun, mutta eduskunta
pidensi sen Helsingin, Turun ja Tampereen kaupunkien osalta vield vuodella eli
kesdkuun 1961 loppuun.

Keskimiiriiset kantohinnat hakkuuvuosittain
(Myyntimadrilla painotetut)
. Koko valtakunta

Hakkuuvuosi Havusahapuu Kuusipaperipuu Koivuhalko
mk/j? mk/p-m? mk/p-m?
1949—50 34 346 198
1950—51 64 699 350
1951—52 119 1918 679
1952—53 83 942 - 463
1953—54 84 887 383
1954—55 93 1031 224
1955—56 80 899 267
1956—57 73 805 264
1957—58 87 830 223
1958—59 77 767 167

1959—601 90 800 150

Valtioneuvostolle myonnetyt sidnndstelyvaltuudet ovat niin ollen muodolli-
sesti edelleen laajat, vaikkei niitd endd sovelletakaan tdydessd laajuudessaan.
Periaatteessa kuitenkin esim. laki hintatason turvaamisesta antaa valtioneuvos-
tolle vallan sdanndstelld kaikkien muiden paitsi tuonnin vapaalistalla olevien
tavaroiden hintoja. Ulkomaankaupassa on edelleen hankittava vientilupa 1dhinnd
valuutantarkkailun takia. Lansituonnista on 17 9, lisenssipakon alaista. Hinnan-
tasausjirjestelmid on jossakin méirin jatkettu tuontikaupparahaston puitteissa

1 Arvioluku.
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ja erilaiset tullijdrjestelmdt, polttoaineen ja margariinin verolaki, nykyinen
liikevaihtovero, maatalouden hintajérjestelmd, kotimaisen sokerin tuotannon
turvaamislaki ym. rajoittavat kilpailua eri alojen yrittdjien kesken. Mydskin
tuottajien ja tuojien véliset kartellisopimukset sekd esiintynyt bruttohintapyr-
kimys ovat muovanneet kansantalouttamme ns. jérjestdjen taloudeksi, jossa
hinnanmuodostus ei ole yhtd vapaa kuin joskus 1920- ja 1930-luvulla. Ulkomai-
sen kilpailun kasvu on todettu kuitenkin tekijdksi, joka jarruttaa hintapainetta.
Sdanngstelyn lieventdmisen hyddyllisyys havaittiin myéskin valuuttasdanngs-
telyn alalla. Valuuttasdénnostelylakia jatkettiin vuoden 1962 loppuun saakka,
mutta sddnnostelymidrdyksid lievennettiin, mikd nosti vilittoméasti ulkomailla
markKasetelien vaihtokurssia jopa yli pariarvon.

Valtiovallan hintapoliittisista toimenpiteistd on vield mainittava, ettd poltto-
aineiden liikevaihtoverossa suoritettiin vuoden 1960 alusta tasaaminen siten,
ettd polttodljyjen vero alennettiin 20:std 10 prosenttiin ja hiili sekd koksi tuli-
vat veronalaisiksi samalla mé&éralld. Kun vientimaat odotuksen mukaan alen-
sivat vientihintaansa veron maarilla pysydkseen markkinoilla, ei vihittdishin-
_noissa veronmuutoksesta huolimatta ole tapahtunut nousua. Odotettua esitystd
liikevaihtoveron siirtdmisestd myyntiportaaseen ei hallitus esittdnyt eduskun-
nalle.
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Hintojen kehityksen valvontaa varten on sosiaaliministerion hintaosastolla
edelleen suoritettu hintatiedusteluja vahittdismyyntihintojen muodostamisesta.
Suoranaiset hintarikkomukset ovat olleet vihdisid. Seuraava taulukko osoittaa
hintojen kehitystd 88 tarvikelajin ryhmdn perusteella elo—syyskuusta 1957
l&htien.

1957 1959 1959 1960
- elo-syyskuu toukokuu marraskuu huhtikuu

Elintarvikkeet .......... ... o it 100.0 113.5 120.o0 = 121.9
Kotitalouden metallitavarat .............. 100.0 115.5 120.6 122.7
Rakennustarvikkeet.................... . 100.0 106.3 109.0 111.2
Tekstiili-, kumi- ja nahkatuotteet ......... - 100.0 104.9 107.9 107.7
Sekalaiset tarvikkeet ................. .. 100.0 110.8 113.6 113.4
Maksut .....oovinii s 100.0 110.9 111.0 113.3
Yhteensa 100.0 ° 110.3 114.3 115.4

Kuten edellisessd katsauksessa todettiin, oli devalvaatio pddosiltaan lydnyt
itsensd 14pi hintatasossa jo toukokuussa 1958 ja siitd ldhtien tapahtunut hinto-
jen nousu johtuu muista syistd. Ulkomaisen kilpailun kasvusta huolimatta on
metalliteollisuus pystynyt ilmeisesti siirtim#in tuotantokustannuksiaan myds
hintoihin, mitd taas tekstiilialan kiredmpi markkinatilanne ei ole sallinut. Joka
tapauksessa kotimarkkinateollisuuskin on ilmoittanut varautuneensa siihen li-
sddntyvédn kilpailuun, mitd mahdollinen liittyminen ns. sejtsikkomaihin-mer-
kitsisi. :

Elinkustannusindeksi ja tukkuhintaindeksi ovat nousseet 3—4 %, miki
osoittaa lievdd hintojen nousutendenssid. Vaikka hintataso ei niin ollen ole ollut
yhtd vakaa kuin edellisend katsauskautena, ei meidin hinnankehityksemme vield
sanottavasti poikkea maailman hintojen yleistasosta. Esim. Ruotsissa on hin-
tojen kehitys ollut aivan samansuuntainen kuin meilld, joskin on otettava huo-
mioon, ettd Ruotsissa tuli vuoden alusta voimaan 4 prosentin liikevaihtovero.
Tanskassa on elinkustannusindeksi noussut 2.5 %,, Ranskassa 3.1 9%,, Saksassa
1.8 9%,, mutta Norjassa, Yhdysvalloissa, Sveitsissd ja Englannissa vain vajaan
prosentin, Tukkuhintaindeksin mukaan ei hinnankehityksemme kuitenkaan ole
yhtd hyvé, silld meilld on nousu 4 9%,, kun monissa maissa hintataso noususuh-
danteesta huolimatta on laskenut tai pysynyt paikallaan.

Yleiskatsauksen kotimaisten hintojen viimeaikaisesta kehityksestd antaa
seuraava virallisia hintaindekseji koskeva asetelma.
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1957 1959 1960 Muutos %  Muutos %
elokuu elokut huhtikuu  elok. -57—  elok, -59—
huhtik.-60  huhtik. -60
Kuluttajan hintaindeksi,

X—XII 1957 =100.. . 104 108 .. + 3.8
Elinkustannusindeksi,

X 1951 =100........ 125 133 138 -+ 10.4 + 3.8
Tukkuhintaindeksi: koti-

markkinatavarain

yleisindeksi, 1935=100 1919 2 092 2168 + 13.0 + 3.6

Kotimaiset tavarat . ... 7 958 21732 2234 747 1 4.8

Maataloustuotteet........ 2123 2 240 2 373 +4-11.8 -+ 5.9

Metsédtaloustuotteet ...... ) 2 834 3005 3205 4+ 13.1 -+ 6.7

Teollisuustuotteet........ 1610 1803 1 863 + 15.7 + 3.3

Tuontitavarat . ....... 7834 2 005 2026 +70.5 4 7.0
Rakennuskustannus-

indeksi, 1951 = 100 .. 113 119 120 . + 6.2 +0.8

Erdiden maiden elinkustannusindeksin ja tukkuhintaindeksin
muutos III neljinneksestd 1959 huhtikuuhun 1960

Elinkustannusindeksi Tukkuhintaindeksi

% %
Suomi ............ 3.1 4.1
Ruotsi ............ 3.2 2.8
Norja..coovvvnnnn, 0.8 0.0
Tanska ............ 2.5 0.0
Saksa . v.veinennn. 1.8 Lo
Englanti .......... 0.8 0.9
Ranska ........... 3.1 2.4
Belgia ............ 0.0 0.0
Hollanti........... 0.9 — 1.0
Italia.............. 2.7 2.1
USA .............. 0.9 0.0
Sveitsi ............ 0.9 1.0

Maataloustuotteiden hinnat

Kun elintarvikkeiden hinnat ovat noin 40 9, kuluttajan hintaindeksin bud-
jetista ja kun viime vuosiin asti palkat ovat olleet sidottuja elinkustannusindek-
siin, on etenkin maatalouden tuottajahintoihin kiinnitetty julkisuudessa suurta
huomiota, Kuitenkin on huomattava, ettd tuottajahinnat eivit keskim#érin ole
kuin 50—70 9%, kuluttajan maksamasta vahittdishinnasta, mink liséksi elintar-
vikeryhméin kuuluu merkittdvé osa tuontitavaroita, siirtomaatavaroita, kalaa,
vihanneksia, puutarhatuotteita ym., joiden hinnat eivit ole vilittomasti riippu-
vaisia maatalouden hintalaista. Poikkeuksetta kaikissa teollisutsmaissa on niin
ikddn ollut voimassa ns. maataloustulolakeja, joilla pyritddn toisaalta turvaa-

5
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maan tietty elintarvikkeiden omavaraisuus ja toisaalta kaventamaan maatalou-
den ja muiden elinkeinojen vililld vallitsevia tuloeroja. Mm. Ruotsissa on voi-
massa ns. maatalouden hintalaki 1. 9. 1965 saakka. Meiddn nykyinen lakimme
on voimassa vield satovuoden 1960/61. Lain arvostelijat pitdvit sitd inflato-
risena, koska tietty palkkojen nousu johtaa myds maataloustuotteiden hintojen
nousuun. Lain puoltajat taasen ovat pdinvastoin esittdneet kisityksen, ettd se
on omiaan hillitsemdén jyrkkid palkkojen korotuksia. Eduskunta hyvaksyi ke-
vailld 1960 puolestaan toivomusaloitteen, ettd lakia uudistettaessa otettaisiin
huomioon mahdollisuuksien mukaan mm. maatalouden tuotantokustannusten
erilaisuus maan eri osissa ja erikokoisilla viljelmilla.

Kuten jo edellisissd Selvityksissd esitettiin, suoritettiin maataloustulon tar-
kistus elokuussa 1959, jolloin satovuodelle 1959/60 midrittiin uudet takuu- ja
tavoitehinnat. Elinkustannusindeksid uudet hinnat korottivat prosentin verran
ja elintarvikeryhmdd pari prosenttia. Tdhdn vaikutti osaltaan myGskin ns.
kausimarkka, jolla maidon kuluttajahintaa yleensi talvikuukausina korotetaan
kalliimpien kuljetuskustannusten takia. :

Maatalouden hintatoimikunnan kesken satovuoden suorittamissa maatalous-
tulon tarkistuslaskelmissa 1960 todettiin maidon ja kananmunien tuottajahinto-
jen pysyneen sallituissa vaihtelurajoissa eikd aiheuttavan toimenpiteitd. Maidon
ns. kausimarkka poistettiin Sosiaaliministerion paatokselld Helsingin maidon-
huoltoalteella huhtikuun alusta ja koko maassa 11.5. 1960 lukien. Sianlihan
tuottajahinnan pysyttdmiseksi vahvistetun tavoitehinnan tasolla alennettiin
maahan tuotavan sianlihan tullia 12. 3. 1960 lukien 125 markasta 98 markkaan
ja toukokuussa 1960 vield 13 markkaa eli 85 markkaan kilolta j&ljelld olevaksi -
satovuodeksi. Kesdkuun alusta voimaan tulleen uuden tullltarlffm mukaan sian-
lihan tulli on 100 markkaa kilolta.

Kuten jo aikaisemmin mainittiin, nousivat voin maailmanmarkkinahinnat
syksylld 1959, minkd vuoksi valtion vientitukimenot supistuivat noin miljardin
- edellisestd vuodesta, vaikka voin vienti kasvoikin 4 9,. Voin vientipalkkion kes-
kiarvo vuonna 1958 oli 267: 23 mk/kg ja vuonna 1959 140: 18 mk/kg. Kaik-
kiaan maataloustuotteiden vientipalkkioihin tarvittiin 7.7 miljardia markkaa.
Vientihintojen laskun ja viennin kasvun johdosta vientipalkkioiden tarve ku-
fuvana vuonna kuitenkin-nousee.

Voin kotimainen hinnanalennuskorvaus, joka maksetaan myds vientivoista,
on koko katsauskauden ollut 209 mk/kg. ‘

Seuraava taulukko osoittaa maataloustuotteiden keskiméirdisten luovutus-
hintojen kehitystd katsauskautena. Heindkuusta 1959 huhtikuuhun 1960 ovat
maataloustuotteiden luovutushinnat nousseet noin 10 %, maatalouden kaytta-
mit tarvikkeet 5.5 9, ja tukkuhinnat 4.4 9,. Kuluttajan hintaindeksi on vas-
taavasti noussut vajaat 4 9, josta kuitenkin vain 1.6 %, johtuu ravintoryhmén
kallistumisesta, silld vuokrat ovat nousseet samanaikaisesti 8 9 ja »muut me-
not» 1.8 %,.
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Maataloustuotteiden luovutushinnat ja luovutushintaindeksit

1937/39 1959 1959 1960
huhtil;uu . heindkuu huhtikuu
Maito ............... mk 1:24 20:16 28:81 30:63
Kananmunat . ........ » 14:20 224:10 212: 60 252: 50
Sianliha ............. » 11:75 220: — 242: — 284:60
Naudanliha .......... » 7:25 211:90 208: 60 246:70
Lampaanliha .-........ » 9:11 . 263:90 291:— 267:20
Vehnd . ,............. » 2:62 46: 26 46: 16 51:60
RUiS ..vvevneeennene. » 2:25 46:49 46:96 51:00
(0] 11 VR » 2:07 34:54 . 30:46 36:90
Kaura . covovvevenennns » 1:62 33:31 29:83 36:20
Herne .......covvn... » 3:20 67: — 68: 54 67: —
Perupa ........ ..... » —:62 10: 05 15:34 15:10
Luovutushintaindeksit:
Kotieldintuotteet. ....... 100 2226 2 254 2 460
Peltoviljelystuotteet .... 100 1885 1878 2105
Kaikki maataloustuotteet 100 2125 2115 2329
Maataloustarvikkeet ...... 100 1 569 . 1 553 1639
Koneet ja kalusto....... 100 "1 856 1862 1 906
Vakirehut . ............ 100 1317 1296 1364
Vikilannoitteet. ........ 100 1048 1000 1171
Rakennustarvikkeet . .. .. 100 2010 1993 2008
Maatalouspalkat .......... 100 3471 3471 3 609
Tukkuhintaindeksi ........ 100 1748 1744 1821

Nykyisen, lokakuun 14 piivini 1958 maatalouden hintatasosta annetun lain
nojalla vahvistetaan maataloustuotteiden hinnat elokuussa viimeisen kerran tu-
levaksi satovuodeksi.

Palkat

Tydmarkkinoilla vallitsi koko vuoden 1959 verraten hyvé tydrauha, huomat-
tavampia lakkoja oli vain rakennusalalla, ja ty6ehtosopimukset olivat voimassa
kaikilla aloilla. TyOvden reaaliansiossa tapahtui my®s nousua, silld yleisen 3
prosentin tasokorotuksen lisdksi tapahtui ns. liukumista 2—3 9%,, mikd yhteensi
ylitti elinkustannusindeksin nousun, niin ettd reaaliansiot olivat nousseet vuoden
kuluessa 2 9. Tydehtosopimusten padttyessd syksylld 1959 ei kuitenkaan saatu
keskusliittojen vililld aikaan yleissuositusta uusista palkoista. SAK:n esittimi
6 prosentin palkkavaatimus, oli nimittdin STK:n mielestd epdrealistinen ja in-
flatorinen (STK:n alkutarjous oli 2 9,). SAK puolestaan arvioi suotuisan suh-
dannekehityksen sekd tydn tuottavuuden nousun antavan mahdollisuuden suu-
rempaan nousuun, Lopullisissa sopimuksissa pAddyttiin kompromissiin. .

Useina vuosina on metallialan sopimus antanut suuntaa tyGehtosopimuk-
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sille, T#ll4 kertaa solmittiin ensimmiinen sopimus puunjalostusalalla 15. 2, 1960,
Sopimuksen mukaan oli palkankorotus 3 %,, minki lisiksi maksetaan korvausta
kahdelta arkipyhiltid. Metalliala solmi heti sen jdlkeen sopimuksen, jossa koro-
tus oli 3.59%; liséksi tuli 75 prosentin korvaus kahdelta arkipyhdltid. Yhteensd
arvioitiin metallialan korotus 4.3 prosentiksi. Elintarvike-, sihko-, ravintola-
ym. aloilla pddstiin sopimukseen vasta pitkillisten neuvottelujen ja lakon uhkan
jalkeen, mutta toukokuussa olivat kaikkien STK:n alaisten liittojen palkkaso-
pimukset selvdt vuodeksi 1960. Korotukset vaihtelivat 2.5 ja 3.5 prosentin vé-
lill4, minkd lisdksi erdilld aloilla sovittiin mainituista arkipyhikorvauksista, 45
tunnin tydviikosta ym. TyGehtosopimuksissa tapahtuneiden muutosten lisdksi
katsauskautena toteutettiin sosiaalilainsdddédnnon alalla erditd kauan vireilld ol-
leita uudistuksia, joilla on kauaskantoinen vaikutus tyé- ja palkkaoloihin.

Tyottomyysvakuutuslaki hyvéksyttiin kahta tietd tyottomyyskassalain ja
tyGttomyyskorvauslain muodossa. Viimeksi mainittu on tarkoitettu turvaamaan
erityisesti pienviljelijdin ja metsidtyontekijdin toimeentulon valtion varoilla
tyottomyysaikoina. Korvauksen suuruus vaihtelee kunnan kalleusryhmityk-
sestd riippuen 710—800 markkaan perheellisille ja 540—600 markkaan perheet-
tomille pdivéssd. Korvausta voidaan antaa enintidin 120 pdivaltd henkildlle,
jolle ei ole voitu osoittaa tyotd. Tama4 laki turvaa siten tydttomyysvakuutuksen
ulkopuolelle jd4vin tilapdisansiossa kdyvin maaseutuviestén edut tydttomyy--
den varalta.

Tyottomyysvakuutuslaki, jota on valmisteltu jo viiden vuoden ajan ja josta
kaksi hallituksen esitystd oli hylatty, tuli hyvdksytyksi ns. kassalinjan mukai-
sesti. Tyonantajat osallistuvat kustannuksiin 1/4 prosentilla maksettujen palk-
kojen mddrdstd. Tydmarkkinajdrjestdjen alkuperdinen esitys oli, ettd sosiaali-
ministerié vahvistaisi vuosittaiset maksut vastaamaan arvioitua tyGttomyytta.
Laki tdydentdd vanhaa kassalakia ja johtanee lukuisten uusien kassojen perus-
tamiseen. Sosiaaliministerid vahvistaa kassojen sdénnot.

Edelld mainitut lait vihentévit ilmeisesti painetta valtion tyéllisyystoihin,
johon etenkin maaseudun rakennetysttémyys on johtanut.

Toukokuussa 1960 eduskunta hyviksyi myds uuden vuosilomalain, joka pi-
tensi yksityisoikeudellisessa tydsuhteessa olevien lomat viikolla eli kolmeen viik-
koon.

Uuden lomalain tultua voimaan on keskimé&érdinen teollisuuden tydaika Suo-
messa arvioitu 2 090 tunniksi vuodessa tyontekijad kohti. Ruotsissa vastaava
luku on 2 110 tuntia, eli 20 tuntia pitempi. Keskeytyméattoméassd kolmivuoro-
tyGssd, jossa tydviikko on 42 tuntia, on tydaika Suomessa 2 000 tuntia vuodessa
tyontekijdd kohti STK:n laskelmien mukaan. Seuraava taulukko osoittaa keski-
midrdistd tydaikaa yksivuorotydssd eri maissa kiytettdvissd olevien 1LO:n
tilastojen mukaan. Taulukkoa tarkasteltaessa on kuitenkin muistettava, ettd
vapaa-aikaa koskevissa jdrjestelyissd tapahtuu jatkuvasti muutoksia ja ettd
mm., USA:ssa ja Kanadassa on 5 pdivén tydviikko.
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Viikkotydaika  Lomapdivien  Vapaapdivien

tuntia luku luku
Suomi........... 45 20 ' 32
Ruotsi .......... 45 18 29
Norja . .......... 45 18 28
Tanska .......... 45 18 29
Lansi-Saksa ...... 44 12 22—25
Ranska ......... 40 18 28
Englanti ........ 42 12 18
TUSA .o 40 12 20
Kanada.......... © 40 12 19

STK:n ennakkoarvion mukaan merkitsi loma-ajan piteneminen 1.7 9, keski-
tuntiansioihin ja 3.5 miljardin markan lisimenoa teollisuudelle vuodessa. Ilmei-
sesti automaation edistyminen kuitenkin johtaa yhid lyheneviin tydaikapyrki-
myksiin. TVK on myds tuonut esille esityksen 5-pdivéisestd tyoviikosta virka-
miehille.

Metsatyopalkkasopimus, joka astui voimaan 22. 2. 1960 lukien, solmittiin
vuodeksi 1960 aikaisempaa laajemmalle pohjalle, silld myds Maataloustydnan-
tajain Liitto osallistui neuvotteluihin metséhallituksen, Suomen Puunjalostus-
teollisuuden Tyonantajaliiton, Vapon sekd Suomen Maaseututydvientiiton
ohessa. Korotukset olivat suunnilleen samaa suuruusluokkaa kuin paperi- ja puu-
massateollisuudessa sekd mekaanisen puunjalostuksen alalla eli 3.5 9 kokonais-
ansioihin. Viime aikoina esiintyneen hevosmiesten puutteen takia korotettiin
ajomiesten palkkoja jonkin verran enemmén. Uudet palkat johdettiin entisistd
siten, ettd miehen pdivdpalkkaan lisdttiin 40 markkaa ja urakkanormeihin 50
markkaa. Vastaavat lisaykset hevosmiehille olivat 100 markkaa ja 120 mark-
kaa. Kuten ennenkin on maa jaettu kahdeksaan palkkausalueeseen ja uudet
pdiviapalkkanormit vaihtelevat siten 1010 ja 1230 markan ja urakkanormit
1280 ja 1 530 markan vélilld. Hevosmiesten vastaavat pdivépalkkanormit vaih-
televat 2130 ja 2890 markan ja urakkanormit 2 750 ja 3 640 markan vilill4,

Metsdpalkat eroavat siind suhteessa edelleen muiden alojen palkkauksesta,
ettd valtiovalta pitdd palkkatarkkailua tarpeellisena tydvéden vahdisen jarjesty-
neisyyden takia. Metsity&voimastahan on valtaosa itsendisid pienviljelijoita.
Sosiaaliministerion lokakuussa 1959 tekemdn paitéksen mukaan on metsipalk-
kasopimusten noudattamista tarkkailtava myds jarjestymittomien tyonanta-
jien mailla. Mm. tammikuussa 1960 todettiin keskipdivdansion olleen 6 9, nor-
mien alapuolella. Hallitus teki kevadlld 1960 esityksen metsd- ja uittotydvien
minimipalkkalaiksi vuoden 1962 loppuun asti. Vaikka maassamme ei tdhin
mennessd ole ollutkaan vidhimmdiispalkkalainsddddntod, ja vaikka sddnnoste-
lystd onkin pyritty yleensd vapautumaan, on mm. Kansainvilinen Tydjdrjestd
suositellut sdénnostelyd heikosti jérjestdytyneille aloille. Seuraava taulukko
osoittaa hakkuumiesten palkkojen kehitystd sosiaaliministerién mukaan vuo-
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desta 1957 ldhtien. Virallinen tilasto lasketaan vuodesta 1958 lihtien vuosinel-
jénneksittiin.

Hakkuumiesten paiviansio

mk mk

Tammikuu 1957 1350 I nelj, 1957 1301

» 1958 1330 I » 1958 1320

» 1959 1280 I » 1959 1300

» 1960 1284 I » 1960 1331
Huhtikuu 1960 1 366

Moottorisahoilla tydskentelevien pdiviansiot muodostunevat 400—500 mark-
. kaa korkeammiksi.

Maatalouden palkkasopimuksessa, joka solmittiin 15. 3. 1960 mydnnettiin
maataloustyontekijoille pdivipalkkaan samat markkaméiréiset korotukset kuin
metsdtydmiehillekin, mikd palkkojen alhaisuuden takia merkitsi 4.5 prosentin
korotusta. Vaikka maatalouspalkkasopimus késittdd noin 60 000 tyontekijad,
ulottuu sopimuksen merkitys laajalle, silld kesdkautena on tydntekijam&ird
kaksinkertainen, ja maatalouspalkkojen mukaan otetaan huomioon nykyisessd
maatalouden hintajérjestelmdlaskelmassa my®ds viljelijiperheen oma tyo. Mies-
ten keskimd#rdinen tuntiansio maataloudessa marraskuussa 1959 oli 120 mark-
kaa ja naisten 93 markkaa.

Virkamiesten palkkoihin hyvédksyi eduskunta kesikuussa 1960 korotuksen
ns. sekalinjaa soveltaen siten, ettd tammikuun alusta maksetaan palkkoihin
3 9%, taannehtivasti ikélisdt ja kalliinpaikanlisdt mukaan luettuina, kuitenkin
vahintdin 1500 mk kuukaudessa, mikd alimmissa palkkaluokissa merkitsee
prosentuaalisesti suurempaa Korotusta. Minimikorotusta sovelletaan IV kalleus-
ryhmén palkoista 19. palkkaluokkaan asti, IIT ryhmén 20. palkkaluokkaan asti
jne. :
Kokemus osoittaa, ettd ns. keskimidrdinen tydn tuottavuus eli tuotannon
. mddrd tyontekijdd ja aikayksikk0d kohti teollistuneissa maissa nousee suunnil-
leen samaa eli 3—4 prosentin vuosivauhtia, joskin suhdannevaihtelut voivat
aikaansaada lyhempiaikaisia heilahduksia puoleen tai toiseen. Jonkinlaisena
»sormisddntonis joka tapauksessa pidetdin, ettd palkankorotukset, jotka eivit
ylitd ns. keskimddrdistd tuottavuutta (ts. kansantuote per tyontekijd) ovat
hintaneutraalit. Jos oletetaan tuottavuuden- kehittyneen katsauskautena eri
maissa samalla vauhdilla, voi palkkatason kehityksen vertailu antaa jonkinlaista
osviittaa kansainvilisestd kilpailukyvystdmme. Kéytettdvissi olevien tietojen
mukaan merkitsevit katsauskautena Lénsi-Euroopan maissa toteutetut palkka-
jarjestelyt 4—8 prosentin nousua ansioihin, minkd lisdksi erdissd maissa on
tydaikaa lyhennetty. Kun meilld suoritetut normipalkankorotukset liikkuvat
3—4.5 prosentin vaiheilla ja kun voimakas noususuhdanne on lisinnyt etenkin
vientiteollisuuden kannattavuutta, tuottavuus on noussut ja kansantuote kasva-
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nut 7—9 %, eivit palkankorotukset aiheuttane sanottavaa hintapainetta. Tyo-
ajan lyheneminen ja loma-ajan piteneminen ovat kuitenkin tdssi vaiheessa vield
tekijoitd, joiden vaikutusta tuotannon tehoon ja kilpailukykyyn on vaikea ar-

. vioida. Niin jkdin on syytd olettaa, ettd mahdollinen tullisuojan alentaminen

rajoittaa kustannusten nostomahdollisuutta etenkin kotimarkkinateollisuudessa,
silld nykyinen tullitasomme on ldhes kaksinkertainen muihin pohjoismaihin ver-
rattuna.

Virallinen palkkatilasto II neljdnnekseltd 1959 ja I neljinnekselti 1960

Markkaa
Miehet Naiset
Teollisuusala Keskituntiansio Keskituntiansio
1959 1960 1959 1960
11 I I1 I

Malmikaivokset (ei rauta-) ja rikastamot ........ 249 258 — —
Kalkkikivilouhimot ja -rovhimot ............... 240 245 147 147
Kalkki- ja sementtiteollisuus . .................. 234 238 144 143
Tasitehtaat ......ccoviiiiiiiiniiiiiinn e, 237 236 138 139
Posliinitehtaat . .........coiiiiiiiiiiii 251 256 171 174
MetalliteolliSUUs ... .cvvnin it 238 244 160 164
Nahka-, kenkd-, nahkateos- ja kumitavarateollisuus 202 203 151 152
Kutomateollisuus . .........ooiiiiiiiii .. 203 210 150 156
Vaateteollisuus . .. ...covveiiiiiiiiiiiiiinnnann 204 203 146 152
Paperi- ja puumassateollisuus .................. 233 249 161 170
Saha-, vaneri- ja puutaloteollisuus .............. 205 213 150 156
Puulaiva- ja veneveistdmot ............c0ovv.ns 242 245 — —
Sokeri- ja makeisteollisuus . ..........cvoenn.. 230 227 157 158
Tupakkateollisuus ~.......ooiiiiiniiinnnnnn 225 225 164 168
Sahkolaitokset . ... ... i 226 227 139 150
Keskimaarin .« ooovneiiiiiiiiiiiiieeinieeenes 229 237 154 159

Sosiaalisen tutkimustoimiston laskemien ennakkotietojen mukaan oli vuoden
1960 1 neljdnnekselld teollisuudessa miesten keskimd#rdinen tuntiansio 237
markkaa ja naisten 159 markkaa eli 2.2 % ja 1.9 9, korkeampi kuin IV neljin-
nekselld 1959, mikd on uusien tyGehtosopimusten aikaansaamaa nousua. Kun
kokemuksen mukaan kesdkautena tapahtuu vield ns. liukumista, on todenni-
koistd, ettd arvio 5—6 prosentin noususta teollisuuden ansiotasossa kdy toteen.
Tyéllisyyden kasvun, virkamiespalkkojen korotuksen ym. johdosta kansanta-
louden palkkasumma noussee vield enemman. Samanaikainen tuottavuuden
kasvu (teollisuustuotanto 14. 9, suurempi kuin edellisend vuonna) edulliset

- tuontihinnat ja ulkomainen kilpailu peittdnevit palkkakustannusten nousun

kuitenkin niin, ettei kustannuspuolelta ole odotettavissa sanottavaa painetta
hintojen nousuun. Mm. suotuisa talletusten kasvu viittaa taasen siihen, ettei
kulutusalttius ole kasvanut siind mé&drin, ettd se johtaisi voittojen korotus-



Erdiden maiden

teollisuuden tuntiansiot dollareissa
(Miehet ja naiset; Suomi =

Maat $
Suomi .......... 0.75
Saksa .......... 0.46
Belgia .......... 0.55
Tanska......... 0.63
Ranska ........ 0.53
Englanti ....... 0.50
Italia .......... 0.32
Hollanti ........ 0.42
Norja .......... 0.67
Ruotsi ......... 0.91
Sveitsi . ........ 0.64
USA ........... 1.98

pyrkimyksiin hintoja nostamalla. Hintojen ja palkkojen kehitys ndyttdd niin

ollen titd kirjoitettaessa vakaalta.

Joskin kansainvilisiin vertailuihin rakenne-eroavuuksien ym. takia on aina
suhtauduttava varauksella, antanee yll4 oleva asetelma yleiskuvan teollisuuden
palkkojen kehityksestd eri maissa devalvaatiomme jélkeen. Ns. sosiaaliset lisdt

eivit sisélly esitettyihin lukuihin.

Kaikissa johtavissa talousmaissa pyritddn nykyisin taloudelliseen kasvuun
ilman inflaatiota. Suomessa liittyy taloudelliseen kasvuun vield ns. suurten ik-
luokkien sijoittaminen tydomarkkinoille, mika tehtyjen selvitysten mukaan edel-
lyttdd paisuvaa investointitoimintaa. Kansainvélisen kilpailukyvyn sdilyttdmi-
nen edellyttdd sen vuoksi jatkuvasti myds maltillista hinta- ja palkkapolitiikkaa.

15. 6. 1960. -

1956

Indeksi

100
61
73
84
71
80
43
56
89

121
85

264

100)

1959 I nelj.
$ Indeksi -
0.63 100
0.54 86
0.56 89
0.75 119
0.47 75
0.67 106
0.35 56
0.44 70
0.79 125
0.94 149
0.66 105
2.23 354



Jussi Linnamo:

LUOTTOVOLYYMITILASTOT JA LUOTTOLAITOSTEN
LUOTTOVOLYYMI VUONNA 1959

Luottovolyymitutkimmuksen rakenne

Suomen Pankin taloustieteellisen tutkimuslaitoksen suorittaman luottovo-
lyymitutkimuksen tulokset julkaistaan nyt kahdennentoista kerran. Luottovo-
lyymitutkimuksen téydellinen uudistaminen suoritettiin vuoden 1958 tilas-
tossa.! Nyt julkaistava luottovolyymitutkimus on titen toinen uudistetussa sar-
jassa. Itse luoton kisitteen suhteen ei ole tehty mitddn muutoksia vuoden 1958
tutkimukseen verrattuna. Luotonsaajien sektorijakoa on tdsmennetty siten, ettd
ensinnikin ryhmiin 9, Kunnat ja seurakunnat, on muodostettu
uusi alaryhmd, kuntainliitot. Aikaisemmin kuntainliitot oli ryhmitetty maalais-
kuntain kanssa samaan alaryhmdin. Toiseksi on ryhmd 11, Henkild- ja
sekalaisluotot, jaettu kolmeen alatryhmaién, joiden mé&aritelmit ovat
seuraavat: .

111, Yksityiset henkilot: Lkiinteistsluotot. Omakotirakennuttajien, omakotien omistajien
sekd yksityisten henkildiden omistamien liike- ja asuntokiinteistdjen saamat, Iuotot (lukuun
ottamatta yli 2 ha:n suuruisille tiloille mydnnettyja luottoja).

112. Yksityiset henkilot: muut Iuotot. Kaikki muut yksityisten henkildiden saamat luotot
paitsi kiinteist6luotot.

113. Muut Iuotonsaajat. Aatteelliset yhdistykset, sadtiot, kannatusyhtiot ja -osakeyhtiot,
koulut, sairaalat ja muut em. ryhmiin soveltumattomat (pddasiallisesti ei voittoa tavoittele-
vat) talousyksikot.

Erdiden muiden ryhmien ja alaryhmien kohdalta on tehty vain joitakin mi4-
ritelmien tismennyksid. Edelld esitetyistd luotonsaajaryhmien alajaotteluista
huolimatta voidaan sanoa, ettd vuoden 1959 luottovolyymitutkimus on joka
suthteessa vuoden 1958 tutkimukseen verrattavissa oleva ja vuoden 1959 aikana
tapahtuneet muutokset ovat luotonannon muutoksia, eivitkd siis johdu tilasto-
késitteen muuttumisesta.

1 Jusst Linnamo Luottovolyymitutkimuksen rakenne ja kdyttémahdollisuudet, Taloudel-
lisia Selvityksid 1959: II, Suomen Pankin taloustieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja,
Sarja A:22,
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Tamén kirjoituksen tarkoituksena on selvittdd 1) luottovolyymitutkimuk-
sen asemaa varallisuustilastona, 2) luottovolyymin luottolaitoskohtaista jakau-
tumista ja 3) mahdollisuuksien mukaan myds luotonsaajakohtaista jakautu-
mista vuosina 1948—1959 sekd 4) luonnehtia eti luottolaitosryhmien luotonan-
non rakenteessa tapahtuneita muutoksia mainittuina vuosina. Selvitykseen on
liitetty Suomen Pankin taloustieteellisessd tutkimuslaitoksessa suoritetun vuo-
den 1959 luottovolyymitutkimuksen tilastotaulut ja niitd selventdvi teksti.

Luottovolyymitutkimus luottomarkkinatilastona

Luottovolyymitutkimuksen tarkoituksena on selvittdd: 1. luottolaitosten
luottokanta vuoden padttyessd jd 2. tdsséd luottokannassa tapahtuneet muutok-
set. Luottovolyymitutkimuksen ja rahalaitosten antolainaustilaston vélistd suh-
detta on selvitetty aikaisemmin,! joten siihen ei téssé yhteydessd ole endd syytd
palata, Luottovolyymitutkimuksen ja rahalaitosten antolainaustilaston eroa-
vuutta osoittaa seuraava asetelma. Luottovolyymitutkimuksen kohdalta on
otettu huomioon luottolaitosten ei-obligaatiomuotoiset luotot ja rahalaitosten
antolainaustilaston kohdalla rahalaitosten antolainaus yleisdlle.

Luottovolyymi- . Rahalaitosten anto-
tutkimus © lainaustilasto
31.12.58 31.12.59 31.12.58 31.12.59
milj. mk
Suomen Pankki .......... 24702 16 220 23119 16 688
Liikepankit .............. 177 106 210 035 174 542 209 686
Postisaastopankki ........ 28 189 32 378 29 027 33138
Saastopankit. ........ ..., 115 328 132583 - 115481 132 663
OKO ja osuuskassat ...... 83 779 97 233 83 511 96 715
Kiinnitysluottolaitokset. . .. 21 900 31783 21 931 32 578

Itse luottovolyymin jakautumista kuvaavaa tilastoa voidaan pitdd osana
sektorikohtaisesta kansanvarallisuustilastosta. Luottovolyymitilastossa otetaan
huomioon vain tietyn tyyppiset rahavaateet, joten esimerkiksi omaisuustaseen
varoista ei kiintedtd reaaliomaisuutta eikd varastoja ole otettu huomioon, eikd
lioin omaisuustaseen veloista omia pddomia. Samoin on luotonsaajaryhmien
kohdalla tilastoitu vain tietyn tyyppiset velat.

Luottovolyymitilasto pystyy vastaamaan kysymykseen, kuka on kenelle vel-
kaa, mutta vain tietyt ehdot tdyttdvien vaateiden kohdalia. Luottolaitosten
omaisuustaseen vastaavat ovat ryhmitetyt seuraavasti:

1 LINNAMO ma.
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Kassa
Talletukset muissa rahalaitoksissa ja avistasaatavat valtiolta

Vekselit

Shekkitilit

Lainat

Obligaatiot ja debentuurit

Osakkeet

Muut saatavat

Reaaliomaisuus

Luottovolyymitilasto ottaa huomioon vain kehyksiin merkityn osan ja sen-
kin vain siind tapauksessa, ettd velallisena on jokin kotimainen luoton-
ottaja.

Luotonsaajasektorin omaisuustaseen vastattavat on kansantalouden kirjan-
pitojarjestelméssd ryhmitelty seuraavasti:

Tilivelat

Vekselit

Shekkitilivelat

Lainat

Obligaatiot ja debentuurit

Osakepddoma
Vararahastot

Luottovolyymitilasto ottaa huomioon vain kehyksiin merkityn osan ja sen-
kin vain siind tapauksessa, etti luotto on saatu joko kotimai-
selta luottolaitokselta suoraan tai sen vdlitykselld
tahi luottolaitoksen hallussa on ao. velallisen aset-
tama-vekseli tai liikkeelle laskema obligaatio.

Jos vaateen kirjanpitoarvo, markkina-arvo ja nimellisarvo eroavat toisistaan,
kiytetddn luottovolyymitilastossa nimellisarvoa. Tdm& merkitsee puolestaan
sitd, ettd velkasuhdetta tarkastellaan velallisen kannalta. Téten eivét siis velko-
jan mahdolliset markkinahintaisten vaateiden nimellisarvosta poikkeavat ar-
vostukset tule otetuiksi huomioon. Luottovolyymitilastoa ei voida kdyttdd hy-
viksi velkojen tuotto-odotuksien, riskin, likviditeetin tms. tutkimukseen ilman
tdydentdvid tietoja. .

Luottovolyymitiedustelussa tilastoidaan valtion mydntdmét luotot vain siind
tapauksessa, ettd luoton myontiminen on tapahtunut jonkin luottolaitoksen vé-
litykselld, mutta sen sijaan ei tilastoida valtion suoraan luotonsaajalle mydnté-
mid luottoja. Samaten luottovolyymitilastossa tilastoidaan ne ulkomailta saa-
dut luotot, jotka on nostettu jonkin Kotimaisen luottolaitoksen (esim. Suomen
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Pankin, Mortgage Bank of Finlandin tai Teollistamisrahaston) vélitykselld,
mutta ei suoranaisia ulkomaisia luottoja.

Luotonsaajaryhmit on jaettu sektoreihin juridis-institutionaalisen ryhmit-
telyn mukaisesti. Luotonsaajana on siis osakeyhtid, osuuskunta, avoin yhtid,
kommandiittiyhtid, yksityinen henkild, yhdistys, julkisoikeudellinen yhteist
(valtio, kunta) tms. Jos luotonsaajan toiminta jakautuu usean elinkeinonhaaran
kohdalle kuten konserneissa, julkisoikeudellisissa yhteisdissé jne., niin fuotonsaa-
jan pddasiallinen toiminta midrdd, mihin Inotonsaajaryhméén kirjaus
tapahtuu. Niin ollen luottovolyymin ryhmitykset eivit ole suoranaisesti verrat-
tavissa esimerkiksi kansantulotilaston, teollisuustilaston ym. elinkeinotilastojen
ryhmityksiin. Elinkeinotilastoissa on tilastointiyksikkond sddnndnmukaisesti
toimintayksikk6. Kuhunkin juridis-institutionaaliseen péddtoksentekoyksikkdon
saattaa kuulua useitakin toimintayksikkdjd, kuten esimerkiksi johonkin p&i-
asiallisesti paperiteollisuuden piirissd kuuluvaan yritykseen saattaa kuulua saha,
voimalaitos, konepaja, liikenneosasto, metsdosasto, maatila jne. Vastaavasti
kunnilla saattaa olla sdhkoélaitos, liikennelaitos, pesula, asuntokiinteistdjd jne.
Kaikissa ndissé tapauksissa toimintayksikkdjen »pddsektoriin kuulumaton» toi-
minta tulee luetuksi pd4ttadvin yksikoén toimialaan.

Luottovolyymin muutoksia koskevat tilastot kuvaavat luottolaitosryhmien
eri luotonsaajaryhmilta olevien saatavien nettomuutoksia. Kaikki vekselit, shek-
kitilit, lainat ja remburssiluotot tulevat tallgin kirjatuiksi sen mukaisesti, kuka
luoton saa. Sen sijaan obligaatioluottojen kohdalla luottolaitoksen saatavien
kasvu ei vélttdméttd merkitse obligaation emissioijan saamaa uutta luot-
toa, eiké obligaatioluottojen supistuminen kuoletuksia, silld [uottolaitosten hal-
lussa oleva obligaatiokanta voi muuttua myés jo aikaisemmin liikkeelle lasket-
tujen obligaatioiden myyntien ja ostojen takia.

Luottovolyymin muutokset kuvaavat paittiavien yksikkdjen nettovelkaan-
tumisen muutosta luottolaitoksille. Luottovolyymin muutoksista ei voida tehdad
johtop#dtoksid, mihin tarkoitukseen tai minkd toimiyksikén rahoittamiseen
luottoa on kéytetty. Luoton saaja on saattanut kiyttds saamaansa luottoa kiin-
tedn piddoman hankintaan, varastojen lisd&miseen, kassojen tai rahasaataviensa
lisddmiseen, kulutukseen tahi mahdollisesti joidenkin muiden velkojensa supis-
tamiseen. Vastaavasti luotonsaajan luottovolyymin supistaminen on voitu to-
teuttaa reaalipddoman myynnilld, varastojen, kassojen tai rahasaatavien supis-
tamisella tahi jonkin muun velkaerédn, esim. omien varojen lisdykselld.

Luottovolyymitilastosta ei ndin ollen voida lukea, kuinka paljon jokin elin-
keinonhaara on saanut bruttoluottoja. Siitd ei voida mydskddn lukea, mihin
tarkoitukseen luotot on kiytetty, ts. Iuottovolyymin nettomuutokset eivét
~ anna vastausta kys pykseen, kuinka paljon luottolaitokset ovat antaneet esim.
rakennusluottoja, koneenostoluottoja tai kulutusluottoja. Sen sijaan luottovo-
volyymitilaston avulla saadaan selvitys siitd, kuinka paljon eri Iuottolaitosryh-
milld on vuoden lopussa luottosaatavia erilaisilta luotonkayttajaryhmilta.
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Kuten edelld olevasta lienee kdynyt selville, on luottovolyymitutkimuksen
paikka kansantalouden tilinpitojarjestelméssd melko yksikisitteisesti osoitetta-
vissa. Sen sijaan toisaalta elinkeinotilastojen ja kansantulotilaston seki toisaalta
luottovolyymitilaston kdyttdmien elinkeinoryhmien erilaisuus tekee ainakin ny-
kyisellddn mahdottomaksi antaa vastausta moniin kdytidnnon talouspolitiikan
kannalta tédrkeisiin kysymyksiin, joista tarkeimméat ovat reaali-investointien, .
viennin, tuonnin ja kulutuksen rahoittaminen. My&skdan ei luottovolyymitilas-
ton avulla voida vastata kysymykseen, milld spainolla» eri luottolaitosryhmit
ovat osallistuneet reaali-investointien, viennin, tuonnin tai kulutuksen rahoitta-
miseen.

Luottovolyymin kehitys vuosina 1948—1959

Luottovolyymi kuvaa tilannetta vuoden viimeisend pdivdnd. Koska eri luo-
tonkdyttdjaryhmien luoton kausiluonteisuutta ei ole selvitetty, ei luottovolyymi-
tilaston tietojen perusteella voida sanoa, edustaako vuoden viimeinen paivi mis-
sddn suhteessa vuoden aikana vallinnutta luottovolyymin jakautumisen keski-
méadrdista tilannetta. Toistaiseksi ei kuitenkaan ole ollut kdytdnndlisid mahdol-
lisuuksia suorittaa puolivuotistutkimuksia, jotka jo sellaisenaan voisivat antaa
lisdvalaistusta eri elinkeinojen saaman rahalaitosluoton kausivaihteluista.

Eri luottolaitosten myontdmien luottojen suhteellinen osuus koko yksityisen
sektorin ja kuntien saamista luotoista on pysynyt suunnilleen ennallaan. Luotto-
volyymin kokonaismé&rdstd on ndin ollen liikepankkien myontdmai vajaa 1/3,
sadstopankkien, OKO:n ja osuuiskassojen yhteensd runsas 1/3, vakuutusyhtidi-
den ja Kansaneldkelaitoksen yhteensd 1/5 sekd Postisddstopankin, kiinnitys-
Iuottolaitosten, Suomen Pankin ja muiden luottolaitosten yhteensd yli 1/10.

Eri luottolaitosten suhteellisen aseman muutokset selvitetyn 12 vuo-
den aikana kdyvdt ilmi seuraavalla sivulla olevasta asetelmasta.

Selvind piirteend kehityksessd on havaittavissa se, ettd Suomen Pankin
subteellinen osuus luottovolyymissa on supistunut jatkuvasti, liikepankkien
suhteellinen osuus on niin ikdin supistunut, mutta 1950-luvun jalkimmdaiselld
puoliskolla suhteellisen supistumisen vauhti on selvdsti hidastunut. Sdastopank-
kien, OKO:n ja osuuskassojen suhteellinen osuus on taas pysynyt miltei muut-
tumattomana. Postisddstopankin ja Kansaneldkelaitoksen suhteellinen osuus on
kasvanut; kuitenkin voidaan todeta, ettd Postisddstopankin luottovolyymi on
suhteellisesti supistumassa 1950-luvun keskiosan tilanteeseen verrattuna. Kan-
saneldkelaitoksen suhteellinen osuus luottovolyymista on supistunut 1950-luvun
viimeisind vuosina uuden kansaneldkelain tultua voimaan, mutta se oli sitten-
kin yli kolminkertainen 1940-luvun loppupuoleen verrattuna. Selvii kasvua ovat
sen sijaan osoittaneet koko 12-vuotiskautena vakuutusyhtidt ja ennen kaikkea
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Luottojen prosenttinen jakaantuminen eri luottolaitosryhmien kesken
vuosina 1948—1959

1048 1949 1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959
Suomen Pankki.. 14.3 5.1 87 6.2 54 5.0 3.7 3.6 3.9 3.4 43 256
Liikepankit . .... 42.0 37.8 39.9 38.8 37.3 33.9 34.4 34.6 33.1 32.2 30.7 3l.8
- Postisaastopankki 1.2 53 2.4 3.7 45 5.4 53 52 50 49 47 43

Saistopankit.... 196 19.5 19.9 19.7 20.2 20.0 20.8 20.7 20.3 20.2 19.4 19.s
OKO ja osuuskas- ' .

sat ......... 1.1 13.2 13.1 13.9 14.0 13.9 13.8 13.4 13.4 13.3 14.2 14.4
Kiinnitysluotto-

laitokset . .... 1.2 0.0 0.9 06 06 15 1.8 1.6 1.7 1.8 3.7 4.1

Kansaneléikelaifos 45 99 7.6 89 9.7 10.4 11.2 1l.s 12.7 13.4 12.2 1l.5
Vakuutusyhtiot.. 6.1 83 7.5 82 83 90 9o 91 9.7 10.7 10.6 10.4
Muut .......... —_ — — —_ — — - — 0.2 0.t 0.2 0.2

Yhteensi 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

kiinnitysluottolaitokset. Erikoisluottolaitosten toiminta on vasta varsinaisesti
padssyt alkuun.

Koska luottovolyymitilaston elinkeinoryhmitystd on muutettu, on' seuraa-
vassa yhdistelty luotonsaajaryhmid siten, ettd saataisiin mahdollisimman ver-
tailukelpoisia ryhmid koko tarkastelukaudeksi. '

Suomen Pankin eri elinkeinonhaaroille antamasta luotosta on teolli-
suus ja kaivannaisteollisuus saanut valtaosan. Niiden suhteellinen osuus on vaih-
dellut eri vuosina 65 ja 80 prosentin vdlilld. S&hko- ja-voimalaitoksille myon-
netty luotto on kasvanut pédasiallisesti obligaatioluoton muodossa. Sen suhteel-
linen osuus on lisddntynyt ndin ollen 10 prosentista jo yli 30 prosenttiin tdmén
elinkeinonhaaran kaikista Iuotoista. Kaupan ja liikenteen saamien luottojen suh-
teellinen osuus on taas vdhentynyt noin 20 prosentista alle 5 prosenttiin. Kaik-
kien muiden luotonsaajaryhmien osuus Suomen Pankin luotonannossa on ollut
vahdinen.

LLiikepankkien Iuotonannossa teollisuuden ja kaivannaisteollisuuden
suhteellinen osuus on vdhentynyt noin 50 prosentista 35 prosenttiin. Samanai-
kaisesti on kaupan ja liikenteen suhteellinen osuus kasvanut 25 prosentista yli
30 prosenttiin. Rakennusalan yritysten, kiinteistdjen omistuksen sekd sekalais-
ten ja henkil6luottojen yhteenlaskettu méaédrd on pysytellyt 20 prosentin tie- -
noilla, maatalouden saamien luottojen suhteellinen osuus on ollut 3—4 9, ja
kaikkien muiden ryhmien alle 2 9.

Postisddstdpankin luotonannosta nykyisin noin 40 %, suuntautuu
taloyhtidille ja yksityisille kiinteistdjen omistajille. Tdmdn luottoryhmén suh-
teellinen osuus on kasvanut nopeasti varsinkin 1950-luvun loppupuolella. Aikai-
semmin 1950-luvun alkupuoliskolla hallitsivat voimalaitosluotot Postisdsstpan-
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kin luotonantoa, ja niiden suhteellinen osuus oli aika ajoin jopa 60 9, Posti-
sddstOpankin luotonannosta yksityiselle sektorille ja kunnille. Voimalaitosluot-
tojen suhteellinen osuus on nykyisin painunut jo alle 30 prosentin. Teollisuudelle
myonnettyjen luottojen osuus on kasvanut ja niitd on nykyisin noin 15 9. Ai-
kaisemmin melkoista osaa esittdneet luotot kunnille ovat vihentyneet 10 pro-
sentin tienoille Postisddstopankin lainanannosta. Néiden luottojen suhteellinen
osuus oli.vield 1940/50-Iukujen vaihteessa 1dhes 40 9%,. Muille elinkeinonhaaroille
ei Postisddstopankki ole mydntinyt huomattavasti luottoja. '

Sddstopankkien luotonannon rakenteessa ei ole tapahtunut suuria
muutoksia. Taloyhtidille ja yksityisille myonnetyt kiinteistdluotot ovat hallitse-
vassa asemassa, niiden suhteellinen osuus sidstdpankkien Iuotonannosta on I4-
hes 50 9,. Tarkeysjdrjestyksessd ovat toisena maataloudelle mydnnetyt luotot,
joiden suhteellinen méérd on 1950-luvun puolividlin jdlkeen jonkin verran kas-
vanut, 17 prosentista 21 prosenttiin. Kaupan ja liikenteen saamat luotot ovat
myds kasvaneet suhteellisesti noin 7 prosentista 12 prosenttiin ohittaen titen
tarkeysjirjestyksessd kunnille myOnnetyt laotot, joiden suhteellinen osuus on
taas supistunut 9 prosentista 6 prosenttiin. Teollisuudelle myonnettyjen luotto-
jen suhteellinen osuus on pysynyt 7 prosentin tienoilla koko sen ajan, jolloin
-luottovolyymiselvityksid on tehty. .

OsuuskassojenjaOsuuskassojen Keskus O y:n luoton-
annossa on maatalousluotoilla ollut hallitseva asema. Sen suhteellinen osuus on
vaihdellut 35—40 prosentin tienoilla. Osuuskassajirjestén kaupalle ja liiken~
teelle myOntamit luotot ovat tirkeysjarjestyksessd toisena, tosin niiden suhteel-
linen osuus on vahentynyt noin 25 prosentista 16 prosenttiin. Kolmannella si-
jalla ovat rakennusalan yrityksille, kiinteistoyhtiodille ja yksityisille kiinteiston
omistajille (pl. maanviljelijit) myonnetyt luotot, joiden suhteellinen osuus on
taas kasvanut noin 10 prosentista 14 prosenttiin. Osuuskassajarjeston teollisuu-
delle mydntdmien Iuottojen suhteellinen osuus kasvoi 1950-luvun alkupuolis-
kolla nopeasti 7 prosentista noin 15 prosenttiin, mutta on tdmin jilkeen supis-
tunut jossain médrin. Kuntien osuus osuuskassojen luotonannosta on oflut suun-
nilleen muuttumaton eli 3—5 9.

Kiinnitysluottolaitosten luotonannon rakenteessa on ta-
pahtunut hyvin suuria muutoksia. Tdh#&n on osittain vaikuttanut aivan uuden
luottolaitoksen, Mortgage Bank of Finland Osakeyhtitn, perustaminen ja Suo-
men Teollisuus-Hypoteekkipankki Osakeyhtitén toiminnan laajentuminen. Kiin-
nitysluottolaitosten luotonannossa merkitsivat 1940-luvun loppupuolella kiin-
teistoyhtidille sekd yksityisille kiinteistén omistajille mydnnetyt luotot yli 50 9.
Tamin lisiksi maatalouden luottojen suhteellinen osuus oli noin 20 9. Seuraa-
vana olivat teollisuudelle mydnnetyt luotot noin 15 9, kun taas voimalaitoksille
myonnettyjd luottoja ei-ollut laisinkaan. Muiden luotonsaajaryhmien osuus oli
melko mitdtén. Vuoden 1953 jalkeen 1dhinnd Kansainviliseltd Jilleenrakennus-
pankilta saatujen luottojen kotimaisen rahoitusosan jdrjestelyn yhteydessd kiin-
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nitysluottolaitosten luotonannossa ovat teollisuusluotot muodostaneet noin puo-
let. Aivan viime vuosina ovat voimalaitosluotot tulleet tdrkeysjdrjestyksessd
toiseksi ja niiden suhteellinen osuus on nykyisin noin 20 %,. Kiinteistoyhtidille
ja yksityisille kiinteiston omistajille myonnettyjen luottojen merkitys on vihen-
tynyt ja niiden suhteellinen osuus onkin nykyisin alle 20 9. Vield jyrkemmin
on supistunut maatalousluottojen suhteellinen osuus, joka nykyisin on noin
5 9%,. Kuntien saamat luotot ovat jo selvésti ohittaneet merkitykseltddn maata-
louden luotot. Asian luonteesta johtuen on selvi, ettd kaupan ja liikenteen sekd
henkilokohtaisten luottojen osuus Kiinteistéluottolaitosten luotonannossa on
pieni.

Kansaneldkelaitoksen luotonannosta ovat suurimman osan saa-
neet voima- ja sihkolaitokset. Niiden suhteellinen osuus on kuitenkin supistu-
nut yli 70 prosentista noin 65 prosenttiin. Kansaneldkelaitoksen luotonannossa
on tarkeysjdrjestyksesséd toisena teollisuus, jonka suhteellinen osuus on nopeasti
kasvanut 2 prosentista noin 17 prosenttiin. Sen sijaan kuntien osuus on supis-
tunut 18 prosentista 12 prosenttiin. Kansanelikelaitoksen rakennustoiminnalle
ja Kkiinteistdille myontdmien luottojen subteellinen osuus on pysynyt miltei
muuttumattomana 1—2 prosentin tienoilla, samoin ovat Kansaneldkelaitoksen
kaupalle ja liikenteelle myontdmit luotot pysyneet 4—5 prosentin paikkeilla-
Jaitoksen luottovolyymista.

Vakuutusyhtididen Iluotonanto suuntautuu p#iasiallisesti kiin-
‘teistoyhtidille, rakennusalan yrityksille ja yksityisille kiinteistdn. omistajille.
Tamain luoton suhteellinen osuus on kuitenkin supistunut ldhes 60 prosentista
noin 45 prosenttiin. Nykyisin ovat vakuutusyhtididen luotonannossa toisella
sijalla teollisuusluotot, joiden osuus on kasvanut vajaasta 10 prosentista noin
20 prosenttiin. Kolmannella sijalla ovat kaupan ja liikenteen saamat luotot, joi-
den osuus on puolestaan kasvanut 7 prosentista 17 prosenttiin. Sen sijaan kun-
nat ja seurakunnat ovat menettdneet merkitystddn vakuutusyhtididen asiak-
kaina, silld niiden suhteellinen osuus on supistunut noin 20 prosentista 12 pro-

senttiin. Muiden luottoasiakkaiden osuus vakuutusyhtididen lainanannosta on .

pieni.

Muiden rahalaitosten — so. Teollistamisrahaston ja Vientiluotto
Oy:n — asiakaspiirissd on teollisuudella ja kaivannaisteollisuudella tdysin -hal-
litseva asema, silld niiden osuus on 97 9.

Tarkasteltaessa eti elinkeinonhaarojen osuuden kehitystd voidaan todeta,
ettd teollisuuden ja kaivannaisteollisuuden suhteellinen osuus luottolaitosten
luottovolyymista on supistunut vuosi vuodelta. Teollisuuden suhteellinen osuus
oli vield 1940-luvun loppuvuosina runsaasti yli 30 %, mutta sen osuus on ny-
kyisin vain noin 23 9%,. Toisella sijalla luottolaitosten luottovolyymissa ovat ra-.
kennusalan yritysten, kiinteistdyhtididen ja yksityisten kiinteistdjen omistajien
saamat luotot, joiden suhteellinen osuus on noussut 19 prosentista 22 prosent-
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tiin. Kaupan saamien luottojen suhteellinen osuus on pysytellyt vuodesta vuo-
teen 15 prosentin paikkeilla. Nel]annella sijalla ovat voima- ja sdhkdlaitokset,
joiden suhteellinen osuus luottolaitosten luottovolyymista on kasvanut 7 pro-
sentista 12 prosenttiin. Voima- ja sihkolaitokset ovat ohittaneet térkeysjirjes-
tyksessd maa- ja metsdtalouden, vaikkakin maa- ja metsitalouden luottojen
suhteellisessa osuudessa on todettavissa selvdd kasvua 10 prosentista ldhes 12
 prosenttiin, Kuntien Iuottojen ja kulutusluottojen suhteellinen osuus on pysy-
nyt vuodesta vuoteen 6 prosentm tienoilla. Samoin on liikenteen osuus luottolai-
tosten luottovolyymissa pysytellyt melko vakaasti 3 prosentin tienoilla.

Maatalouden jametsidtalouden sekd kalastuksen luottolaitoksilta saa-
ma luotto on asiallisesti vain kolmen luottolaitosryhmén, nimittdin osuuskassojen
ja OKO:n, sdédstopankkien ja liikepankkien myontdm&d. Osuuskassajirjeston
suhteellinen osuus maatalouden luottolaitosluotossa on vaihdellut 47 ja 54 pro-
sentin vililld. Sa4stopankkien luotonannon vaihteluvili on puolestaan ollut 33—
41 9, ja liikepankkien osuus maatalousluotosta vastaavasti 9—I12 9.

Kaivannaisteollisuuden tirkeimpini luotonantajina ovat Kan-
saneldkelaitos, liikepankit, kiinnitysluottolaitokset ja Postisddstopankki,

Teollisuuden tdrkeimpéni rahoittajana ovat liikepankit, joskin niiden
suhteellinen osuus on supistunut 1950-luvun aikana 65 prosentista 48 prosenttiin.
Tétd nykyd ovat toisella tilalla kiinnitysluottolaitokset, joiden suhteellinen osuus
on kasvanut 1 prosentista 10 prosenttiin. Kolmantena ovat vakuutusyhtiot, joi-
den osuus on kasvanut 2 prosentista 9 prosenttiin. Teollisuuden rahoittajana on
edelleen Kansaneldkelaitos, jonka suhteellinen osuus nousi jo 1950-luvun puoli-
viliin mennessd 1 prosentista 8 prosenttiin, missi se on timén jélkeen pysytel-
tyt. Osuuskassojen ja OKO:n suhteellinen osuus on 8 9. Tamén suhteellisen
osuuden osuuskassajdrjestd saavutti jo 1950-luvun alkupuoliskolla. Suomen

"Pankin osuus teollisuuden rahoittajana on supistunut 1ahes 30 prosentista 9 pro-
senttiin. Sddstdpankkien ja Postisddstopankin osuus on pysynyt muuttumatto-
mana 6 prosentissa ja vastaavasti 3 prosentissa.

Eri teollisuuden haarojen kohdalla on liikepankkien suhteellinen osuus suu-
rin kaikissa muissa alaryhmissé paitsi paperiteollisuudessa, jossa kiinnitysluotto-
laitokset ja Suomen Pankki ovat liikepankkeja tdrkedmmait rahoittajat. Savi-,
lasi- ja kivenjalostusteollisuuden rahoittajana on liikepankkien ohella mainittava
vakuutusyhtiot. Kansaneldkelaitos on liikepankkien ohella huomattava kemian
teollisuuden rahoittaja. Elintarviketeollisuudessa on taas osuuskassojen ja
OKO:n suhteellinen osuus tuntuva. ,

Sdhko- ja voimalaitosten saamassa luottolaitosluotossa on Kan-
saneldkelaitoksen luotoilla selvésti hallitseva asema. Kansaneldkelaitoksen luot-
tojen suhteellinen osuus on vaihdellut 1950-luvun aikana 58 ja 78 prosentin
valilld. Térkeysjéarjestyksessd toisena sdhko- ja voimalaitosten luotonantajana
on Postisddstopankki, jonka suhteellinen osuus tosin on vahentynyt 1950-luvun
alkupuoliskon 22 prosentista 11 prosenttiin. Kolmanneksi tarkeysjdrjestyksessd

6
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ovat nousseet kiinnitysluottolaitokset, joiden osuus on kohonnut parin vuoden
aikana nollasta 8 prosenttiin. Suomen Pankin, liikkepankkien, sddstépankkien,
osuuskassojen ja OKO:n sekd vakuutuslaitosten suhteelliset osuudet eivit ole
sanottavasti muuttuneet 1950-luvun aikana.

Rakennusalan yritysten pédasiallisimpina luotonantajina ovat

Jdiikepankit (noin 60 9), sadstopankit (noin 20 9,) sekd osuuskassat ja OKOr

(yhteensd noin 10 9).

Kaupan luottovolyymiin ei luottovolyymitutkimuksissa ole laskettu osuus-
kauppojen sidstokassojen ottolainausta; joka miltei kokonaisuudessaan on ylei-
son luottoja kaupalle. Tukkukaupan ja nimenomaan agentuur i-
liikkeiden luottolaitoksilta saamissa Iuotoissa on liikepankkien osuus tiy-
sin hallitseva vaihdellen 60 ja 80 prosentin vélilld. Nykyisin voidaan liikepank-
kien ohella tukkukaupan luotonantajina mainita vain osuuskassat ja OKO, joi-
den osuus on 1950-luvun aikana vaihdellut 5 ja 9 prosentin vililid, Kansaneldke-
laitoksen ja vakuutusyhtididen tdhédn tarkoitukseen myGntdmien luottojen suh-
teellinen osuus on kasvanut 1950-luvun aikana, mutta on edelleen 5 prosentin
paikkeilla. Suomen Pankin osuus tukkukaupan luotoista oli vield 1950-luvun
alussa noin 10 %, mutta se on nopeasti painunut mitattéméaksi.

Liikepankeilla on niin ik&4n tirked asema vahittdiskaupan luotto-
laitoksilta saamissa luotoissa, joskin niiden osuus vahlttalskaupan luottovolyy-
missa on ollut tuntuvasti pienempi kuin edellisessd ryhmissi eli noin 40 %. Sekd
sddstopankkien ettd osuuskassojen ja OKO:n suhteellinen osuus on ollut noin
20 9%, Vakuutuslaitoksien osuus vihittdiskaupan saamassa luottovolyymissa on
nopeasti kohonnut 5 prosentista 15 prosenttiin. Muiden luottolaltosten vihit-
tdiskaupalle mydntdmit luotot ovat vahdisi.

Liikepankit hallitsevat niin ikddn liikenteen luottolaitoksilta saamaa
luottovolyymia. Niiden osuus liikenteen luotoissa on supistunut yli 60 prosentista
noin 50 prosenttiin. Sa&dstépankkien suhteellinen osuus on kasvanut vajaasta
10 prosentista 20 prosenttiin sekd osuuskassojen ja OKO:n 7 “prosentista 14
prosenttiin. Vastaavanlaista kasvua on todettavissa vakuutuslaitosten liiken-
neluottojen kohdalla, silld niiden suhteellinen osuus on kasvanut 3 prosentista
10 prosenttiin. Suomen Pankin osuus liikenteen rahoittamisessa olj vield 1950-
luvun alussa noin 10 9. Vuosikymmenen loppupuolella ei Suomen Pankilla ole
ollut enif liikenneluottoja.

Nimenomaan laivaliikenteen saamassa luottovolyymlssa on liikepankkien
asema erityisen térked.

Kiinteistdyhtididen ja yksityistenkiinteistén omis-
tajien rahalaitoksista saaman luottovolyymin jakautumisessa ei ole tapahtu-~
nut sanottavia muutoksia. Sédstépankit ovat pysyneet tirkeimpdnd luotonan-~
tajaryhménd. Niiden suhteellinen osuus on vaihdellut 42 ja 49 prosentin valill4.
Toiseksi tarkeimpind ryhméind ovat vakuutuslaitokset, joiden suliteellinen osuus
on vaihdellut 18 ja 23 prosentin vililli. Kolmantena ryhminé on-mainittava
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liikepankit, joiden suhteellinen osuus on jonkin verran supistunut, 20 prosentista
17 prosenttiin. Osuuskassojen ja OKO:n osuus on pysytellyt 10 prosentin tie-
noilla, kun sen sijaan muut ryhmét — ldhinnd Postisddstopankki ja kiinnitys-
luottolaitokset — ovat kasvaneet, jopa siind méérin, ettd Postisddstopankki on
ohittanut osuuskassajérjeston viime vuosina.

Sagstopankkien asema on hallitseva asuntokiinteistéjen ja yksityisten kiin-
teistonomistajien saamissa luotoissa, kun taas vakuutuslaitokset ovat lainoitta-
neet muita kiinteistoyhticitad. Postisddstopankin suhteellinen merkitys on suu-
rempi asuntokiinteistdjen kuin yksityisten Kiinteistonomistajien lainoittami-
sessa, sen sijaan osuuskassajdrjeston merkitys néissd ryhmissd on pdinvastainen.

Kuntain, kuntainliittojen ja seurakuntain luottolai-
toksilta saaman luottovolyymin jakautumisessa ei ole niin ik#&dn tapahtunut
suuria muutoksia. Luottolaitoksista sdédstopankit olivat vield 1950-luvun alussa
kuntain tirkein luotonantaja. Vuosikymmenen vaihteessa sdistopankkien suh-
teellinen osuus koko tdmin luotonkdyttdjaryhmén luottovolyymista oli 30 9,
josta se on tasaisesti vdhentynyt vajaaseen 20 prosenttiin. Samana aikana on
Kansaneldkelaitoksen suhteellinen osuus kasvanut 14 prosentista 24 prosenttiin.
Vakuutusyhtididen osuus kuntain, kuntainliittojen ja seurakuntain luottovolyy-
missa on pysytellyt 20 prosentin tienoilla. Samoin on liikepankkien osuus pysy-
tellyt 15 prosentin ja Postisddstopankin osuus 10 prosentin tienoilla. Sen sijaan
osuuskassojen ja OKO:n osuus on noussut 7 prosentista 11 prosenttiin.

Kaupunki- ja kauppalakuntien luottovolyymissa on Kansaneldkelaitoksen
asema hallitseva. Sen suhteellinen osuus on kohonnut 19 prosentista 45 prosent-
tiin samaan aikaan, kun sdédstopankkien osuus on supistunut 33 prosentista 14

. prosenttiin. Vakuutuslaitosten osuus on supistunut 21 prosentista 17 prosenttiin

ja liikepankkien osuus 17 prosentista 12 prosenttiin. Sen sijaan on Postisddsto-
pankin osuus kasvanut 7 prosentista 10 prosenttiin. Muiden luottolaitosryhmien
merkitys kaupunki- ja kauppalakuntien Iuottovolyymissa on melko pieni.

Maalaiskuntain rahalaitoksilta saamassa luottovolyymissa on sddstépank-
kien, vakuutuslaitosten sekd osuuskassojen ja OKO:n suhteellinen osuus miltei
yhtd suuri, Sadstopankkien suhteellinen osuus on kuitenkin 1950-luvun aikana
supistunut 33 prosentista 22 prosenttiin, osuuskassajérjeston asema on pysytel-
lyt ennallaan, kun taas vakuutuslaitosten suhteellinen osuus on noussut 17 pro-
sentista 23 prosenttiin. Liikepankkien suhteellinen asema on pysynyt melko
lailla ennallaan 10—11 prosentin tienoilla, kun taas kiinnitysluottolaitosten suh-
teellinen osuus on kasvanut 2 prosentista 11 prosenttiin. Postisddstopankki ja
Kansanelédkelaitos eivdt ole maalaiskuntain luotonantajina térkeitd.

Kuntainliittojen Iuottolaitoksilta saamassa luottovolyymissa ovat sddsts-
pankit, vakuutuslaitokset ja liikepankit suunnilleen yhtd térkeitd, silld niiden
kaikkien suhteellinen osuus on noin 20 %,. Osuuskassajarjeston osuus on 15 9,
ja Postisddstopankin 13 %,.

Seurakuntain luotonantajina ovat sédstOpankit tarkeimmait. Sdastépankkien
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osuus on vaihdellut 35—40 prosentin tienocilla. Liikepankkien osuus on runsaat
20 9, ja vakuutuslaitosten vajaat 20 %,. Osuuskassojen ja OKO:n osuus on suun-
nilleen samaa suuruusluokkaa kuin kuntainliittojen luottovolyymissa eli- nein
15 9%,. Kansanelékelaitos ei ole myontényt luottoja seurakunnille ja Postisédsto-
pankin osuus on myo0s vaatimaton.

Varsinaisten palveluselinkeinojen luottolaitoksilta saaman luot-
tovolyymin kohdalla on todettava liikepankkien osuus 58 %, sddstépankkien
osuus 22 9, sekd osuuskassojen ja OKO:n osuus 10 %,.

Lopuksi on syytd mainita, ettd erittdin epdhomogenisen yksityisten
henkildiden muun kuin kiinteistéluoton sekd erilaisten voittoa ta-
voittelemattomien yhteisdjen ryhméin saamasta luottovolyymista on
liikepankkien osuus ollut noin 45—50 %,, sdistopankkien osuts noin 30 %,
osuuskassojen ja OKO:n osuus 12—16 %, sekd vakuutusyhtividen osuus 2—6 %,.

L 2

Suomen luottovolyymi vuonna 1959 .

Tauluissa 3, 4, 5 ja 6 esitetééin Suomen luottovolyymi 31. 12. 1959. Nimeno-
maan taulut 3 ja 6 esittdvit yksityiskohtaiset tiedot eri elinkeinonhaarojen saa-
mista luotoista. Taulut 4 ja 5 antavat selvdn kuvan eri luottolaitosryhmien eri
elinkeinoille myontdmistd luotoista, mutta eivitluotonannon yksityiskohdista,
koska niissd on kdytetty vain yksinumeroista elinkeinojakoa.

Perustilastojen puutteellisiuden takia ei luottovolyymin jakautumista in-
deksiehdon mukaisesti vuoden 1959 paattyessd voida julkaista. Uusien tiedus-
telujen avulla pyritdin tama taulu kultenkm julkaisemaan vuoden 1960 tutki-
muksen yhteydessa

Luottovolyymin muutokset vuonna 1959

Luottovolyymin muutokset on esitetty taulukoissa 1 ja 6. Luottolaitosten
yksityiselle sektorille ja kunnille myontdma luottovolyymi kasvoi vuoden 1959
aikana 81 548 milj. mk eli 13.6 9,. Markkaméaardisesti tdméi oli suurin todettu
vuotuinen kasvu Suomessa, mutta prosenttisesti kasvu on ollut pienempi vain
vuonna 1956, jolloin se oli 8.3 %, ja vuonna 1957, jolloin se oli 4.1 %,.

Liikepankkien luottovolyymin markkamédirdinen kasvu oli 32282 milj.
markkaa eli 17.5 %,. Sddstopankkien luottovolyymin markkaméddrdinen kasvu
oli 17 283 milj. markkaa eli-14.8 9%,, OKO:n ja osuuskassojen 13 263 milj. mark--
kaa eli 15.7 %, sekd Kkiinnitysluottolaitosten 9 953 milj. markkaa eli 45.4 9,.
Suomen Pankin luottovolyymi supistui 8 146 milj. markkaa eli 31.6 9,.

- Markkamaaréisesti suurin luottovolyymin kasvu oli henkilé- ja sekalaisluot-
tojen kohdalla, joiden maard lisddntyi 20 794 milj. markkaa eli 25.9 9. Toiseksi
suurin kasvu oli koko kaupan — so. tukku- ja vdhittdiskaupan, agentuurien,
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vilitystoiminnan ja muun kaupan -— luottojen kohdalla, joiden mé&rd kasvoi
17 047 milj. markkaa eli 21.2 9%,. Nimenomaan agentuurien, vilitystoiminnan
ja »muun kaupan» saamat luotot kasvoivat suhteellisesti eniten eli 43.7 9%,. Maa-
ja metsitalouden sekd kalastuksen luottojen kasvu oli jérjestyksessd kolman-
tena, joskin lisdys oli markkaméaaraisesti edellisten ryhmien kasvua huomatta-
vasti pienempi, 12 086 milj. markkaa eli 18.2 9,. Merkille pantavaa on muun
liikenteen kuin laivaliikenteen saamien luottojen suhteellisesti voimakas lisdys.
Tédmén ryhmén kohdalla kasvu oli nimittdin 4 798 milj. markkaa eli kokonaista
40.5 9. .

Teollisuuden luotot kasvoivat vain vihin, eli 1 807 milj. markkaa ja suhteel-
lisesti 1.2 9,. Markkamdérdisesti suurimmat supistukset tapahtuivat puuteolli-
suuden ja kemian teollisuuden luotoissa, sen sijaan paperiteollisuuden, tekstiili-
teollisuuden ja elintarviketeollisuuden saamat luotot kasvoivat. Metalli-, kone-
ja kulkuneuvoteollisuuden luottokannassa ei tapahtunut kiytdnnéllisesti kat-
soen lainkaan muutoksia.

Tarkasteltaessa eri luottolaitosryhmien luottovolyymin muutoksia voidaan
todeta, ettd Suomen Pankin luottovolyymin supistuksesta, joka johtui 1dhinnd
Iuottojen siirtdmisestd liikepankeille, 90 9, kohdistui teollisuusluottoihin. Lé&hes
70 9, eli yhteensd 22 330 milj. markkaa liikepankkien luotonannon lisdyksestd
oli kaupan sekd henkils- ja sekalaisluottojen kasvua. Liikepankkien mydntdmit
teollisuusluotot supistuivat 1 088 milj. markkaa. P4dosa Postisddstdpankin luo-
tonannon lisdyksestd koitui teollisuuden ja asuntokiinteistdjen hyviksi. Sadsto-
pankkien mydntdmit henkild- ja sekalaisluotot kasvoivat 9 383 milj. markkaa,
maatalousluotot 3 916 milj. markkaa ja kaupan luotot 1459 milj. markkaa.
Osuuskassojen ja OKO:n Iuottovolyymin kasvu tapahtui p4asiallisesti maata-
lousluottojen (5 719 milj. mKk) sekd henkild- ja sekalaisluottojen (3 422 milj. mk)
kohdalla. Kiinteistoluottolaitosten luotonannon lisdys tapahtui paZasiallisesti
teollisuuden sekd voima- ja sdhkolaitosten kohdalla. Kansaneldkelaitoksen luot-
tovolyymi kasvoi voima- ja séhkélaitosten sekd teollisuuden kohdalla, mutta
supistui kaikkien muiden luotonsaajaryhmien osalta. Pddosa vakuutusiaitosten
luottovolyymin kasvusta tapahtui kiinteistojen hallintayhtididen, kuntien ja
seurakuntien sekd henkild- ja sekalaisluottojen nousun takia.

Luottolaitosten omistamat obligaatiot vuonna 1959

Luottolaitosten hallussa olevia obligaatioita koskevat tiedot on esitetty tau-
lukoissa 7 ja' 8. Luottolaitosten hallussa oli eri elinkeinonhaarojen sekd kuntien
ja seurakuntien liikkeelle laskemia obligaatiolainoja nimellisarvoltaan 15 798
milj. markkaa. Tastd madristd oli teollisuusobligaatioita 7 326 milj. markkaa
eli 46.4 %, voima- ja sdhkolaitosobligaatioita 4 586 milj. markkaa eli 29.0 %,
sekd kuntien ja seurakuntien obligaatioita 2 822 milj. markkaa eli 17.9 9%,.
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Liikepankkien hallussa oli 6 335 milj. markkaa obligaatioita, jotka olivat
pédasiallisesti teollisuuden, liikenteen sekd kuntien ja seurakuntien liikkeelle
laskemia. Kansaneldkelaitoksella oli 3 340 milj. markkaa obligaatioita, joista
2947 milj. markkaa voima- ja sihkdlaitosten obligaatioita. Vakuutusyhtisiden
obligaatiokanta oli 2 126 milj. markkaa, josta kuntien ja seurakuntien obligaa-
tioita oli 1115 milj. markkaa.

Luottolaitosten hallussa oleva eri elinkeinonhaarojen obligaatioluotto supis-
tui vaoden 1959 aikana 1 507 milj. markkaa eli 8.7 %,. Eniten, 785 milj. markkaa
eli 14.6 9%, supistuivat voima- ja séhkolaitosobligaatiot, teollisuusobligaatiot
supistuivat 547 milj. markkaa eli 6.9 %,.

Eri luottolaitosten suurin obligaatiokannan supistuminen oli todettavissa
Kansanelikelaitoksen kohdalla, jonka elinkeinoeldmén liikkeelle laskemien obli-
gaatioiden nimellisarvoinen varanto supistui 2040 milj. markkaa, ja my®s liike-
pankkien obligaatiovaranto supistui. Sen sijaan vakuutusyhtididen ja Suomen
Pankin obligaatiovarannot kasvoivat.

Luottolaitosten vilittdma valtion luotto vuonna 1959

Kaikkiaan Iuottolaitosten vélittdiméan valtion eri elinkeinonhaaroille my6n-
tdméan luoton m#drd oli vuoden 1959 lopussa 22 130 milj. markkaa., Tdstd oli
noin puolet eli 11 200 milj. markkaa maatalouden luottoja. Henkils- ja sekalais-
luottoja, padasiallisesti kuitenkin yksityisille kiinteistsnomistajille myénnettyja
luottoja oli vajaa neljédnnes eli 5 275 milj. markkaa. Kiinteistoyhtymille myon-
nettyjd valtion luottoja oli yhteensd 2 566 milj. markkaa sekd teollisuudelle
my6nnettyjd luottoja 2 877 milj. markkaa. Kaikkien muiden elinkeinonhaaro-
jen saamat valtion myfntdméit ja luottolaitosten véalittdmat luotot olivat pienii.

Suurin osa valtion myontdmaistd Iuotosta oli vélitetty osuuskassajarjestel-
min kautta. Muina vilittdjind mainittakoon nimenomaan kiinnitysluottolaitok-
set ja sddstopankit. Osuuskassat olivat vilittdneet noin 3/4 maataloudelle myon-
nettivistd luotoista, kiinnitysluottolaitokset yli 95 9, kiinteistoyhtymien valtion
luotosta ja sddstopankit sekd kiinnitysluottolaitokset yhteensd noin 85 9, yksi-
tyisille henkildille ja voittoa tavoittamattomille yhtymille vilitettdvastd luo-
tosta.

Luottolaitosten kautta vélitetty valtion luotto kasvoi vuoden 1959 aikana
2 879 milj. markkaa eli 15.0 9,. Pédosa tdstd kasvusta oli maatalouden luottoja.
Eniten eli 1 710 milj. markkaa vélitettiin osuuskassajirjeston kautta.

L
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Luottovolyymitilaston kehittiimismahdollisuudet

Suomen Pankin taloustieteellisessd tutkimuslaitoksessa on jatkuvasti selvi-
tetty luottovolyymitilaston kehittdmismahdollisuuksia. Yksityisten Iuotonsaaja-
sektorien velkojen tilastoinnin kohdalla on nykyisin tuntuvana puutteena se,
ettei luottovolyymitilastoon sisélly valtion suoranaisesti myontdmid luottoja, so.
sellaisia valtion luottoja, joita luottolaitokset eivdt ole vélittdneet luotonsaajille.
Valtion antolainauksen sektorikohtainen selvitystyd on jo pantu alulle ja vuo-
den 1960 luottovolyymitilastossa voitaneen julkaista tdssd suhteessa tdydennet-
tyjd tauluja. Edelleen on harkittu, voitaisiinko luottovolyymitilastossa julkaista
yksityisten luotonsaajasektorien suoranaisesti ulkomailta saamia luottoja — so.
sellaisia ulkomaisia luottoja, joita rahalaitokset eivit ole vilittdneet — koskevia
tietoja. Edelld mainitut uudistukset tdydentdisivdt jo huomattavasti luotto-
volyymitilastoja. Yksityisten sektorien rahoituksen tuntemisen kannalta olisi
kuitenkin tirkedtd tietdd my0s eri luotonsaajaryhmien keskindisen tililuoton
kdytto. Tililuottojen selvittiminen on kuitenkin siksi laaja tilastointitehtdv,
ettei nykyisin tdmén tilastointiuudistuksen suorittamista ole ryhdytty edes har-
kitsemaan.

Suhteellisen helposti toteutettavissa olevana uudistuksena on eri luoton-
antajaryhmien keskindisten luottojen selvittely. Jo nykyisin tiedustellaan luotto-
laitosten muille Iuottolaitoksille ja valtiolle antaniia luottoja. Tiettyjen luotto-
jen arvostukseen liittyvien vaikeuksien takia niiti taulukoita ei kuitenkaan ole
katsottu voitavan julkaista. On kuitenkin luultavaa, ettd vertailukelpoisen
tilastointipohjan 10ytamisen jilkeen taulut voidaan julkaista, jolloin tietomme
Suomen luottolaitosten rakenteesta ja toiminnasta tulevat lisdéntyméén.
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Vuoden 1959 luottovolyymitutkimuksen taulukot

Taulukko 1.

Eri luottolaitosryhmien yksityiselle sektorille antaman Iuoton kasvu vuosina 1958 ja 1959

1958 1959

mmk % mmk %
Suomen Pankki ............. ..., 7 956 44.6 —8 146 —31.6
Liikepankit .........coviiiiiiiant, 17013 10.2 32282 17.5
Postisaastopankki ...............0t. 3083 12.2 4182 14.8
Saastopankit. ...l 11 454 10.9 17 283 14.8
OKO ja osuuskassat .......... PP 15 879 22.9 13 363 15.7
Kiinnitysluottolaitokset.............. 12 603 135.5 9953 45.4
Kansaneldkelaitos .........cceu..n.. 3463 5.0 5414 7.4
Vakuutusyhtiot ..............ooo.. 8 094 14.5 7121 11.2
Mumt® Looooiiiiiiiins i, 708 143.0 96 8.0

Yhteensi 80 253 15.4 81 548 13.6

1 Teollistamisrahasto Oy ja Vientiluotto Oy.
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Taulukko 2,
Luotonannon jakaantuminen elinkeinoryhmittdin 31. 12, 1958 ja 31, 12, 1959

Luotto Muutoksen
? i i " osuus
Lainanottajan 31.12.1058  31.12.1959  volyymin .
elinkeinoryhma : muitos kokonais-
i 0 kasvusta .
mmk % mmk % mmk % %
1. Maa- ja metsitalous sekd ’
” kalastus ................ 66 443 11.7 78529 11.5 12086 18.2 74.8 .
2. Kaivannaisteollisuus . .. .. 3232 05.. 358 0.5 364  17.0 04
3. Teollisuuts .......ccooo.. 151937 253 153744 226 7807 1.2 2.2

31. Elintarviketeollisuus. . 27578 4.6 28498 4.2 920 3.3 1.1
32. Tekstiili-, vaatetus-, -
kenki- ja nahkateolli-

SUUS & ovvennnnnnnnn. 18893 3.t 19814 2.9 921 4,9 1.1
33. Puuteollisuus . ...... 25547 4.3 24066 3.5 —1481 —b5.8 —Il.8
34. Paperiteollisuus . .... 39677 6.6 42318 6.2 2641 6.7 3.2
. 35. Metalli-, kone- ja kul-
kuneuvoteollisuus .. .. 18792 3.1 18758 2.8 —34 —0.2 —0.0
36. Savi-, lasi- ja kivenja- )
lostusteollisuus ...... 5840 1l.o 5469 0.8 —371 —6.4 —0.4
37. Kemian teollisuus . .. 7925 - 1.3 6853 1.0 —1072 —13.5 —1.3
38. Muu teollisuus ja kisi- -
[’ T 768 1.3 7968 1.2 283 3.7 0.3
4. Voima- ja sdhkilaitokset .. 69824 11.7 80541 7118 10717 153 13.2
5. Rakennusalan yritykset . .. 4647 038 5515 08 868  18.7 1.7
6. Kauppa ........coco... 80496 © 134 97 543 14.3 17 047 21.2 20.9
61. Tukkukauppa ....... 34421 5.7 40636 6.0 6215 18.1 7.6
62. Vahittaiskauppa..... 41371 6.9 50147 7.3 8776 21.2 10.8
63. Agentuurit, vilitystoi- . v
minta ja muu kauppa 4704 0.8 6760 1.0 2056 43.7 2.5
7. Liikenne.........c...... 17345 2.9 227180 33 4835 27.9 5.9
71. Laivaliikenne ....... 5501 0.9 5538 0O.s 37 0.7 0.0
72. Muu liikenne ........ 11844 2.0 16642 25 4798 405 5.9
8. Kiinteistijen hallinta .... 84964 142 92834 13.6 7870 9.3 9.6
81. Asuntokiinteistoyhtiot 65745 11.0 72933 10.7, 7188 10.9 8.8
82. Muut kiinteistéyhtiot. 19219 3.2 19901 2.9 682 3.5 0.8
9. Kunnat ja seurakunnat .. 37434 6.2 41801 6.0 4367 117 54
91. Kaupunki- ja kauppa- ‘
lakunpat ........... 19072 3.2 20068 2.0 996 5.2 1.2
oy 92. Maalaiskunnat ...... 14170 2.1
93. Kuntainliitot . ....... 15507 (2.6 4675 0. }3 248 208 4o
94. Seurakunnat ........ 2765 0.4 2888 0.4 123 4.4 0.2
70. Palveluselinkeinot-. ...... 3777 0.5 3980 0.6 803 253 1.0
71. Henkild- ja sekalaisluotot.. 80301 134 7107095 1749 20794 259 258
b 111. Yksityiset henkil6t:
) kiinteistsluotot . . ... .. .. 48669 7.1 .
112, Yksityiset henkildt:
muut luotot ........ .. .. 36331 5.4
113. Muut luotonsaajat .. .. .. 16095 2.4 .. .. ..
Yhteensa (1—11) 599800 100.0 681348 100.0 81548 13.6 100.0
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Taulukko 3. Elinkeinoryhmien osuus eri luotto-

Suomen Liike- Postisdasto- Sadsto~
Pankki pankit pankki pankit
mmk| % | mmk | % |mmk| % | mmk | %
1. Maa- ja metsdtalous sekd kalas-

TS oo e e e — — 9095 4.2 75| 0.2y 28037 20.90
2. Kaivannaisteollisuus . ........ 26| 0,1 1298 0.s 139 0.4 198| 0.1
3. Teollisutts .ovvvvvvnnvnnnnnn. 11572 65.6| 71814| 33.2| 4859 15.0f 9038 6.8
4. Voima- ja sdhkolaitokset . ....| 5457 31.0| 4373| 2.0 9157 28.2 662; 0.5
5. Rakennusalan yritykset ...... — | — 3456 1.6 46| 0.1 1112 O.s
6. Kauppa .....ovvviveenann... 528| 3.0| 60619 28.0f 852| 2.s| 11067 8.3
7. Lilkenne . ....... ..., — | — | 11322 5.2 122 0.4 4547 3.4
8. Kiinteistdjen hallinta ........ 31 0.2| 15990] 7.4/10725| 33.0| 20946| 22.4
9. Kunnat ja seurakunnat ...... 15| 0.1 5560 2.6/ 3467 10.7| 7791} 5.8
10. Palveluselinkeinot ............ — — 2314 1.1 63| 0.2 8721 0.7
11. Henkil6- ja sekalaisluotot ....| — — | 30529{- 14.1| 2966 9.2| 40537 30.3
Yhteensa (1—11) | 17 629| 100.0[ 216 370] 100.0] 32471|100.0] 133 807[ 100.0

Taulukko 4. Luottolaitosryhmien prosenttinen osuus eri

1. Maa- ja | 2. Kaivan- 4. Voima-

metsatalous | naisteolli- | 3. Teollisuus| ja sdhko-

seka kalastus suus laitokset

Suomen Pankki................. — 0.7 7.5 6.8
Liikepankit .................... 11.6 36.2 46.7 5.4
Postisadstopankki. .............. 0.1 3.0 3.2 11.4
Sasstopankit . ..... ... Ll 35.7 5.5 5.9 0.8
OKO ja osuuskassat............. 50.2 3.5 9.3 0.9
Kiinnitysluottolaitokset ......... 2.0 7.5 9.7 8.0
Kansanelakelaitos. .............. — 31.5 8.0 63.6
Vakuutusyhtiot. ................ 0.4 3.5 8.9 + 3.0
Muut ..., — 1.7 0.8 0.1
Yhteensd %, 100.0 100.0 ~ 100.0 100.0
mmk 78 529 3 586 153 744 80 541
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laitosryh:nien luotonannosta 31. 12, 1959

91

: Kiinnitys-
OKO ja Kansan- Vakuutus- .
| osuuskassat It.mtto- eldkelaitos yhtiot Muut Kaikkiaan
laitokset
mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | %
30483 40.1f 1543] 4.8 — — 206| 0.4 — — | 78529 11.5] 1
125{ 0.1 2701 0.8] 1346| 1.7 125! 0.2 591 4.s| 3586| 0.5 2
14385| 14.6] 14927| 46.9] 12256| 15.6| 13695 19.3| 1198] 92.2/153744| 22.s| 3
729 0.71 6439| 20.2) 51236/ 65.2| 2446] 3.5 42| 3.2| 80541 11.8] 4
591} 0.6f — — 16| 0.0 204 0.4 — — 5515 0.8) 5
12836{ 13.0 149 0.5p 1772| 2.3} 9720 13.7] — — | 97543| 14.3] 6
3030 3.1 4/ 0.0f 1003] 1.3 2152 3.0 — — | 22180| 3.3 7
6464] 6. 3516f 11.1] 1073] 1.4 25089 35.4f — — | 92834| 13.6f 8
5071] 5.2 1945 6.1 9749 12.4] 8203| 11.6] — — | 41801 6.1 9
3921 0.4 140 0.4 37 0.0 162| 0.2] — — 3980, 0.s| 10
15326] 15.6) 2922 Q.2 109 0.1 8706| 12.3] — — |101095] 14.9| 11
98 432| 100.0[ 31 855} 100.0] 78 597[ 100.0} 70 888] 100.o| 1 299] 100.0| 681 348| 100.0| 1-11
elinkeinoryhmien saamasta luotosta 31, 12, 1959
. 11. Hen- .
5. Raken- 8. Kiin- | 9. Kunnat| 10. Pal- | .. ja Kaik-
nusalan | 6. Kauppa|7. Liikenne; teistdjen | ja seura- velus- sekalais- kiaan
yritykset hallinta kunnat | elinkeinot {uotot (1—11)
— 0.5 — _0.0 0.0 — — 2.6
62.7 62.1 51.0 17.2 13.3 58.1 30.2 3l.8
0.8 0.9 0.6 11.6 8.3 1.6 2.9 4.8
20.2 11.3 20.5 32.2 18.6 21.9 40.1 19.6
10.7 13.2 13.7 7.0 12.1 9.9 15.2 14.4
— 0.2 0.0 3.8 4.7 3.5 2.9 4.7
0.3 Ls 45 1.2 23.3 0.9 01 | 1Ls
5.3 10.0 9.7 27.0 19.7 4.1 8.6 10.4
— — — — — — — 0.2
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
5515 97 543 22 180 92 834 41 801 3980 101 095 | 681 348
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Taulukko 5. Luottolaitosryhmien prosenttinen osuus erdiden

3. Teollisuus
(2] (2]
! “:c{s = ] b ) =
:gm —J‘gé ?2 'ém §§w‘g'§w gw éo
ES REE| 5 A% [gE%5|58% X% |5
HE «88 & S8 SEZTEE 8 | =0
. o g ) = SHT| & =
5 P & 8 P &
N ] ) = =)
Suomen Pankki............... 0.7 0.4 0.7 25.8 0.8 0.0 Lo — |
Liikepankit .................. 40.6| 80.5| 57.2| 19.2| 63.7| 38.6| 46.9| 64.4]
Postisdastopankki............. 2.5 0.8 0.6 5.9 4.0 0.4 7.5 1.1
Saastopankit . ........ ... L 8.3 5.5 9.8 0.4 7.0 11.5 1.2 12.9
OKO ja osuuskassat........... 32.9 4.0 8.8 0.4 4.0 6.3 1.8 8.5/
Kiinnitysluottolaitokset ....... 1.7 0.1 0.0 32.0 3.4 3.7 0.3 0.2{
Kansaneldkelaitos. ............ 7.0 1.6] 14.7 7.4 3.8 1.1 34.9 2.1}
Vakuutusyhtiot. .............. 5.0 5.9 7.4 8.4 12.3] 368 5.8 10.1}
Muut ... 0.4 1.2y  O.s 0.5 1.2 1.6 0.6 0.7
Yhteensd, 9% | 100.¢/ 100.0; 100.0f 100.0| 100.0f 100.0f 100.0[ 100.0
mmk | 28 498| 19 814| 24 066 42 318| 18 758| 5469| 6853| 7968

Taulukko 6, Luottolaifosryhmien antaman luoton muutosten

Suomen Liike- POS?' Saasto-
Pankki pankit Sdasto- pankit
pankki
mmk % mmk | % |mmk| % |mmk]| %
1. Maa- ja metsétalous sekd ka- -

lastus ...oovviiinniennnns — — 2325 7.2 7| 0.2 3916 22.6
Kaivannaisteollisuus . ...... —175| —0.9 385 l.2| —48/—1.1 64| 0.4
3. Teollistuus ........coovun.. —T7384| —90.7|—1088|—3.4/ 1436| 34.3 382 2.2
4, Voima- ja sdhkolaitokset . .. 133 1.6 1721 5.3 715 17.1 10 0.1
5. Rakennusalan yritykset ....| — | — 740 2.3 —4{—0.1 80| 0.5
6. Kauppa ......cocvvvvnnnn. —808| —9.9| 13817| 42.8 92| 2.2| 1459 8.4
7. Lifkenne ................. — — 2625 8.1 56| 1.3 1228 7.1
8. Kiinteistdjen hallinta ...... —3] —0.0] 1830{ 5.7 1567| 37.4] —446|—2.6
9. Kunnat ja seurakunnat .... —9| —0.1 836] 2.s| 151| 3.8 1084 6.3
10. Palveluselinkeinot ......... — — 578 1.8 15| 0.4 "123] 0.7
11. Henkilo- ja sekalaisluotot ..| — —_ 8513| 26.4] 195 4.7 9383 54.3

Yhteensa (1—11) |—8 1461—100.0| 32 282| 100.o| 4 182‘ 100.0[ 17 283[ 100.0
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elinkeinoryhmien alaryhmien Iuotonkéytostd 31. 12. 1959

8. Kiin- 9. K s s1s s
ks . Kunnat ja 11. Henkils- ja
. Lii teistijen X
6. Kauppa 7. Liikenne 11-1 seurakunnat sekalaisluotot
hallinta
by O L) < o w + -~ o
o P — o 4= g ey
e | [E€gl E| E | . S E 2] 218 28 w8
=] =] S 2 @ 3] S| vl &g = = g (fgeomme81 9
S |Eg|EE5 2| 2 |s8 |22 58| £ | E| E |Z=2fggs| 2
= . = = 5.2 RZ} = Iz = .-.:-8.._:2 "“i
E|55|E22| s |35 |28 =8 |es| 8 | £ & |¢E8ERC| BT
% |SE|»2E| 5| 2 |“E|wE|BS| S| E| B PESpEE| 2
5 — . =1,
. < 3 [ . . (R - > V [ ot |t
g o> g | R a=| 8|83~ F =
1o 0.2 — | — | — 0.0 — 0.1 — | — | — —_ — —
78.2| 45.1] 92.1} T7.2| 42.4) 14.s| 27.3| 12.0f 11.1| 19.4] 23.1} 18.21 49.7 22.4
1.8 02| — | — 0.7 12.6] T.6| 9.8] 5b.9| 12.3] 3.2 2.7 0.6/ 8.8

2.8| 19.4 3.3 3.0 26.3]| 34.3; 24.9]| 13.5| 21.3| 22.s{ 35. 48.4] 33.6| 29.7
6.5] 20.1 1.9 0.2 18.1 6.7 8.0/ 2.0 23.s| 20.2] 12.9f 19.3 10.7| 12.7
0.0f 0.3 — | — 0.0 4.6/ 0.8] 0.9 10.2| 2.3 6.8 5.1 — 1.0

]

4.1 0.2 — 3.711 4.8 1.2 0.9} 44.3} 5.8/ 0.8] — — — 0.7
5.6| 14.5 2.7 15.9] T.1 26.1| 30.5] 17.4 22.1| 22.4] 18.9 5.7 5.4 24.7

100.0| 100.0| 100.0{100 o} 100.0] 100.0| 100.0! 100.0| 100.0/100.0| 100.0f 100.0| 100.0| 100.0

|
40 636|50 147] 6 7605538 16642172 932{19 901 iZO 068|14170|14675| 2888||48 669| 36 331116 095

jakaantuminen eri elinkeinoryhtmien kesken vuonna 1959

. iinnitys.
OKO ja Kiinni Kansan- Vakuutus- o
osutiskassat 11.10tt0- elikelaitos yhtidt Muut Kaikkiaan
laitokset
mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | %
5719 42.8 126| 1.3 — —_— —5—0.1 —2i—2.1| 12086| 14.sf 1
39| 0.3 2701 2.1y —260[—4.8 —T7|—0.1 —14{-14.6 354] 0.4 2
312| 2.3 6700| 67.3 585| 10.8 759 10.7 105{109.4 1807, 2.2/ 3
37| 0.3 1922 19.3] 5559|102.7 613 8.s 7r 7.3 10717 13.2] 4
—b50|—0.4 — — —5|—0.1 107] l.s|] — —_— 868 1.1 5
1563| 11.7 11 0.1 —67}—1.2 980| 13.7] — — | 17047 20.9| 6
878| 6.6 —1|—0.0] —49|—0.9 08 1.4 — — 4835 B.9o| 7
728/ 5.4/ 2398 24.1) —50|—0.0] 1846 25.0f — — 7870 9.6 8
695 5.2 836| 8.4/ —271|—b.o| 1045| 14.7f — — 4367, 5.4 9
201 0.2 140 1.4 —I14j—0.3] —H9|—0.8] — — 803} 1.o0] 10
3422| 25.6]—2449|-24.6] —14|—0.3| 1744| 24.5] — — | 20794 25.5 11
13363[100.0] 9953[100.0] 5414[100.0] 7121[100.0] 96| 100.0] 81548|100.0[1—I1
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Taulukko 7. Elinkeinoryhmien osuus eri Iuottolaitos-

Suomen Liike- s‘f ‘fﬁ) Saists-
Pankki ankit 44sto- ankit
P pankki pan
mmk | % | mmk | % | mmk |% | mmk| %
1. Maa- ja metsétalous seka kalas-
US e — — — — | — | — —_ ] —
2. Kaivannaisteollisuus . ........ — — — — — — — —
3. Teollisuus .........covvvnnt. 804| 63.4] 4655 73.4 88| 94.6f 365| 29.s
4. Voima- ja sahkolaitokset . .... 500 35.5 515 8.1 — — 3] O3
5. Rakennusalan yritykset ...... — — — — — | — — —
6. Kauppa ...t — — 12 0.2] — | — —_ -
7. Litkkenne ................... — — 573 9.1 — — — —
8. Kiinteistdjen hallinta ........ — — — — | — | — — | —
9. Kunnat ja seurakunnat ...... 15| 1. 573 9.1 4] 4.3 807, 65.9
10. Palveluselinkeinot . .......... — — —_ — — — — —
11. Henkild- ja sekalaisluotot ....[] — — 71 0.4 1] 1. 49| 4.0
Yhteensd (1—11) [ 1409] IOO‘OI 6335] 100.o| 93 100.o| 1224| 100.0
Taulukko 8. Luottolaitosryhmien prosenttinen osuus niiden hal-
1. Maa- ja X .
metsitalous | 2 I{(alvax}- ) 4 V.fnma-
seki naisteolli- 3. Teollisuus| ja sahko-
kalastus suus laitokset
Suomen Pankki................. — — 12.2 10.9
Liikepankit ................ .00 — — 63.5 11.2
Postisddstopankki. .............. — — 1.2 —
Sadstopankit . .................. — -— 5.0 0.1
OKO ja osuuskassat............. — — 11.9 —
Kiinnitysluottolaitokset ......... — — 1.0 —
Kansanelakelaitos. .............. — — 1.4 64.3
Vakuutusyhtiot. ................ — 100.0 3.8 13.5
Muut ... — — — —
Yhteensd %, — 100.0 100.0 100.0
mmk _— 4 7 326 4 586
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ryhmien hallussa olevista obligaatioista 31. 12, 1959
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o Kiinnitys-
OKO ja Kansan- Vakuutus- .
osuuskassat 11.10tt0— eldkelaitos yhtist Muut Yhteensd
laitokset
mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | %
— — — — — — — —_ — — — — 1
— — — — — — 4 0.2] — — 4 0.0f 2
874| T2.90 70| 97.2 102 3.1 278 13.17 — — 7326| 46.4] 3
— — — — 2947 88.2 621 29.2| — — 4586| 29.00 4
271 22.6) — — 39 1.2 56| 2.6 — — 378 2.4 6
—_ — — — —_— — 16 0.8 — — 589 3.7 7
— — — — — — 1} 0.0qf — — 1} 0.0 8
54| 4.5 2 2.8 252 7.5 1115| 52.5| — — 2822 17.9] 9
— _— — — — — — —_ — — — — | 10
— — — — — — 35 l.e| — — 92y 0.¢] 11
1199/100.0]  72|/100.0; 3340[100.0f 2126/100.0f — | — | 15798]/100.0/1—I1
lussa olevista eri elinkeinoryhmien obligaatioista 31. 12, 1959
10. Hen-
5. Raken- 8. Kiin- |9. Kunnat| 10, Pal- | r 1 ‘;"; Kaik-
nusalan | 6. Kauppa|7. Liikenne; teistdjen | ja seura- velus- . kiaan
: . L sekalais-
yritykset hallinta kunnat | elinkeinot luotot (1—11)
— — — — 0.5 — — 8.9
— 3.2 97.3 — 20.3 — 7.6 40.1
— — — — 0.1 — 1.1 0.6
— — — — 28.6 — 53.3 7.8
— 71.7 — — 1.9 — — 7.6
- — —_ — 0.1 — — 0.4
— 10.3 — — 9.0 — — 21.1
C — 14.8 2.7 100.0 39.5 — 38.0 13.5
— 100.0 100.0 100.0 100.0 — 100.0 100.0
— 378 589 1 2822 — 92 15798



Taulukko 9. Elinkeinoryhmien osuus eri luottolaitos-

Suomen Liike- Postisaasto-
Pankki pankit pankki
mmk | % mmk | % | mmk | %
1. Maa- ja metsatalous sekd
kalastus .................... — — 19 1.7 — —
2. Kaivannaisteollisuus . ........ — — 11 1.0 — —
3. Teollisuus ..........ccvuen... — — 1015 89.4 13 100.0
4. Voima- ja sihkdolaitokset . .... — — 9 0.8 — —
5. Rakennusalan yritykset ...... — — 15 1.3 — —_
6. Kauppa ......... e — — 47 4.1 — —
7. Liikenne . ...........ooint. — — 1 0.1 — —
8. Kiinteistdjen hallinta ........ — — — — — —
9. Kunnat ja seurakunnat ...... — — — — — —
10. Palveluselinkeinot . .......... — — 4 0.4 — —
11. Henkilé- ja sekalaistuotot .... — — 14 1.2 — —
Yhteensa (1—11) ] — | — | 1135 | 100.o| 13 [ 100.0
Taulukko 10. Eri luottolaitosryhmien osuus eri elinkeinoryhmien
1. Maa- ja . .
metsitalous | 2 Kaivan- . | 4. Voima-
seki naisteolli- | 3. Teollisuus| ja s&hkd-
Kkalastus suus laitokset
Suomen Pankki................. — — — —
Liikepankit ................o.. 0.2 30.6 35.3 18.4
Postisddstopankki. ........... e — — 0.4 —
S&astopankit . ........ ...l 15.2 30.6 30.3 8.2
OKO, osuuskassat .............. 72.3 38.8 33.3 73.4
Kiinnitysluottolaitokset ......... 12.3 — 0.7 —

- Kansaneldkelaitos. .............. — - — —
Vakuutusyhtiot. ................ — — — —
Muut .o — — — —

Yhteensi 9, 100.0 100.0 100.0 100.0
mmk | 11200 36 2 877 49
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ryhmien vilittiméstd valtion Iuotosta 31. 12, 1959

Saasto- OXKO ja Kiinnitys- Kansan- Vakuutus- .
: luotto- A - Yhteensa
pankit osuuskassat . elakelaitos yhtiot
laitokset
mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | % | mmk | %
1706| 49.0f 8092| 74.4 1383 20.9] — — — — | 11200} 50.¢| 1
11| 0.3 4 0.1 — — — — — — 36, 0.2 2
872 25.0 058| 8.8 19 0.3 — — — — 2877 13.0] 3
4] 0.1 36/ 0.3 — — — — — —_— 40| 0.2 4
211 O.s 9 0.1 — — — — — —_— 45 0.2] 5
6| 0.2y — — — — — — —_— —_ 53] 0.2 6
10| 0.3 6 0.1 — — — — — — 17| 0.1 7
93| 2.7 13] 0.1 2460 37.2] — — —_ —_ 2566| 11.6] 8
_ —_ — — — — _— —_ — —_ — — 9
3 0.1 5/ 0.0 — — — — — — 12| 0.1] 10
757 21.7] 1749| 16.1] 2755 41.6] — — —_ — 5275 23.8 11
3483/100.0| 10882[100.0f 6617100.0f — | — | — | — | 22130|100.0/1—11
saamasta, luottolaitosten vilittaméstd valtion luotosta 31. 12. 1959
11. Hen-
5. Raken-~ 8. Kiin- |9. Kunnat| 10. Pal- Kils- ?:1 Kaik-
nusalan | 6. Kauppa|7. Liikenne| teistdjen | ja seura- velus- sekalais- kiaan
yritykset hallinta | kunnat | elinkeinot luotot (1—11)
33.3 88.7 5.9 — — 33.3 0.3 5.1
— — — — — — — 0.1
46.7 11.3 - bB8.g 3.6 — 25.0 14.4 15.7
20.0 e 35.3 0.5 — 41,7 33.1 49.2
— — — 95.9 — — 52.2 20.9
100.0 100.0 100.0 100.0 — 100.0 100.0 100.0
45 53 17 2 566 — 12 5275 22130
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MAKSUVALINEVARANTOTASE VUOSINA 1959—1960

Oheisena julkaistaan tarkistettu maksyvélinevarantotase vuodelta 1959 kuukausittain ja
vastaavat ennakkotiedot vuodelta 1960. Taseen laskentamenetelmat on selostettu Taloudel-
lisissa Selvityksissd 1958: I1 (Jusst LinNamo Suomen kéteismaksuvilinevaranto ja maksu-
vilinevarantotase vuosina 1948-—1957).



Taulukke 1. Maksuvilinevarantotase kunkin kuukauden lopussa vuonna 1959

1o |jm | v | wvi|vn|vin] x| x| x| xn

Miljardia markkaa

1. Raha ..o iiein i i i e e 52.7| 55.6| 54.3| 55.6| 58.5| 57.1] 56.3| 56.4| 56.3| 58.8] 58.6{ 61.0
12, Setelisth v.vvvrerrrvrrrenrreneieanieanieenens 48.9{ 51.8| 50.5| 51.8| 54.7| 53.3| 52.5{( 52.6] 52.5| 54.9| 54.7{ 57.0

1b, Vailtoraha .veeesverereeaseeneneeeaseeronennn 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.9 3.9 4.0

2. Avistasaatavat ......... i, 60.5{ 62.0;y 73.6| 65.1| 66.1{ T7.7| 69.1| 72.1| 83.2| 75.5| 78.9| 82.0
3. Kateismaksuvilinevaranto (1+2)............ 113.2| 117.6| 127.9| 120.7| 124.6| 134.8| 125.4| 128.5| 130.5| 134.3| 137.5| 143.0
4, Talletukset......coveeniiiieinenelinnnnnn. 301.7| 399.5| 404.9( 409.9| 412.7| 412.1| 415.5| 419.5| 422.0| 428.1| 434.5| 454.3
5. Valtion lainat .........coviiiiiiennnanns 117 1l.e; 1l.s| 11.1| 1l.o| 1l.t| 1l.7| 12.2| 12.8] 13.4| 13.0| 14.2
6. Maksuvalinevaranto (3+4-+5) .............. 516.6| 528.7| 544.3| 541.7| 548.3| 558.0| 552.6| 560.2| 575.21 575.8( 585.9| 611.5
7. Nettosaatavat valtiolta .................... 45.5| 48.4| b55.1{ 47.6| 50.8| 56.9| 50.6{ 55.0| 5H9.1| 52.7| 53.6| 544
8. Saatavat yleis6ltd . ..........ccvvvinn.t, 473.6| 478.0| 481.5| 489.4| 493.6| 495.3| 496.4| 499.7| 508.5] 517.5| 525.8| 537.8
9, Nettosaatavat ulkomailta .................. 74.6| T78.2| 77.8| 76.5| 73.3| 7T6.0| 80.2{ 84.1| 84.0| 86.0] 9l.0| 90.1
10. Muut (netto) . .....evvvvenvniiiiiiiiina., —77.1|—75.9 |[—70.1|—T71.8{—69.4 |—70.2 [—74.6 |—79.5 |—76.4 |—80.4 |—84.5 |—T70.8
10@, OMAt VATAL & 1vvrrrrrencncacnnenensurosenns —34,0 (—34.0 —33.0 [—33,5 |-—33,6 |—32.5 |~—382.6 |[—32.7 |—32.8 |[—32.9 |—33.0 [—35.5
10b. Muut varat — muut velat............ e —43.1|—41.9 |—37.1|—38.3|—35.8 |—37.7 |—42.0 |—46.8 |—43.6 |—47.5 |—51.5 |—35.3

11. Maksuvéilinevaranto (7-+8-+9+10 =6) ...... 516.6| 528.7| 544.3| 541.7| 548.3] 558.0| 552.6| 560.2| 575.2| 575.8] 585.9| 611.5

% maksuvdlinevarannosta

R ¢: 1 - I 10.2] 10.5! 10.0| 10.3| 10.7] 10.2] 10.2] 10.1 9.8| 10.2| 10.0¢| 10.0
18, SEteliStS v\ vvvrervrvrrrenenenererernrerncnnns 9.5 9.8 9.3 9.6 10.0 9.5 9.5 9.4 9.1 9.5 9.3 9.3

1D, VaiBtoraha .. vvvuerevereuenoneereceeanenannas 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7

2. Avistasaatavat ..........cooiiiiiiine 11.7| 11.7| 13.5| 12.0| 12.0| 13.9| 12.5| 12.9| 14.5| 13.1| 13.5] 13.4
3. Kiteismaksuvalinevaranto (142)............ 21| 22.2| 23.5| 22.3| 22.7] 24.1| 22.7| 23.0| 24.3| 23.3| 23.5| 23.4
A Talletukset . .ovvvvrr e i i, 75.8| 75.6| T4.4| 75.7| 75.3| T3.9| T5.2| T4.o| T3.5| T4.4| T4d.1| T4.3

B. Valtion lainat ...........ccieiieiiiinan. 2.3 2.2 2.1 2.0 2.0 2.0 2.1 2.1 2.2 2.3 2.4 2.3].

6. Maksuvalinevaranto (3+4-+5) .............. 100.0{ 100.0| 100.0| 100.0{ 100.0| 100.0! 100.0} 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0
7. Nettosaatavat valtiolta, .................... 8.8 9.2 10.1 8.8 9.3| 10.2 9.21 10.0{ 10.3 9.2 9.1 8.9
8. Saatavat yleisSltd . ...........ooiiiiinie. 91.7| 90.4| 88.5| 90.4| 90.0f 88.s} 89.8| 89.2{ 88.4| 89.0] 89.8| 87.9
9. Nettosaatavat ulkomailta .................. 14,4 14.8| 14.3| 14.1] 13.4| 13.6| 14.5| 15.0f 14.6¢| 14.9| 15.5] 14.7
10. Muut (netto) . .......ccoveiiiiiiiii.. —14.9 (—14.4|—12.0 |—13.3 |—12.7|—12.6 |—13.5 | —14.2)—13.3 |[—14.0 |—14.4 | —11.5
102, OMAt VAIAL vuveverereenervaneacarosaraenan — 6.6 |~— 6.5|— 6.1|— 6.2|— 6.2} — 5.8{— 5.9|— 5.8|— 5.7 |— 5.7|— 5.6|— 5.8
10b, Muut varat — muut velat.................00 — 8.3 |— 7.9}— 6.8}— 7.1}— 6.5{— 6.8}— 7.6}— 8,4|— 7.6 |— 8.3|— 8.8]— 5.7

11. Maksuvilinevaranto (7-4-8-+9+10=6) ...... 100.0| 100.0| 100.0| 100.0} 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0

001




Taulukko 2. Maksuvilinevarantotase kunkin kuukauden lopussa vuonna 1960

I o |m ] w | v | wvi|vn|vin] x| x| xi|xu

Miljardia markkaa

1. RABA .ottt it i ieeieiereneneanennaaann 57.s| 56.3| 57.2| 59.3 59.8| 61.24{ 63.6
18, SELElSES v v vrvrererrnerenenennerrrenceerenons 53.9| 52.4| 53.4! 55.3| b55.7| 57.3| 59.5
Ib, Vaihtoraha ....vvrieeriveeennenanenrnenenenns 3.9 3.9 3.8 4,0 4.1 4.1 4.1
2. Avistasaatavat ......c0 it 71.7| 75.0f T76.s5| T2.0{ 78.2| T78.2| Ti.7
3.- Kateismaksuvalinevaranto (142)............ 129.5] 131.3] 133.7| 131.3| 138.0| 139.6| 141.3
4, Talletukset . . .ovierninnii i i e ienenns 458.9| 467.1| 477.4| 481.6| 486.9] 486.9| 490.6
B. Valtion lainat ..........ccoieviiineieennnn. 14.4f 14.s| 14.8| 15.1} 15.5{ 16| 16.9
6. Maksuvélinevaranto (3-+4+5) .............. 602.8| 613.0| 625.9| 628.0| 640.4| 642.6| 648.8
7. Nettosaatavat valtiolta .................... 40.1] 46.3| 46.4( 36.6| 44.1| 41.1| 38.3
8. Saatavat yleis6ltd . ..............ooiiiit, 543.1{ 552.1| 561.5| 579.9| 580.7| 590.4{ 593.7
0. Nettosaatavat ulkomailta .................. 91.2] 93.2| 88.9| 83.2| 82.5{ 85.1| 89.8
10, Muut (netto) . ....ooivviiiiiiiiiiiias, —71.6 |—78.6 |—70.9 |-—T71.7|—66.9 |—T74.0 {—73.0
102, OMAt VALAL «veeveenrrarnseesenannennennnn 35,6 |—35.1 |—34.4 |-—34.6 |-—34.8|—34.9 |—35.0
10b. Muut varat — muut velat................... —36.0 |—43.5|—36.5 |—37.1|—32.1|—39.1|—38.0
11. Maksuvilinevaranto (7+84-9-+10 =6) ...... 602.8| 613.0] 625.9] 628.0| 640.4| 642.6| 648.5]
% maksuvidlinevarannosta
1o RANA o iiet ittt riireeieennnneenns 9.6 9.2] 91| 9.4] 93| 95! 9=
18, SetellStS vvvreernrernenruonennennnroensnnsens 8.9 8.5 8.5 8.8 8.7 8.9 9.2
I1b. Vaihtoraha ....ccvvvveiinennenennenoonnsosnes 0.7 0.7 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6
2. Avistasaatavat ...... .. il 11.0f 12.2] 12.2| 11.5| 12.2| 12.2| 120
3. Kiteismaksuvalinevaranto (14-2)............ 21.5| 21.4) 2L3| 20.9| 2l.s| 2L7| 2l.8
4, Talletukset . cvviveininrnincenernnnnanses 76.1| 76.2| 176.3| 76.7| 76.1| 75.8| 75.6
5. Valtion lainat .....covvvverevenenneenennns 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 2.5 2.6
6. Maksuvélinevaranto (3-+4-+5) .............. 100.0| 100.0{ 100.0] 100.0| 100.0{ 100.0| 100.0
7. Nettosaatavat valtiolta .................... 6.7 7.5 7.4 5.8 6.9 6.4 5.9
8. Saatavat yleisOltd. .............cooiinnnn, 90.1} 90.1| 89.7| 92.4| 90.6f 9l.oj 9l
9. Nettosaatavat ulkomailta .................. 15.1| 15.2} 14.2¢ 13.2| 12.9| 13.2| 13.9
10. Muut (netto) . .....oovvviiiiiiiiiiiia.. —11.0—12.8|—11.3|—11.4|{—10.4\—11.5 |—11.3
10a. Omat varat ..ovvevienveneeroennnrononcnnses — 5.9|— 5.7|— 5.5— 5.5|— 5.4— 5.4 |— 541
10b. Muut varat — muut velat..........o0vvinenn — 6.0|— 7.1 |— 5.8— 5.9 |— 5.0}|— 6.1|— 5.9
11. Maksuvalinevaranto (7489410 =6) ...... 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| |
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