FDUSKUNNAN PANKKIVALIOKUNNALLE.

vastaukseksil Valiokunnan kirjelmdan viime marraskuun N:o 86

29 p:1td n:o 4 Pankkivaltuusmiehel kunnioittaen esittavat

seuraavaa:

Se 1920 vuoden valtiopaivain Pankkivaliokunnan mie-

tintdluonnos, Johon Valiokunnan kir jelméssad viitdtaan, si-



s8151 m.m. seuraavan ehdotuksen: "etti Suomen Pankin hallin-
to valtuutetaan tekem&&n Osakeyntid Suomen Kaupunkien Hypo-
teekkikassa nimisen yhtion ottamain valuuttalainain nykyis-
ten takaajien kanssa sopimus takauksen siirtdmisestd Suomen
Pankille 531118 pohjalla ettd nykyiset takaajat puolella mési-
réalléd ottavat osaa takauksen mahdollisesti tuottamaan tappi-
oon.,"

Téassa alleviivatut sanat "silld pohjalla" ilmaisivat
Pankkivaliuusmiesten kisityksen mukaan, ettéd sopimuksen pe-
rusteena eli pohjana Pankkivaliokunnan mielestd tuli olla
ehdotuksessa mainittu periaate mahdollisen tappion jakami-
sesta, mutta ettd sellaisten poikkeusten tekoa tastd peri-
aatteesta, Jotka eivdt olleet sitéd laatua, ettd niiden oli-
51 katsottava kumonneen itse mainittu sopimuksen pohja, ei
ollut kielletty. Siihen, ettd tamA késitys Pankkivaliokunnan
mietintdluonnoksessa tehdyn ehdotuksen siséllyksestd ja tar-
koituksesta o0li oikea, viittasil sekin seikka, ettd kuten Joh-
tokunnan Pankkivaltuusmiesten tietoon saattama mietintéluon-
noksen teksti osotti, siind oli edelléa mainituilla sunteelli-
sesti avoimilla sanoilla "silléd ponjalla" korvattu aikaisem-
min ajateltu sitovampi méfrdys: "kuitenkin ehdolla" ja 1lisdk-

51 ol1 syytd edellyttdd, ettd t&m& muutos oli tenty asialli-



gessa tarkoituksessa.

Se ehdotus, Jjonka Pankkivaliokunta sittemmin mietin-
ndsséddn n:o 13 joulukuun 30 paivélta 1920 Tduskunnalle téas-
téd asiasta teki, kuulul seuraavasti: "Ettd Suomen Pankin hal-
1into valtuutetaan tekem@&n OsakeyntiO Suomen Kaupunkien Hy-
poteekkikassa nimisen yhtion ottamain 1lynytaikaisten va;uut-
talainain nykyisten takaajain kanssa sopimus takauksen siir-
timisestsd Suomen Pankille, mika scpimus 61isi rakennettava-

sille periaatteelle, ettd nykyiset takaajat puolella maaral-

154 ottavat osaa takauksen mandollisesti tuottamaan tappioon.
Timd endotus oli siis kaikkeen pédasialliseen nahden yntapi-
tiva Pankkivaliokunnan edell&mainitussa mietintdluonnokses-
sa suunnitellun kanssa; se seikka, ettd nyt sanat vs1118 poh-
jalla" oli vaindettu vieldkin avoimempiin sanoinin ‘rakennet-

tava sille periaatteelle", oli omansa edelleen t%;%maan yl-

18 esitettyd késitystd Pankkivaliokunnan endotuksen oikeas-
ta sisdllyksestd ja tarkoituksesta.

S1114 sopimuksella, jonka Suomen Pankin Johtokunta
xirjelmissd 18 p:1td tammikuuta 1921, minkd kirjelman Pank-
kivaltiusmienet 7 p. seuraavaa nelmikuuta saattoivat Pank;
kivéliokunnan tietoon, 1lmoitti tehneensd kysymyksessd ole-

vain takaajain kanssa, 0li pohjana Pankkivallokunnan endot-



tama periaate, vaikkakin erdiila madréykselld rajoitettuna.
Fttd témé rajoitus ei ollut sitd laatua, ettd sen olisi
voinut katsoa k&ytdnnOssé tenhneen tyhjéksi priaatteen, ni-
kyy siitd, etté Jos Suomen rahan kurssi olisi pPysynyt suun-
nilleen sellaisena kuin se oli silloin kun Pankkivaltuusmie-
het ilmoittivat Pankkivaliokunnalle Johtokunnan tekemisti
Ssopimuksesta, periaate itse asiassa olisi tullut rajoituk-
~setta toteuteuksi ja osapuclten kesken tasan jaettu tappio
supistunut melkoisesti vihemp&din kuin miksi se lopullises—
t1 muodostui. 3

N&ain ollen Pankkivaltuusmiehet olivat siti mielta,
ettd témd sopimus 0li Pankkivaliokunnan Eduskunnalle te-

_kem#@n ja Rduskunnan maaliskuun 7 paivani 1921 hyvéaksymén

ehdotuksen mukainen.
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